II. Z primyslové politiky.

Nérodohospodafsky vyvoj desky a Jednota ku povzbuzeni primyslu
v Cechéch.

(PYednaska v 70. vyroéni valné hromadé téZe Jednoty dnc 18. Cervna 1903, -
Obzor Nirodohospodafsky, rod. VIIL Praha 1903, str. 297—310.)

Pramyslova jednota slavi letos své 70. narozeniny. — KdyZ se pted né-
kolika mésici umlouval ¥ad dnedniho shromiZdéni, poditalo feditelstvi, Ze
nejstardi z tehdejich Zijicich dlent J ednoty*) zhlastni se tohoto shromiZdéni
a povi sim néco z upominek na byvalou ¢innost Jednoty, na byvaly Zivot
v ni. Smrt to piekazila. Ale krasnymi slovy, kterd pamitce nedivno zesnus
lého nejstardiho &lena Jednoty dnes vénoval pan pfedseda, pfece k nim
vtahl duch upominek a duch upominek md zde dnes i dile svoje privo.

V fadé desitileti, po ktera trvd Jednota, dokonduje se toto sedmé na pos
gatku stoleti nového a jiz v tom jest podnétu dosti pro rozhled po dobich
minulych, pro rozhled, ktery platiti md vyznamu, jejZ méd Primyslova
jednota v déjindch ndrodohospodiiského Zivota zemd a v Ceském ndrod:
nim zv143té.

Ona jest dnes z nejstarsich mezi institucemi, které povstaly v zemi na
zikladé dobrovolném. Vedle ni zbyly tu ze starych jenom Kralovské spoleds
nost nauk, jejiz poditek siha oviem a% do stoleti 18., konservatof i Krasos
umné jednota a jestd bychom snad byli mohli jmenovati jednu takovou
vyznamnou instituci, kterd v plsobeni svém byla nejp¥ibuznéj$i Primys:
slové jednot& a p¥i tom mnohem star$i ne% ona — »Vlasteneckoshospodiis
skou spoletnoste, které vsak politické b&hy uZ pied tficiti lety plodny
Zivot zkratily.

Kdyz se r. 1858 slavilo prvni pétadvacetileti trvini Jednoty. tehdejsi
jednatel professor Balling o tom obdobi pravil: »Jest to dlouhé obdobi, jez
le#i za ndmi, bohaté na pohnuté pfechody mezi mizicimi a nové pocinaji
cimi poméry v Zivnostenském zivots, jako ve vé&ddich a uménich, které
vzrist a vzkvétini primyslu podmifuji. Dnedni slavnost, pravil, mid nim
poskytnouti skromny pohled nazpét, na to, co se dosdhlo a dosici chtélo,

*) Dr. Frant. Lad. Rieger (pozn. vydav.).
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mé viak také nasi vili ofiviti, nadi silu vzpruZiti pro dobro zapoéaté, jez
vybizi k dal$imu vybudovini.« :

Co bychom, panové, dnes, pohliZejice nazpét na dobu 70 let, méli Fici
teprve o velikych proménach, které? béhem jejich nastaly, proménach
v primyslu, v zemédélstvi, v celém Zivots niarodohospodaiském vibec,
v politickych zafizenich a v socidlnim Ziti. Lze véru Fici o té celé dobéd
nejen, Ze byla bohata na rozli¢né promény, a Ze ony hluboko zasihly do
cila Zivotnich, nybrz %e cely Zivot té doby proudi tak rychle, jako Zidné
jiné doby v déjinich nasich. Jen kdo si dovede uvédomiti ty velké rozdily.
které v celém nirodohospodi¥ském a spoleCenském tistroji pFitomnosti
panuji, naproti pomérim, které trvaly, kdyZ Jednota se zakladala, mtge
pochopiti cely veliky vyznam té doby. Mladsi generace muZe tyto véci
zpravidla dost pracné poznati pouze z knih, a vime, %e knihy, které o tom
mohou pougiti, jsou Fidké a namnoze nedostateéné,

To smime ale zajisté Fici, ¥e kdo v této dobé& pohnuté, bohaté na udis
losti a ptevraty, plnil poctivé na misté svém svou povinnost, své poslini,
mé také privo na &ést slivovénce, ktery vénujeme jejim zasluhdm ve VZPo:
mince své, A takové privo ma také Primyslové jednota.

NemiiZze byti mym tikolem, abych vyligil zde pragmaticky jeji déjiny.
Diky peélivému pFehledy, ktery jest obsaZen v letodni zpravé vyrodéni,
a rovnéz péknému piehledu strunéjSimu, ktery nedivno vysel v Ottové
Slovniku nauéném, neni toho také tieba. Arcit vSichni zajisté s radosti
vitime zdmér, aby k jubileu nového pétadvacetileti, tedy k dokon&eni t¥es
tiho &tvrtstoleti trvani Jednoty, byly vydany zevrubnéjsi jeji d&jiny, I povas
#oval bych to se svého stanoviska za cenné obohaceni na%eho pisemnictvi a
zd vzacnou pomiicku k studiu doby, kdyby se slibené déjiny Primyslové jed-:
noty staly praci tak diikladnou a dokonalou, jako d&jiny obchodni komory
prazské, k padesitiletému jeji jubileu sepsané panem Drem Grubrem.

V déjinich nasi Jednoty stalo se zvykem, li§iti jednotlivi obdobi
pfesné.podle stejnosti Sasu po pétadvaceti letech. Toto délitko pfipind se
ovdem k zevnimu momentu jubilejnich slavnosti, aviak da se nalézti délitko
vécnéjsi, pfirozendjsi. Takovym pfirozenym rozdélenim doby pésobnosti
Primyslové jednoty, podobi se mi, bylo by vyt&enf prvni periody a% do
zfizeni komor obchodnich a primyslovych. Nebot zde nastal rozhodny
fez, jak jesté uvidime; velediilezitid strinka pisobnosti Jednoty p¥esla na
vefejnoprivné organisovani zastupitelstva zdjmovi. Za to druhé obdobi
skuteén& konéi takméF s dovrenim padesiti let Zivota Jednoty, tedy na
potitku let osmdesitych. Tim &asem totiZ se ukonéila kiiZovi cesta Jeds
noty, kterou ji bylo prodélavati s nejviZnéjdim a nejvzicnéjdim jejim dilem
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druhé periody, totiZz s primyslovym 8kolstvim, kteréz koneéné, privé na
poditku let osmdesitych, preslo dobie piipravené z jeji spravy do spravy
vefejné, Od té doby teprv nastiva obdobi tfeti.

V tomto poviechném ramci rid bych dgjam Jednoty vénoval nékolik
slov vzpominky,

Predesleme k pochopeni véci jenom jesté néco: Jednota povstala jako
spolek a to v dobé, kdy stat opravdu nebyl naplnén tim, co jmenujeme
duchem liberdlnim, a kdy oviem také ani spolkim nepiil v tom smyslu a
sméru, v jakém mu preji stity moderni. Stat tehdeji troufal si a kladl si
za tkol, za poslini své, Fiditi vSechen hospodaisky Zivot z jednotného
ustiedi, ovladati rozli¢né jeho sily, dévati jim smér a cil. Av3ak byly pfece
ikoly, kterych pomoci svych, také jesté nedosti vyvinutych orginti Fesiti
sob& netroufal; byly tkoly, vzhledem na které pokladal pfece jenom za
nutné dovolati se a dodglati se jisté pomoci interesenti samych. A tak po-
vstivaji ony zajmové spolky, které ani zpisobem, jak vznikaji, ani svymi
vztahy k vefejné spravé a pod. nemaji vlastné mnoho podobného se spolky
nynéjsimi. To byly takové spolky, jako jiZ v stoleti 18. Vlastenecko-hospo=
daiska spoletnost a jako na podatku let 30. kone¢né téz Jednota pramy-
slovi. '

Professor Lorenz Stein pfed mnohymi lety systematicky zafadil spolky
mezi orginy vefejné spravy, orginy spolednosti, a sice jakoZto zvlastni
vétev samospravy spoledenské, a véry, kdyZ si na tyto staré spolky vzpos
meneme, tu vlastné teprv dobfe cely vyznam Steinovy klasifikace chapeme.
Nebof ony spolky byly vlastng tim, &im pozdé&ji se stala organisovand zastus
pitelstva zdjmova, komory obchodni, zem&délské rady a pod. Potieba jis
stého doplnéni &innosti spravy vefejné je vyvolala. Proto vidime viude
vladu velice ochotn& pFistupovati a naléhati na utvofeni jejich, ano chépati
se iniciativy v tom sméru. Vznikaji specidlnymi privilegiemi. A takovy
vyznam mélo i zaloZeni Jednoty jakoZto spolku. ‘

Takové spolky oviem, jak historie ukdzala a jak v povaze véci spodiva,
maji tikol dost nevd&iny, nevd&ny proto, Ze z pusobnosti jejich znendhla
vylamuji se dilezité &asti, z budovy &innosti jejich droli se kimen po ka-
meni a to proto, Ze vefejnd spriva, kterd v jisté¢ dobé& na né&ktery ukol si
netroufala, neb za sviij ho nepokladala, konené se ho chipe a bud, jak jsme
vidgli, pfenadi jej na organisované zastupitelstvo zijmové, které jest jiZ
v urditéjdim smyslu &linkem samospravy, aneb Ze sama se piimo ujimi
jistého tikolu a svymi vlastnimi organy dale jej Fesi.

. .To jest nevd&&ny tikol takovychto spolkit — s hledisté jejich — ale jest
vlastné - zase historicky vdé&nym. Pravim whistoricky« vdéinym; nebot
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mohou takové spolky pravem fici, Ze pfipravovaly cesty Piné, mohou Fici,
Ze byly pionéry, kteti klestili cestu organismém finanéné silnéjdim, jez
mohly potom pfipraveny tikol platné dovrsiti. Tento osud méla také Jed-
nota primyslova. I ona naleZi k pionérim, ktefi organisovanym zastupitels
stviim zdjmovym a sprivé verejné pripravovali cesty, na kterych je nyni
vidime, na kterych je nyni spatfujeme fesiti ve formach modernich velké
tkoly.

Podnét ke ziizeni Jednoty vzesel z vystav zemskych, které byly r. 1828,
1829 a 1831 pofidiny a mély, jak vyslovné se pravi ve zpravé k prvnimu
pétadvacetiletému jubileu vydané a Drem Riegrem sepsané, »buditi ducha
primyslnosti a podnikavosti«. Ukoly pak, které Jednots byly dany, formus-
loval sim hrabé& (pozdéji kniZe) Dietrichstein takto: a) ukazovati, co dovede
4 dovésti by mohl domaici primysl; b) co se v cizing dovede; c¢) SiFiti
v naSem Zivnostnictvu znidmost novych vynalezi a oprav; d) poskytovati
prostfedky k Zivnostenskému vzd&livini a podavati pouléni na rizné
dotazy; e) vyvoldvati védomosti, vyrobni prostiedky a vyrobky, jeZ zemi
schizeji; kone&né pak f) vynikajici technické vykony ohlaSovati, uzna-
vati a vyznamendvati,

To skutedné vsak nebylo jests v8im, co si za kol poloZila Jednota, aneb
lépe, co ona konala. Vidimef pfedeviim, Ze neobmezuje se jenom na
jakousi informaci o tom, co se doma muze vyrdbéti, neb co cizina dokaze,
nybrz Ze se vynasnaZuje prakticky vyhledivati cesty odbytu a navazovati
spojeni. V tehdejsi dobé na p¥. vidime, e za souhlasu vlidy vchazi ve spo-
jeni s konsulity rakouskymi a hledi pomoci jich propagovati doméci vy
“robu; vidime, e vstupuje ve styk s primyslem a obchodem jinych zemi a
ustavicné je studuje, aby zjednavala predeviim domécim produktim odbyt.
Ale vedle toho stile rozhodné&ji zastupuj(; urdity kol naproti vefejné
Spravé samé, totiz podiva ji navrhy, dobrozdéni o reformich a pod., tedy
onen zvlstni tkol, ktery privé jest karakteristicky aneb jednim z karak-
teristickych pro tak zvana zajmovi zastupitelstva, Yeknéme zkritka:
komory,

Jest zajimavo, e orginem pro viecky Fedené tdely uéinila Jednotu tehs
dejsi Slechta &eska. Vzpominati jmen, jako na pf. n&kdejsiho purkrabi hr.
Chotka a pod., povazuji za zbyte&né; rad bych se vitbec jak moZna jméntim
vyhnul, protoze velmi snadno ubliZf se pak n&di pamatce, kdy? se uvadi jen
iméno né&které, i pravim proto povSechné: karakteristické jest, Ze Primy-
slovi jednota vznikla z potinu 3lechty Seské a Ze v prvnim obdobi ptisob:
nosti jeji Slechta méla na cely smér a zphsob &innosti Jednoty velice rozhos
dujici G¢inek. Ano, kdy# si vzpomeneme, kterak tehdejsi Slechta, ji# oviem
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nekynula pusobnost politicka ve smyslu parlamentné:politickém, jako jest
nynéjsi, v kulturnim a narodohospodafském snaZeni v zemi méla prim,
miZeme Fici, Ze vlastn& po celou dobu ostatni tak hluboko do pomért kul:
turnich a narodohospodiiskych v zemi nezasahovala jako tenkrite.

Samy prvni podatky velkoprimyslovych zédvodu poji se v Cechich na-
mnoze k jméntim Slechtickym; v mélokterém odvétvi primyslovém, které
tehd4 vzniklo, nenajdeme mezi prvnimi zakladateli tovirny nékterého
z tehdejsich drziteld velkostatki a to se neobmezovalo pouze na tak zvany
hospodéisky primysl, nybrZ na rtizné jiné vétve, na pf. textilni. Pfece v3ak
mtZeme ¥ici, Ze tyto podatky velkozdvod® v rukach Slechty, v rukéch inteli-
gentnich a prohlédavych, své dob& rozuméjicich $lechtict, byly jen jaksi
experimenty, podnécujici a povzbuzujici pokusy, Ze viak velmi zahy vlastni
t87it& provozovéni takovych podniki pfeslo do rukou podnikavych muzi
stavu obéanského, kte ji# proto mé&li vice uspéchu, Ze mohli se podobnym
ginnostem oddati. Jest dosti zajimavo, jak tehda bylo vyklidéno toto pfedni
a predické udastenstvi Slechty.

Dr. Rieger sim pravi v felené zpravé, k dvacetipétiletému jubileu vy:
dané, %e zde padi na vihu nesamostatnost stfedniho stavu, ktery tehda
nemél ani proziravosti a moci, ani Silosti, aby se staral o to, co jest jeho
zijmem. Ale jests jeden dtvod dile uvadi, ktery jest nadmiru zajimavym
pro cely karakter tehdejsi doby. Zet pry pfi zfizovini Primyslové jednoty
panoval nizor, aby Slechta byla prostfedkujicim &lenem mezi tovirnikem,
ktery smy3li vylutné protekcionisticky, a obchodnictvem vieho druhu, které
chce svobodu Zivnosti a trzby, a jemuZ po boku stoji spotiebitel, ktery chce
lacino a dob¥e kupovati, nestaraje se od koho. Vidime tu zajimavy dkaz,
%e tady Zivel, ktery plati za nejkonservativnéjdi, ma primyslnictvo, jeZ
obecné plati za zivel pokrokovy, s novymi ideami smifovati.

Své tkoly plnila tehdy Primyslové jednota, jak se samo sebou rozumi,
se zdarem nestejnym. Bylo velmi mnoho pokusd, které se zdily slibnymi,
které jisté mély sviij plivod ve zdravé snaze, v dobré idei, které ale koneéné
s tispéchem se nepotkaly. I zde méla Pramyslové jednota docela stejny osud
jako snahy vlad 18. stoleti a dFiv&jsich, pokud pravé se vzbuzenim pri
myslu a narodohospodéfskymi ziméry se obiraly. Vidime i pfi nich mnoZ:
stvi navrhf, pokust atd., ze kterych velmi mnohé se nezdafily, aviak davaji
se prece jenom' ustaviénd podnéty a vznéty, tak Ze nemiZeme plisobnost
oznatiti za neplodnou. Tak to bylo i zde. Slechtiéti zakladatelé, kterych
jest cely dlouhy rejstiik p¥i prvni zpravé o 25letém trvani, ptivabili k sobé
zdhy muZe védecké. PFivabili té% inicidtory tehdejsiho velkoprimysluy, tak
%e lze vlastné fici, Ze se v Zadné pozd&jsi dobé zemé nasi tito tfi Zivlové
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nespojovali v takovém souhlasu a s takovou &innosti k obecnému dobru
jako tehda.

Nicméné nemél tento pomér trvani.

Ke konci prvniho obdobi hlasi se prvni pokusy o zvelebeni Zivnostnictva
»pouze Ceského« — to slovo mi promifte, ja jsem si je nevymyslil, stojit
v némecky psané zprivé muZe, ktery tu dnes byl slaven, a v ni se mluvi
»von dem bloss bohmischen Teile des Gewerbestandes«, ktery tedy pouze
cesky mluvi.

Skromné, titénymi populdrnimi poudenimi a poditky 8kol Zivnostens
skych, nejprve jako nedélnich a viibec jen s obmezenym poétem hodin vy-
uéovacich, ale se stalym zietelem na redlie se tato innost zahajuje a Ce:
chové, Cedti vzdélanci, v této akci vystupuijici, vystupuji tu s tim zvlistnim
duchem, ktery karakterisuje star$i buditelskou dobu, s takovym duchem
vrouci obétavosti, ktery na nis pisobi opravdu dojemns. Vidime, jak bezs
platné aneb za nepatrny gro$ podrobuji se vyudovini éeskému, a vidime zes
iména také, jaké zdpasy p¥i v3f opatrnosti, kterous si musili uklidati ve
tormé, ptece jenom nékdy dosti t&zké musili vésti, aby vabec zjednali vétsi
platnosti Geskému Skolstvi a deskému jazyku v poudovaci agendé Jednoty.
Nadmiru zajimavé to zase vyklada priavé jmenovand zpriva, kterd ukazuje,
jak tehda se jeSté opatrné musilo pro Seské z4jmy bojovati, pravic:

»MnoZstvi jinochi t¥idy stiedni, kte¥i vystupujice ze $koly obecné od:-
dati se chtéli Zivnostem a potfebovali néjaké odborné prapravy populirni,
aby se mohli stiti zdatnymi primyslniky, neméli viak &asu a prosttedkn
k daldf vychové, postridalo v téch asich za nedostatku reilnych 3skol
v3elikého vhodného udilisté.« Z té doby vzal tedy piivod nivrh r. 1846
inZenyrem Pernerem podany na z¥izeni Gplné primyslové gkoly a — nyni
zase cituji doslovné — »jezto Zdci, o né3 tu 3lo, nesli vyhradné aspon pies
vahou byli znali jen &eského jazyka, méla se zfiditi ptedeviim 3kola s vy
uCovacim jazykem &eskym, a pak teprve, pokud by prostfedky staéily,
i s némeckym.«

To byl na tehdejsi dobu smély navrh, ktery, mélsli viibec miti néjaké
¢dky a vzbuditi zdjem, nesmél byti ani pojimin tak, aby b¥imé ze splnéni
ieho vzchazejici p¥ipadlo vyluéné na utraty Jednoty. A tak vidime Trojana
s Riegrem putovati se sbéracimi archy, sbirati pfispévky, aby se sehnal
kapitil, z néhoz by se tato kola vydrZovala. Uz tehdy tedy ten nim
véem obvykly nidrodni prostfedek svépomoci: sbirky. Kapital oviem ne-
sehnal se veliky, ani celych 8000 21, a také z¥izeni 8koly nasledkem udalosti,
které pozdéji nastaly, sé ustavidng zdrZovalo, mimo jiné i nasledkem
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jednini s vladnimi organy dosti tuhého, aZ se teprv v letech padesatych
uskuteénilo.

Le¢ pfece jenom s celym vystoupenim tehdejsich &eskych zastupch sous
visela aspoil ¢4steind jista krise Jednoty, ktera potom skonéi ovSem tim,
Ze se cely raz jeji zménil. Pravé ti Zivlové, kte¥i byli horlivymi a zdsluz
nymi zakladateli J ednoty, ta socidlni vrstva, kterd v poéatednich dobich riz
divala Jednote, znepokOJena zépasy, které se vedly o ]azykove pravo a
o nirodnostni potieby v ling Jednoty, je§té vice znepokojena rozliénymi
uéinky, které pohnuté politické poméry mély na vnitini Zivot Jednoty,
pocala se oddalovati. A tak povstal’ jeden z dévods, ktery cely rdz Jednoty
pretvonl Ptisel brzy druhy: A to bylo zfizeni obchodnich a Zivnostenskych
komor. Tim pfisobnost Jednoty, jez az dotud jaksi vyluén& representovala
takové zastupltelstvo zdjmové, pieSla na VereJnopravné organisované zas
stupitelstvo, pfesla nikoliv proti pfanim Jednoty, nybrz za souhlasu a za
pfimluvy jeji. Ba jests vic, Jednota zirovei Gastednsd dala nové komote
ufedniky zde vy3kolené a vstoupili do nové komory i n&ktefi jeji clenove
kten se v Cinnostech, jeZ je Cekaly, jiz zde byh vyskolovah
"V druhém tedy obdobi nalézime v celky, byt oviem mnoho bylo ve
stalém toku a pfetvofovani, riz Jednoty zna&né zménény. Ochabl viidé vliv
Slechty, ob&ansti zivlové primyslnidti stoupaji do popfedi a spolu s temlto
#ivly uditelstvo vyssich i nizsich 8kol, které svym povoldnim a smérem
<ilim Jednoty stalo blize. Ostatné vidy jen také vic a vice pravé narodni
moment sem vnikal a pocitovali to vzdélanci Sesti vitbec za nirodni potfebu
a povinnost, ne-li jinak, aspod &lenstvim svym pusobiti ve prospéch Udeld
Jednoty. A tu se zfejmym postupnym’ demokratisovinim celého sloZeni a
Zivota .Tednoty vystupuje pfedevsim proti diivéjsi dobg pomérné do pos
pred1 zijem o malé Zivnosthictvo. :

- Tim nepravim, Ze by se byly tpln& snad pomijely a zanedbavaly otazky
& potieby velkych zdvodd, potfeby velkého primyslu. Aviak viha price a
snah, které se obiraji potfebami malého Zivnostnictva, u pfirovnédni s prvnim
obdobim stiva se v&tsi a to do jisté miry jists souvisi s tim, Ze spolu proniki
- Zivel Cesky, nirodni, ve sloZeni a Fizeni celé Jednoty. Casto se ¥iké a lehce
se fekne, Ze vlastné nirodohospodiiské zajmy &eské i némecké ‘jsou_to-
tozny. Ale, s dovolenim, ono to neni pravda tak docela. In abstracto jsou
totoZny, konkretné nikoliv. Ani dnes, jak teprve tenkrat, nebof zatim
v zemi vyspival velky primysl k lep§im stupfiim. Tento velky primysl
pak mél, jak vime, nirodni barvu némeckou, kde#to u eského &lovika
skuteéng Slo’ vlastn& teprv o to, vypéstovati z ného dobrého femeslnika.
A tak nebylo tu opravdu na obou stranich tiplné totosnosti zajmh, A Jed:
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nota tim, Ze obracela sviij zietel piedev§im k Zivnostem malym, byla. p¥is
rozené nucena téZisté své &innosti klasti vice také na narodni stranu ess
kou; tim, Ze &esky nédrodni Zivel v Jednoté nabyval prevahy, byla praveé
ona zase nucena obirati se pfedevsim tim, co Seskému Zivlu schizelo. To
déva potom rozhodné daldimu vyvoji karakteristicky riz. a
Nebudiz tim Fedeno, Ze by v té dob& nebylo snad také co délati pro
vSeobecné potfeby a zijmy Zivnosti. Nikterak! Potfebujeme si vzpomes:
nouti, Ze v letech padesitych se vynofuji projekty nového Fadu Zivnosten:
ského a vnaseji veliky vzruch do viech piisludnych kruhfi; potfebujeme si
vzpomenouti, kterak samo pFedchiazejici vyvazeni -pozemkové zplsobilo
veliké zmény podminek a hospodafského Zivota vibec, které také pusobily
na pramysl; potfebujeme si pfedstaviti &ily rozvoj komunikaci, ktery nas
stivd v té dobé&; ani nesmime zapomenouti na velky vliv, ktery méla zména

celni soustavy a mnoho jinych véci. . ‘
Samo sebou se rozumi, Ze v takové dobé bylo dost zaméstnani i pro
takovou korporaci, jakou byla Primyslova jednota, kteri? byla k tomu
¢asto voldna a kterdZ citila také povinnost naproti viem podobnym otdzs
kim projeviti minéni své, initi nivrhy a po pfipadé davati pogin. Také
zprava o pisobnosti Jednoty za minulych 70 let v dne&ni vyroéni zprivé
otisténd celou fadu podobnych praci a pocintt mohla. uvésti a naprosto ne-
uvidi viechny. Av3ak nejhlavnéjsf zistiva pfece jen a nejkarakteristictéjsi
pro Primyslovou jednotu s hledisté narodohospodéiskych potieb Geskych
— téch specificky &eskych, nikoli vieobecnych — jeji péde o primyslové
$kolstvi. To jest kapitola velice zajimavi; jest tu plno dokladd, jak rozumné
si v té pFiCiné€ vedla, jak Gdtovala s potiebami, jak od mensiho postupovala
k vy$§imu a dokonalejdimu a jak zejména, kdyZ dosihla potom organiz
sace prvni denni primyslové koly, obraci vechen svij zdjem na soustav:
né vypéstovini pokraovaciho $kolstvi Zivnostenského. Mam za to, %e nas
leZi tato kapitola k nejéestnéjdim v d&jinich Jednoty, Ze jest ale vibec
také jednim z nejp&knéjsich listt v deskych dé&jinich nirodohospodaiskych.
Tu mi dovolte jen malou zastivku. Pravil jsem dfive, Ze stat nékterych
takovychto iikold dlouho se neujimal. Dodédm bez ostychu jesté vice. Ne-
minim jenom, Ze by se jich nebyla ujimala stétni spriva; ani se jich dosti
neujimal ni§ ustavnimi zikony z let Sedesatych vytvofeny autonomismus,
ani zemska autonomie ne! Navykli jsme si — mime to uZ ve svém politi-
ckém slabika¥i — fikati, Ze nase samosprivné korporace a hlavné zemskA
samosprava byla tistavou p¥ili§ obmezena ve své plsobnosti. Jest to pravda
jen z &4sti, a& bych byl z poslednich, kte¥i by chtéli proto na nékoho vi-
bec zvednouti kdmen. Led p¥i plném uznini, jak nové poméry, predeviim
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odpor proti pfiliSnému zékonodarnému centralismu a otdzky nirodnostni
musily zaujimati pozornost politikd, pfece nelze zap¥iti, Ze snad zde vadila
prece také jisti utkvélost ndzoru. Od prvniho potitku nové ustavni doby
rozumélo se autonomismu vZdycky jen v tom smyslu, Ze tu bé&Zi o §irsi
vymezeni zdkonodirné ptsobnosti zemé. Ustava, akoli v mnohém sméru
skutedné velmi nepfijemni a nep¥iznivé, vlastné nebyla by tak prekazela
autonomnim podinim. Prod? ProtoZe vyhradila zdkonodarstvi jenom agen-
dy urdité, zastavivsi veliky obor agend ryze sprivnimu poéinu. A jako dnes
mame celou fadu zaleZitosti narodohospoda¥sky dilezitych, které a% do t¢
chvile nejsou upraveny Zidnym zdkonem, ani stitnim ani zemskym, a
ptece namnoze dospély aZ k obsihlym organisacim beze vieho zidkonného
podklady, tak bylo to moZnd ovdem i tenkrite. Co rozhodovalo, bylo jed-
nodude »praevenire«, kdo piijde diiv a kdo se véci uchopi. Chceme:li byti
spravedlivymi, musime doznati, Ze mocny vzruch, ktery byl vyvolin spory

o vefejnopravni formy, o Ustavu, spory.o nirodnostni privo a podobné,
piekizel vyvoji autonomnich snah, vyvoji, pokud byl na piadé platné vistavy
a platného zakonodarstvi skuteéné moZny na pouhé cesté spravni, Skuteé-
nost samu, Ze to bylo moZno a Ze se to nestalo, z historie nesmaZeme.

. Pro& to povidim? Proto, Ze toto opominani vlastné Primyslové jednoté
svédéilo. Jeji zasluZnd piisobnost o primyslové skolstvi byla tim prodlous
Zena, byla jen tim nutna, Ze o dalezitou vétev odborného vzdé&lavini vlastns
se dost nestaral nikdo jiny z téch, kte¥i to i na piidé platné tstavy &initi
mohli. A tak se stalo, Ze tento kol i se vSemi ndmahami, ob&tmi velkymi
a utrpenim zustal v ruce jeji, dilem jejim nejpfednéj$im, a Ze tim zisluhy
jeji historické stavaji se vét3imi. Teprve na politku let osmdesatych koné&i
se fada mnohych pokusi vymoci ji jenom v&t3i subvenci aneb vibec sub-
venci, ano konéi se smutny list nasi historie domaci, na kterém jest psino,
Ze se mohlo rozbiti v druhé polovici let sedmdesatych pfevzeti primyslové
$koly Jednoty do spravy statni pouze o to, Ze byl &inén poZadavek, aby se
ji zabezpedil &esky rdz rovnoprivné.

- MizZeme tedy ¥ici, Ze se stalo ani ne tak vinami, jako spife samym vliz
vem udalosti, které karakterisuji na§ politicky Zivot od poditku let ede-
sitych, Ze Primyslova jednota zistala déle hlavnim nositelem myslenky
a" organisitorem primyslového §kolstvi nezli by bylo za jinych pomérd
snad byvalo mozno.

'Koneéné ta zména nutna pfisla: orginy s vétsi finandni sdou mohly se
]e]1h0 dosavadniho dkolu uchopiti. Vidime dnes, Ze pies ten onen nedosta-
tek v&c pokraduje, a kdyby dnes ti z naSich otct, ktefi tenkrite v letech
40tych prvni slabé podatky deského Skolstvi primyslového propagovali s bu
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ditelskymi nadéjemi a s buditelskou tizkosti, zejména ti z nich, ktefi nebyli
tak Sfastni, aby se doZili nového stavu pramyslového 3kolstvi, jako se ho
dozil Rieger, kdyby ti dnes pohlédli na to, co tu je, myslim, Ze by vichni
tekli, Ze prekoniny jsou jejich tehdejsi nadéje. Bylyf tehdej$i nadéje
opravdu jesté podobné skromné jako malo desitileti pred tim ty skromné
nadéje buditeld slovesnych.

S vielou victou jest nim vzpomenouti pamatky viech téch muZtv, i bude
nam jedté uvaZovati, kterak bychom dospivajici pokoleni mravné vychovali
na prikladu nasi generace z prvni polovice stoleti XIX, Pravim: Mravné vy
chovavatil Samo sebou se rozumi, Ze tehdej$i Zivot nemoh! vypéstovati tolik
vynikajicich odbornikidl jako nynéjsi. Samo sebou se rozumi, Ze jednotlivci
musili na mnohych stranach plsobiti a Ze'tedy jejich vykony méfeny néjas
kym métitkem absolutnim, snad neuspokoji naseho kritického ducha.

My v8ak nemtiZeme pokoleni doriistajici, pokoleni, které $tastnéjsi svych
predchidcd mize dnes uZivati viech plodt jejich strasti a namah neskona-
lych, pokoleni, které tak snadno toho v3eho uZivd, v mravnim sméru vys
datnéji posilovati a vyzbrojovati neZli vzory a p¥iklady mravni sily, ktera
v starych naSich byla: Velikd, poZehnand altruistickd oddanost.

A nyni p¥ichazim k periodé tietf, Kdy# viechno uviZime, co se sb&hlo,
jak presla velkd &ast nékdejsi pisobnosti Jednoty na zastupitelstva zdjmos
vi, na obchodni komory, a jak veliky tkol primyslového $kolstvi pfesel na
jiné orgény, tedy pochopime, Ze jiZ z té pfi¢iny pfirozené plisobnost Pri-
myslové jednoty relativné pozbyla na vyznamu. Bylo by sebeklamem si to
zapirati. Ona mohla byti p¥i tom & pres to stejné horlivé &inna, ale jeZto
piestala byti vyhradnym nositelem urgité price, tedy ptisobnost jeji relas
tivné pozbyvala vyznamu. K tomu p¥i§la drubd véc: Uvolnéni spoléova-
ciho ducha liberdlnim zikonem spolkovym, nisledkem &ehoZ nyni mohly
povstivati nejriznéjsi vSeobecné neb specialni organisace, jejich? plisob:
nost 8la s pisobnosti Jednoty rovnobézné.

Toto oboji mélo oviem za nédsledek, ze Jednota nebyla vice ani ve vie:

“obecné hospodafském Zivoté zemé, ani v Zivoté nirodnim tymZ p¥ednim
a vynikajicim &lenem, jakym mohla byti diive, Cinnost jeji ziistala vSak
horlivou a mnohostrannou, Vzpomeiime si na p¥. na novou horlivou jeji
puasobnost, ktera se tykala zmény Zivnostenského #idu, je# pak r. 1883 sku-
tedné v Zivot vstoupila. Pottebujeme si uvédomiti jeji &ilou, namnoze ini-
ciativnou propagandu v otizce vodnich komunikaci atd., tedy zde bylo
¢innosti dosti — dile pisobnost literdrni ve prospéch Zivnostenského do-
rostu, koneéné literarni pdsobnost pro vieohecné nirodohospodafské ulely
zejména vydavinim &asopisu. -
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A ne nepriavem ve vyroéni zpravé se také uvadi knihovna. Tato knihov:
na mi totiZ ten vyznam, Zé slouZi Gdelim specidlnim, Ze se jediné urditym
specidlnim udelim v3ecka pozornost zde vénuje. MZeme si mysliti knihovs
nu Jednoty sloudenu s n&jakou jinou z nadich dosti hojnych knihoven; ale
pak také jest nebezpedi, Ze by se ve sloueni podobném, kde by bylo pééi
miti o sméry rfzné, asem mohla potfebni péée odvrititi od potfeb prii-
myslovych. Tak na pf¥. za poslednich let podniknuty pokus, soustfediti zde
iiplnou knihovnu pro cukrovarstvi, svédéi, Ze by na tomto poli jesté se dalo
velmi mnoho vykonati a Ze by samostatné vedeni podobné knihovny. zii
stalo trvale opriavnéno. ’

.Arci neni pochyby, v mnohych smérech Jest tu dnes soutéZ organisaci
JII_lyCh, soutéZ, o které snad miZeme Fici, Ze znenihla vybiha v &irou nes
sorganisovanost. Jest chybou &eské domécnosti a snad chybou dosti vynis
 kajici, Ze v téchto vécech, téch rozlidnych pokusech slouZiti uréitym wde:

lim nédrodohospodifskym, nastiva aZ p¥ilisné 5tépeni a drobéni. Mime
mnoZstvi spolk, které Cisteiné totoZnym tdeltim chtéji slouZiti, mime
mnoZstvi sbirek, ve kterych se nammnoze tytéZ kategorie predmétt hledaji
a vystavuji a. pod. Tu jest pFfirozeno, Ze se ptime, svéd&ili to vzdycky
také nasim potfebim a ciliim a nenili Zidoucno, aby koneéné nadesla chvile
jisté, jak juristé fikaji, actio finium regundorum, jistého vzijemného a
rozumného vymezeni hranic a pisobist, které by aspoil zabratovalo t¥i
$téni, které jest zbytedno, které by umoznilo lepsi soustiedéni snah i sil.

Snad by i tento zfetel pro budoucnost mohl miti n&jaky vyznam pro
Priimyslovou jednotu, snad by i v tom sméru mohla ji jakoZto jedné z nejs
stardich instituci nilezeti plodna iniciativa. .

- At ostatng se vdci vyvinou jakkoli, v8im privem se musime ptiti po
daléich cilech, po jakémsi vyhledu do budoucnosti, a tu neni pochyby, af
se poméry soutéZe plisobnosti upravi pak jakkoli, pfedeviim zajisté zase
privem bylo poukazovino v samotné zprivé vyroéni a tuSim také v &lanku
Ottova Slovniku Nauného na to, Ze naproti zdjmfim, které dnes namnoze
s jistou vylu€nosti vystupuji, privé Jednotd primyslové by vidy nalezelo
a bylo by jednim z divodl jeji existence, aby vidycky hijila véeobecné
nirodohospoda fské prospéchy. :

I vedle vefejné organisovanych zastup1telstev zajmovych, Jako jsou
komory a pod., maji takové spolkové Gtvary své opravnéni a svou platnou
piiscbnost, Vzdyf jsme to vidéli jiZz makavé: Sotva z¥izena byla Zemgdél:
skéd rada, ihned se vedle ni zfizuje Ustfedni- hospodifski spolednost a tak
se to jevi i v mnohych smérech jinych. Docela jisté maji takové spolkové
Gtvary mozZnost korigovati jednostrannost, kterd vyplyva, dejme tomu, ze
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sloZeni jistého zastupitelstva zajmového, maji vétsi volnost kritiky, maji
po pFipadé také vEtsi samostatnost viéi vefejné spravé. Tedy i potud zusta-
vaji podobné ttvary, jako jest Jednota, oprivnény, maji moZnost platného
pusobeni a oplodiujicich pocini.

A prece se mi zda, Ze by to vie vlastné na tkol budouci nebylo dostl
2 ze sludi uvaziti skuteénost jesté jinou.

- Pozvani na této vyroéni zprivé jest dvojjazy&né. Jednota — a chvilim
ji to — ztstala zde vérna svému pivodnimu rdzu a vyznacuje tim, Ze ne:
bylo jeji vinou, nebylo jeji vili a zimérem, aby i na ni se splnil osud,
ktery maji u nis vitbec utraquistické instituce. Nebylo jejim zdmérem, ale
ten osud se na ni splnil pfece.

Vidéli jsme, jak od poditku druhé epochy své vice a vice dostava v celé
své pusobnosti zbarveni, které jest diktovino potfebami a poméry €eského
narodniho Zivota. Ona dnes jest skuteéné instituci Seskonarodni. A. jako
takové musi se rozpomenouti, nezbyva:li z ptivodniho programu, ktery ji
dali jeji zakladatelé, je3té mnoho plniti, byt ne vzhledem k celé zemi,
ale vzhledem k &eskému lidu. Jest na nas uvaZiti, nendleZizli Jednoté ujati
se s novymi silami a novymi pokusy také toho nového, jak my jesté pofad
fikime, buditelského tikolu, jenZ ma za pfedmét primyslovy vyvoj Sesko-
narodni. Tenkrite na podatcich Jednoty mluvili o potfebé& vzbuditi primys-
slnost, vzbuditi ducha podnikavosti v obyvatelstvu zemé viibec. Tenkrite
v tricatych letech XIX. stoleti. Co ke vzbuzeni primyslnosti muze diti
poudeni po strance technické, to v Fad& desetileti, po kterd Jednota trvala,
spolu i jejim p¥i¢inénim vybudovino. A pfece nikdo nemiZe Fici, Ze by
primyslnost s tim pkivlastkem podnikavosti jiZ u nds byla se vyvinula
na ?adouci miru. Slychime stesky, Ze nedostateénd podnikavost jest v3es
obecnym rakouskym nedostatkem, slychime podobné stesky prondSeti
i proti samému videfiskému kapitilu. Jakou mérou neskonale vétsi plati
v3ak ony o nds, o nagem ndrodé&, o naSem Zivoté!

To jest problém, ktery zasluhuje, aby kde kterou viZnou teskou hlavu
zaujimal, aby kde kterou &eskou dusi naméhal, problém, ktery by zaslu:
hoval, aby mu slouzily v3ecky organisace, jakymi vibec disponujeme.
I byl by to nejvétdi tkol, s kterym by mohla vstoupiti Jednota
pramyslovd do nového &tvrtstoleti své plisobnosti. Af sama, at s jiny:
mi. KdyZ s jinymi, tedy nejlépe v jisté telné selenéné a rozvriené praci,
ale zajisté na viechen piipad v nejilechetndj$im zivodéni. Neni dnes diile
%it&j&iho, neni dnes vétsiho ve vech naSich cilech dohromady. V jistém
sméru byl by to v rimei Seskonirodnim nivrat k tomu duchu, ze kterého
pfed sedmdesiti lety Jednota byla vzesla.
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