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uzaviené Ze uéel statni si podrobiacely
stranické, prace bez majetku majetek
bez prace, a obecné dobro dileZitosti
soukromé; a dopomizZe hospodatské
spravedlivosti k vitézstvi nad pravem
silnéjsiho, v dosavadnim hospodatstvi
platnym.

A kdyz tento ideal hude dostiZen: zavitai v toto
»kralovstvi bozi,« o némz, Ze na blizku jest, prvni
krestané soudili, a jejz lidumilové vSech vékii Elovécenstvu
zadali, »védny mire? '

Nikdy. Spise lze dokazati:

lll. Nekoneénost boje o majetek.

A) Nemoznost zastaven{ jeho
a) mezi lidmi
) pro odpor pravni
«?y mezi vlastnictvim oddélenym a vlast-
nictvim pospolitym.

Shledali jsme, Ze prvni majetek byl vymoZenosti boje
¢loveka s prirodou, a Ze boj o majetek zapocal, jakmile
se prvni &loviék na zemi objevil. Dale jsme se presvéd-
¢ili, ze majetek jest prostiedkem k sebezachovani a boj
o majetek cestou k osobnimu vyvoji: ustane-li se v ném
ze zhabélosti, nastava vitézstvi ¢loveka nad ¢lovékem neboli

otroctvi; ochabne-li se v ném z povéry, nasleduje vitéz-
10
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stvi prirody nad ¢lovékem cili smrf. KdyZ jest tomu
tak, a kdyZz dale historie i statistika dokazuji, ze pocel
lidstva nasi zemékou'i obyvajictho ¢im dale tim vice roste,
nasleduje z toho, Ze boj o majetek od okamziku, kdy se
prvotni ¢lovék na obéznici nadi byl objevil, nepletrzité
veden jest. Bude tomu tak povzdy? Neni v hoji 0 majetek
zadného priméri, zadné vyhlidky na smir?

Majetek, na némz v dobé pospolité drzby jeho ze
strany celého pribuzenstva rodovec podil mél, aby za to
konal povinnost brannou, byl ve shodé s povinnosti touto,
viem pokrevnym spoleCnou a stejnou, téZ viem rodinam
ve svazku phibuzenstva se nachazejicim stejnym dilem -
(Allod, magbas) k uzivani pridélen. Phvodni tato po-
spolitost a rovnomérnost podili v uZivani majetku pod-
lehly ¢asem mnohym zménam. Piede viim nebylo pii-
buzenstvo povidy s to, postaviti do pole pocet brancti od
ného poZadovanych. a bylo nuceno, piijmouti k tomu
cili do svazku svého téz nepokrevence, a dati jim podilu
na majetku rodovém. Tim protrZzena zasada, Ze majetek
prinalezi rodu, a obdrzel pravo k majetku bez rozdilu na
pokrevenstvi kazdy, kdoz byl ke konani povinnosti branné -
povolan: tedy kazdy ¢len pospolitosti branné.10t)

JelikoZ jest neskrocenému sobectvi piirozeno, druhych
z majetku svého vyludovati, sloudily se ¢asem Petené od-
délené podily (allody) tésn&ji a tésngji s osobnosti jedno-
tlivgch ¢lent pospolitosti a téch, kdoz v prava jejich
nastupovali; a objem prav s majetkem timto spojenych
¢im dale tim vice byl rozsitovan. KdeZto pivodne
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uzivani veskeré zemé, pospolitosti pFinalezejici, k paseni
dobytka ze strany viech jejich ¢lenfi samo sebou se roz-
umélo, pozdeji si jednotlivee, jakmile zemi zoral, osil, a
vysazel, aneb docela hospodaiskym pEislugenstvim, zvlasté
pak stavbami opatiil, osoboval pravo kaZdého druhého
z uzivani vseho toho vylouditi. Okolnost, Ze zemé byla
od pribuzenstva dobyta, a proto viem piibuznym nale#i,
nelze po prijeti nepokrevenci do svazku pospolitosti od
zadného z jejich ¢lentt pravem vice namitati. NemoZnost,
dtim od zemé oddéliti. jest sama sebou zPejma. Kazdy
Clen pospolitosti uznava, Ze to, co hospodaisky déliti nelze,
spojeno jest pravem, a Ze jest to »vlastnim« tomu, v jehoz
osob& slouceni to re stalo. K pivodnimu pravu zemi
pridélenou toliko uzivati pPisvojeno pravo zemi samou
volné nakladati; nad pravem spoletného uzivani obhéiny
vypina se pravo nove, pravo vlastnictvi oddéleného, sou-
kromé pravo vlastnické k starému tdélu: drzba stala se
vlastnictvim. Co doma spisobilo hospodaiské naradi, to
provedl za hranicemi meé. V zemi dobyté nebylo to ani
pribuzenstvo ani vojinové urcilé “pospolitosti, kdoZ ne-
ptiteli zemi odhali. Bylit to spolubojovnici, jak je bih
valky spojil. Vitézové ucinili premozZené svymi otroky;
a osvojujice si pravo vlastnické i k osobé jejich,10)
ostychali se tim méng, podmaniti si dokona jejich majetek.

Kdyz bylo pravo vlastnické dvoji touto cestou miru
a valky zavedeno, vynasnazovali se vlastnici &im dale
tim vice kazdého tFetiho od spoluuzivani oddéleného ma-
jetku svého vylouciti; zasazovali se o to, i kdyZz toto
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spoluuzivani by jim nikterak nebylo prekazelo, majetku
svého k udelaim svym uzivati. Tak vylucovali kaZdého
z uzivani nepotrebného jim nadbytku vody pramenité
z pozemkit jejich prystici, aneb ze stezky, ktera pozemkem
tim k fece za nim tekouci, aneb k jezeru za nim leZicimu
vedla. Vlastnici takto uchvatili pravo, nevlastnikGm
pristup k nevyderpatelnym silam pFirody zapovidati, ha
vzali si i pravo, piivlastnény sobé statek zniciti, tieba
ze zpupnosti a nehledice k tomu, ze by z toho pospoli-
tosti nenahraditelna skoda vzesla, jako na pr. niéinkuje
yymyténi lest, predsevzaté bez ohledu na sousedni louky,
které tim vysychaji. Cinili sobé pravo, s majetkem svym
libovolné nakladati; domahali se nejenom volnosti, ma-
jetek svi@ij mezi Zivymi postupovati, anri i prava, nad-
vladu s nim spojenou pro piipad smrti na své vyslovneé
aneb domnéle zvolené nastupce prenadeti; zkritka po-
7adovali pravni uznani plné a vyluéné vlady nad véci
vili své podrobenou, t. j. pravo vlastnické, jak mu roz-
uméli stafi Rimané. A to vSe se jim podarilo; a jen
nepatrna jest mira, kterou vefejné pravo svrchovanost
oné nadvlady béhem ¢&asu obmezilo. Narodni zemé pii-
vodné jenom k uZivani piidélovana stala se skorem bez
vyjimky statkem soukromym. Majetek pozemkovy
pospolity proménén z pravidla v majetek oddéleny.
Drzba stala se pravidlem allodem (all = cely, piny;
od = statek), neb plnym vlastnictvim. Narodové pozbyli
prava vlastnického k podstaté zemé své. Co by se
nepodafilo novému stéhovani se narodd, toho docililo



Nemo#nost zastaveni bbje o majetek lidi mezi sebou. 151

pravo Quiritd (jus Quiritiam). Vyjmouc zbytky ruského
miru, jihoslovanské zadrugy, némecké almend a javanské
dessy odnarodnilo vesmés zemi narodni. Toto Fimské
pravo vlastnické, aneb jak skola je nazyva, pravo vlast-
nické a dédické bylo za zakladni sloup veskerého potradku
vefejného prohlageno. Zdaliz pravem? Na otazku tuto
odpovidajice, vynasnazuji se, odvoditi pravo vlastnické
viibec brzy z okkupace,106) brzy z préace,107) brzy z lidské
vitle,1%8) brzy ze spole¢enského uznani.10%) Nizadné z téchto
odiivodnéni pri zkou“ce neobstoji. Dévodem vlastnictvi
neni piiosobeni (occupatio), ponévadz ptiosobeni jest
skutek libovolny, a liboville nespiisobila. aby majetkové
poméry spolecnosti li-lské organicky spotradala. Divodem
vlastnictvi neni prace, ponévadZ pravo vlastnické ne-
moznym bylo by k vicem, které jako ovoce, od pFirody
darované, beze vii pricce jsou dobyvany: leda Ze hy nékdo
pouhé do fist davani »praci< zvati chtel. Divodem vlast-
nictvi neni lidska vile, ponévadZ nelze nahlednouti, Ze
by jedna ville vice platila, neZli druba. Dtvodem jeho
neni uznani jeho ze strany pospolitosti, ponévadz toto
jest nasledkem davodu vlastnického a nikoliv divod
s4m.119) Ano nejlepsi tlumodnik spoletenského uznani,
zakon, pravu vlastnickému dnes daleko tolik moci ne-
pFiznava, kolik pro neé zadaji stoupenci individualistické
nauky vlastnické, ba ani fimské pravo samo nepiisoudilo
prava vlastnickému nikdy té neobmezené moci, kterou
v ném vyhledava nespravna interpretace.11?)

Ponévadz odiivodnéni toto nestadi, vyhledejmez davod
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prava vlastnického sami a zjistimeZz prede v8im, proc
majetek ochrany prava vlastnického nezbytné zapotiebi
ma? Spravna odpovéd zda se mi byt ta, Ze mu jest
ochrana tato potud nezbytna, pokud by bez ni byl lidsky
pud ke mnozeni a zachovani majetku otupen a tim i
zaklad lidské individualnosti podvracen. Neb vyvoj indi-
vidualnosti dgje se postupem vzdélani z nizsiho stupné
k vyssimu: k tomu jest tPeba prazdné; prazdné nelze se
t8siti bez dostatecénych zasob potravnich; k nastiadani
zasob nerozhodne se lidské sobectvi led tehdy, kdyz se
smi bezpeiné naditi, Ze stradateli vyludné budou pii-
nalezeti: proto musi pospolitost, ma-li rozkvét individu-
alnosti moZnym se stati, c¢lenm svym zabezpeéiti co
mozna nejvyssi a vyluénou moc nad statkem nabytym,
a sice nejenom v bodu jejim podporném, kde ji jme-
nujeme pravo vlastnické, nybrZz i v jeji pohybu, kde ji
zoveme pravo dédické.’1?) Pondvadz by lidé ze sobectvi
majetek radéji stravili sami ihned, neZ aby ho s jinymi
sdileli, nutné jest pravo vlastnické; ponevadz by lidé ze
sobectvi majetek sviij radgji znicili, neZ aby ho cizému
zanechali, nutné jest pravo dédické. Kdyby nehylo so-
bectvi, nepotteboval by majetek ochrany prava vlastni-
ckého, a mohla by individualnost vyvijeti se i hez vlast-
nictvi. 7 toho jde, Ze mravni potPeba individuilnosti
lidské, jejiz rozkvét bez majetku jakozto nevyhnutelné
jeji podminky mysliti si nelze, jest divodem prava vlast-
nického a dédického tak, Ze kdyby takového ustavu
pravniho jesté nebylo, zbudovan byti by musil. Mravni
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tato  potieba jest ale spolu i meérou pravni moci,
kterou pravu vlasinickému ptiznati dluzno. Neb plati-li
zakon individualnosti vseobecné. jak v skutku jest, nesmi
byti k zabezpeceni jejimu nutny majetek a k nabyvani
majetka nevyhnutelny piistup k silam peirodnim nikomu
zabraftiovan a nesmi proto pravni tento ustav, na ochranu
k pokroku individualnosti Celicich a v zapasu o majetek
dobytych aspechlt zbudovany, ucelu svému stati se ne-
vérnym, aniz by tim vlastni svlj zivot ohrozil; nesmi
byti prekazkou nabyvini majetku, bez nehoz by nebylo
ani vlastnictvi: pravo vlastnické nesmi piekazeti rozkvétu
individudlnosti.  Proto jest potieba onoho pristupu, jenz
jest nevyhnutelnym vegkerému clovédenslva téz méritkem,
vedle neéhoz nutno obmeziti moce vlastnickou jednotlived ;
a nutnost tato vyslovena jest zakonem, jenZ jest tlu-
mocnikem presvéddeni, které ma o tom narod. 7 toho
jde, ze pravo vlastnické ve smyslu plné, vyluéné a jen
zakonem1%) obmezené moci nad véci odivodnéno jest
tim. Ze jest v tomto objemu zakladem lidské individu-
alnosti.  Ponevadz talo jest jeho divodem, dovoluji si
nazvali princip jeho principem individualnim.t1%)

Ze odvozeni toto jest spravné, tomu zdi se na-
svéddovati hlavne samo pravo dedické. Pozistalost predki
jest  zakladem rozkvetu individudlnosti  potomkt. Bez
Ptolomaea nebylo by bezpochyby Kopernika, bez Homera
zajisté ne Virgila, bez obou bezpochyby ani Danta ani
Shakespeara a bez téchto ani Gotha ani Schillera, bez
Avistotela nebylo by Kanta a bez Adama. Smith’a nikdy
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Careye. Druzi vystupuji na bedra prvnich. Za stejnymi
ugely pozistavuji se nejenom idey. nybrz i statky. Jako
potomek s ideami predkii, tak ma hospodafiti deédic i se
jménim zistavitelovym: oba maji stavéti na zaklade jiz
dobytém a dle vile predkdt vyslovneé neb micky vyjadrené
vzddlavati individualnost svou k mravnimu a hmotnému
blahobytu pospolitosti, ktera z tohoto diivodu majetkove
pravo dédické nejen wuznava, nybrz pomoci statu proti
viili vlastnika je ochrafiuje. Neb pozistavitel nesmi ma-
jetek sviij pro pripad smrti zniciti, nybrz musi ho dédictim
svym zanechati: na tom zaklada se pravo dédice pri-
rozeného.

Pravo vlastnické a dédické podalo plniti ethickou
svou ulohu hned po zavedeni svém, Ze muZi ukladalo
rozumnou mirnosf v poZitku a prisny poradek v hospo-
davstvi, jakoZto nevyhnutelné podminky zachovani ma-
jetku, a ze vyzadovalo od Zeny roz3afné fizeni domac-
nosti, jakozto samo sebou rozuméjici se doplnéni vy-
robnosti muZe. Toto mravni plisobeni prava vlastnického
a dédického korunovano jest probuzenim pravého vla-
stenectvi, jelikoz pfi vsech statu hrozicich pohromach
majetny v8e pozbyti méZe a nemajetny co ztratiti nema.
Pravem velebi se tedy oba ustavy jakozto zakladni piliie
radu spole¢enského.

Tim budou az do konce pospolitosti, ovsem ne vzly
stejného objemu, jelikoz moc jejich s potiebami spo-
lecenskymi dle Gasu a mista se ménicimi spolu se mé-
niva. Neb pospolitost nesnese pro delsi dobu Zadného
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prava (a proto ani prava vlastnického), které by pro-
tivilo se jeji podstaté a jejim uéeliim.!15) To by bylo
tehdy, kdyby vlastnici kazdého jiného z vlastnietvi svého
neobmezeneé vylucovati a tim i rozkvétu pospolitosti
prekazeti smeéli. Jestli vlastnici v téchto piipadech nut-
nosti se nepodrobice, osobni zalibu ve vyluéné vladé ma-
jetku svého nad statni prospéch postavi a nadvladé ma-
jetku svého rad&ji pospolitost obétuji, nezli by od for-
malniho prava svého upustice ji i sebe s ni zachovali,
vypukne povzdy boj mezi témi, kdoz neobmezenou vy-
lu¢nosl vlastnictvi oddéleného zastavaji a veSkerymi
ostatnimi &niteli narodu, kterym na rozkvétu pospolitosti
zalezi, a vedle vzdy platnych spoleGenskych zakond sebe-
zachovani a osobniho vyvoje bude v boji tom vidy tak
dlouho pokracovano, az prospéchy osobni podrobeny budou
prospéchiim obecnim. Tak stalo se jiz vicekrate. Nejednou
bylo jiz vlastnictvi oddélené celkem neb dilem vyvlastnéno,
ponévadz neobmezenosti a vyluénosti jeho svrchované
pravo pospolitosti na sebezachovani a pokrok bylo
otfeseno; premrsténé naroky jeho budou naprosto od-
mitnuty od nového zbizeni hospodafského, které pospoli-
tost proti nim zavesti pfinucena bude pravem donucené
obrany.11¢)

Téz vefejné pravo dédické po zasadé hospodarské
spravedlivosti pfijde tim vice k platnosti, ¢im uZiteCn&jsi
budou jednotlivem sluzby statu nad sluzby prokazované
jim od rodiny a rodu. Soukromé pravo dédické bude
tim vice obmezovano dédickym pravem pospolitym, ¢im
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vice vlastnictvi pospolité na ujmu vlastnictvi oddéleného
novymi rady hospodarskymi bude se roziifovati. Podrobi
se ohledim na stat, ktery »svrchovanoun volnost zemfelych,
vladnouti majetkem Zzivych,« trpéti nesmi, tim spise, &im
diive tslem ucinéno bude slovo hospodaiské spravedli-
vosti. Z této pri¢iny musi napadnost (t. j: pravo dédicke
ze zakonu) byti obmezena, a konéiti daleko blizsim
stupném pribuzenstva, nezli nyni; a mnohem vice musi -
byti pPistFizeno pravo posledniho pofizovani ve prospéch
osob cizich, které s pofizujicim nejsou ani ve svazku
pokrevenstvi, ani svakrovstvi, ani pPisvojenstvi.

Mimo toto napadné pravo pospolitosti, kteréz ji bu-
doucné mnohem ¢astéji neZ nyni vzejde, bude téz dan
z dédictvi s posloupnosti dédici (s pribyvanim stupnit pri-
buzenstva) rostouci a s ubyvanim podilu dédického kle-
sajici vytetnou zbrani nemajetnych v boji o lepsi roz-
déleni majetku.

To vée slibuje neustaly boj mezi majetnymi, zasazu-
Jicimi se o nejvétsi svobodu dédictvi posledni vili stvrzo-
vati a o nejsirsi volnost vsech rodovel do majetku zii-
stavitele ze svéta seslého pravem ndpadu vkradeti, a ne-
majetnymi, usilujicimi obmeziti jak onu svobodu posledniho
porizovani tak toto nasledovani pravem napadu. Tento
boj sotva bude veden s mensim darazem, nezli veden
jest zapas mezi privrzenci zasady svrchované vylutnosti
vlastnictvi oddéleného ze strany jedné a mezi bojovniky
0 rozsifeni vlastnictvi pospolitého, vyhovujiciho zasadé ho-
spodarskeé spravedlivosti a potreb& od nas navrzeného zna-
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rodnéni vegkeré zemé vlastenecké ze strany druhé. Po-
névadz ale boj onéch v té mite bude vyznamu pozbyvati,
v jaké v boji téchto vlastnictvi pospolité nad vlastnictvim
oddélenym bude vitéziti, toz budou boje tyto rozhodnuty
ve velikém zapasu zavodicich dstavi vlastnictvi oddé-
leného a pospolitého, jejichz na nezrusitelné protivé pro-
spéchu majetnych a nemajetnych véEné se obnovujici
protivnictvi bude trvalou piekazkou uzavieni mira mezi

lidmi o majetek bojujicimi.

Stejného téinku jest

B%) protivnictvi mezi majetkem historickym
a prirozenym.

Znamo, 7e jak pravo tak i majetek ovocem jsou
prace lidské. Pocatkem majetku jest jako pocatek prava
— fysicka sila.11?) K udrzeni slatku, klery osobni riznost
v boji s prirodou nebo se Clovékem, sama nebo s pomoci
lidskou dobyla, musili lidé piestati vzajemné se obirali.
V srdeich nasilnictvi se odrikajicich probuzen cil pro
pravo, jenz statku nabytému sviij znak viisknuv a Gisti
osobnosti ho udiniv, znasobil silu k osob& majitele ho
poutajici.1’¥) PotFeba, kterouz pocitil nabyvatel, dosici
uznani prava k majetku svému ze strany soudruhd vedla
i k uznani prava soudruhfi nabyvatelem. Projevem vza-
jemné této shody byl zakon, jenz s mérou jeji stalym
zménam jest podroben. Neb zakon jisté doby jest docasné
ovoce vééného dila, vypliujictho pravni kategorie sku-
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teénym pravem pro jeji fad spolecensky se hodicim. Po-
névadz pospolitosf, ohledné tvoreni a déleni majetku sama
sobé ponechana, vedle shora dokazaného spolecenského
zakona s majetkem spojené nadvlady spoledenské vy-
vinouti se musi ve spoleCnost dle majetku spofradanou,
proto musi tato dle majetku a rozdéleni jeho sporadana
spoleénost miti zvlastni své pravo a zvlastni spisob jeho
péstovani. Ten jsme jiz poznali a presveédéili se, Ze
dospiva na jedné strané k nezadatelnosti a nedilnosti
velkostatkd, k vysadam a prednostem, k dédictvi téchto,
jakozto prav rodinnych, k pravu rodovému, stavovskému
a kastovnimu; a na strané drubé k policii nad praci a
k aplnému vyloudeni nemajetnych z nabyvani majetku a
proto k zamezeni postupu obyvatelstva z tid nizsich do
tiid vyssich.

Toto na positivnim zakonu zaloZené tak zvané hi-
storické pravo k majetku ma prirozeného nezdolného a
vé&né zapasiciho odplree v prirozeném pravu majetkovém,
kteréz cestou védy rozsifovanym presvédéenim  zisadé
hospodarské spravedlivosti v narodé drahu klestic a po-
sitivni zakony v jejim duchu vykladajic pravo historické
zruditi se vynasnazuje. Ze toto proti raznym atokfim
onoho ne vzdy s aspéchem udrzeti se dovedlo, udi d&jiny.
S aspéchem drzi dobytou posici, dokud spoletenské nad-
vlady a vyhrazeného sobé postaveni politického nezne-
uziva k vyloudeni nemajelnych z moZnosti majetku na-
byvati; neb tehdy ma pro sebe vefejné minéni, které po
pivodu zakonem zasvécené vlady jeho, dokud ji neni



NemozZuost zastaveni boje o majetek lidi mezi sebou. 159

zneuzivano, nepatra. Bez uspéchu opirava se priroze-
nému pravu majetkovému tam, kde sobectvi své moudrou
politikou krotiti neuméjic strojenon centralisaci nemajel-
nym mozZnosl k vydelku uzavird: neb pak ma verejné
mineéni proti sobhé, které na spolecensky zikon sebe-
zachovani a osobniho vyvoje ve prospéch nemajetnych se
odvolavajic opravnénost naduZivané nadvlady této zkouma.
Verejné mineni solva Ze zkowmati potavsi, byva se soudem
svym brzy hotovo, a problasuje hlasité, Ze jesl historicky
majetek onomu zakonu spoletenskému a tim i svobodé
individudlniho vyvoje jakozlo zakladu svobodné pospo-
litosti na odpor. Jestli ze majetek historicky namitek a
vycitek techlo si nevsimaje dopusti, aby se odpor ten
zostFil az k protive, vedle niz pozitek a bohatstvi adelem
jsou nepracujiciho majitelstva, prace pak a chudoba
osudem nemajetného pracovinictva: bude za slesky na
spole¢enské bezpravi nasledovali kategoricky poZadavek
o rozlusténi protivy télo. Ale protivu tuto beze zmeny
platnych zakontt odstraniti nelze, ponevadz stav tenlo
za zakonnity prohlasuji: nelze ji ale ani udrzeti, jelikoz
spoledensky zakon sebezachovani a osobniho vyvoje ja-
kozto zikladni zikon veskerého tvorstva silou Zzivelni
platnost si zjednava.11%) Vzplane proto boj majetku pri-
rozeného s historickym, jenz jsa dle analogie zapasu
mezi pravem abstraktnim a konkrvelnim ptipraven, tez
podobny priibeh mivi; le¢ by historicky majetek vysad
svych dobrovolng se siekl, Gehoz dgjiny oviem znaji téz
priklad, dany od ruské slechty, kterd v zemstvech nékoli-
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krate zadala za zruseni vysady od dané piimé ji osvobo-
zujici, ag, Cemu nejvice diviti se jest, posud za to zidala
bez ucinku. Jako pravo obyGejové a veédecka abstrakee
v ltné naroda davno jiz zasady abstraktniho priva vy-
péstovaly, nez jim positivni zakonodarstvi silu zikona
proptijcilo, tak predchaziva téz naduzivanou nadvladu
majetku odsuzujici vefejné minéni o celd pokoleni pro-
jevy moci zakonodarné, kterymi fady hospodaiské se
zasadami spravedlnosti se nesrovnavajici nahrazeny by-
vaji novym, prirozené pravo v zivol uvadegjicim ziizenim
hospodarskym. Neb platné bezpravi, jakmile bylo zi-
konem za pravo prohlaseno, jest nedotknutelnym a smi
byti odstranéno toliko nahraZujicim pravem novym. Upi-
ra-li je ale historicky majetek, pak lze nové pravo
obdrzeti toliko od toho, jenZ sam jest nedotknutelny, —
od krale. Proto jsou to z pravidla moud? panovnici,
ktefi jako Marie Teresie. Josef 1., Frantisek Josel 1., a
Alexandr 1II. i lIl., ukol kralovstvi pojavie, a na vycitky
kratkozrakych dgjepiselt »Ze zrusenim dosavadniho prava
spravedlnosti nasili se ¢ini,« ohledn neberouce, pevinou a
toliko prospéch statu na zreteli majici vili prirozenému
pravu majetkovému k vilézstvi pomohli proti prava hi-
storickému.

Kde se tak stane, a kde prekiazky spoletenského
prava nemajetné od nabyvani majetku vylucujici strzeny
budou, tam neobmeska prave nabyty majetek, ozbrojiti
se proti utokdm prirozeného prava majetkového krunyiem

nového sptisobilého prava soukromého a vebgjného, a
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zapas mezl novym pravem, které zase samo pravem
historickym se slalo, a pravem prirozenym nemajetnych,
kterd posud priavem platnym se nestalo, vzplane znovu,

udrzovan jsa vzajemnym jejich protivnictvin.

Stejny tdinek na trvani boje o majetek ma

B*) protivnictvi hospodatrské
%) mezi kapitalem bez prace a praci hez

kapitalu.

Kazdy majetek tidi se zikonem sebezachovani, které
podminéno jest jeho vyrobnosti. Vyrobnym stava se ma-
jelek, zarodnen-li praci v rukon podnikatele. Dle toho jest
price pricinou rozmnoZzovani hodnoty a pivodkyni novych
statky o laktéz i kapitalii.  Neni s kapitalem ve sporu,
dokud jsou oba v jednéch rukou. K souvislosti pFi¢inné
druzi se tehdy pomer koordinace, ve kterém jakozlo dva
rovnopravni ¢nitelé k vyrobé spoluptisobi.  To se méni
itned, jakmile silow prava vlastnického od sebe se od-
deluji, kdyz lotiz viastuik majetek sviij pronajima aneb
zadluzuje, a tam kapital si vyheadiv, nijemei praci pre-
nechavi, *a zde praci si vyhradiv, kapital veriteli po-
stupuje.#) Vo tomto pripadu ptjde kapital smérem,
s pojmem a podstatou svou se shodujicim, a bude mnoZiti
se, hodnotu svou na vrub price neustale zvysuje. Pro-
najimajici vynasnazi se, aby z kapitalu svého pokud mozni
nejvetsi pachtovné vylezil; véritel pricini se, aby z ného
pokud mozna nejvyssi arok vyziskal. Této snaze nebude

Chleborad. Boj o majetek. ' 11
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lze poloZiti Zadnych mezi ani upravenim uvéru k zavedeni
beziiroéného mutualismu,2?) dokud bude sobectvi slonziti
za hlavni paku mechanice lidské vile. To se podafi
toliko soustavé novych Fadd hospodarskych, zhudovancé
na zakladé hospodaiské spravedlivosti za ucelem smiteni
dilezitosti soukromych s ohecnimi. Pokud toho nebude,
bude nadrzovano prospéchaistvi, které Fimsko-praviimi
smlouvami o pacht a zapGjcku uzaviranymi, pachtéte a
dluzniky vgeliké moznosti k nastkadani kapitalu zbavuje
a je potlacuje az na stupen nadennikl, pracujicich ne-
pracujicim kapitalistim. = Dilezitosti jejich se rozchizeji:
pivodni pomér koordinace ustupuje subordinaci prace
kapitalu. Dokud ceny, kterych vyrabétim za vyrobky
dociliti lze, naklad na né vynaloZeny prevysuji, dotud
prace jejich, tieba byla biemenem davek nepracujicimu
kapitalu povinnych pretizena, ma néjakou cenu. Kdyz
ale lichvou pachtovni a arokovou mira nakladé vrcholu
trznich cen dostihla, pak jest prace vyrabécd bez ceny,
a jsou na zakladé »volnou« smlouvou o pacht neb za-
pijcku kapitalistiim prislusiciho neobmezeného prava exe-
ku¢niho ze statk@ spachtovanych aneb zadluzenych honéni
a vyklizovani. Zadati na kapitalu, aby tuto svou roz-
sifenym manchestrovstvim nabytou pievahu dobrovolne
obmezil, bylo by tolik, jako pozadovati, aby na mislé
sobectvi zavladlo ethos, jakozto zakladni pohnutka ve-
skerého obchodu a trzby. Ze by to bylo za vlady ny-
ngjsich Fadd hospodaiskych marné pocinani, vyplyva

z posavadniho vykladu,  V nynéjsim boji o majetek mo-
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alku hlasati, pranic nepomtZe, rovnéz tak jako v hoji
za narodni byti; v obojim hoji rozhoduje bohuzel toliko
taktika, kterou na ruku dava pud sebezachovani, nikoliv
ale lidskost neb milost, jichZz se dovolava prohravajici
soupel. V nynéjsim boji o majetek rozhoduje toliko
presila; presila rozhodovali bude ovsem téZ v boji bu-
doucnosti: avsak dnes jest vykonavana soukromym pravem
silngjsiho; po vitézstvi hospodarské spravedinosti bude
vykonavano silngjsim pravem vefejnym, prospécharstvi
jednotlivet obeecnému dobra pokoficim. Neb vyrobnost
a vzrist jest hospodafskym ukolem kapitalu; jemu pre-
kaZzeti aneb snad do¢ista ho obétovati ve prospéch prace
cizi, k tomu kapital dobrovolné nikdy nesvoli. Naproti
tomu jest nejdtlezitéjsi potrebou nemajetné prace k slugné
vyzive a ke stiadani kapitalu dosta¢ujici mzda.

Této potiebe nelze, pokud se mazda s kapitalem
0 vytézek hospodaiského podniku déli, vyhovéti jinak,
le¢ na atraty kapitalu. Mzda i kdyZ neobnasi vice nez
uepatrny zold, nalezi mezi naklady vyrobni, z nichz ji
pripada tim méng,-¢im vice z nich stravily pachtovné a
avoky, tak Ze klesa na bod nulovy, kdyz tyto na roven
nakladu dostoupily. Jelikoz tedy jak praci bez kapitilu,
tak i kapitalu samému na tom zalezi, aby z moZného
nakladu na vyrobu ¢ingného, vetsi Gast pripadla jednomu
nez druhému, stoji hospodaiské prospéchy prace bez ka-
pitalu a kapitalu bez prace primo proti sobe, a acinek
loho jest mezi obéma (rvajici boj o majetek, jenz jak
jiz vylozeno, zua piicinou prava singjsiho, v novovekém

11%
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hospodakstvi narodnim platného z pravidla na ajmu jest
sile slabsi, totiz praci bez kapitalu. Avsak kdyz se za-
vedenim novych Fadi hospodafskych, po zisadé hospo-
darské spravedlnosti zbudovanych, odstranény hudoun spolu
nynéjsi blahobytu délnictva se pricici pomery namezdni,
ziistane prece mezera mezi kapitilem a praci povidy
oteviena; neb Za pPiGinou nezrusitelnosti prava- viast-
nického a dédického povzdy budou takovi, kdoz kapital
maji vedle téch, kdoz ho nemaji. S pravem vlastnickym
a dédickym stoji tedy a pada rozvrzeni spole¢nosti lidske
v pracovnictvo kapitalu postradajici a kapitalisly ne-
pracujici, a ponévadZ oba Ulstavy (evaji a vééné trvati
budou: da se sice propasl mezi praci bez kapitalu a
kapitalem bez prace Casteéné vyrovnati, nikdy ale dokona
odstraniti ; LassalGiv nahled o kapitaly, jakozto o piechodng
historické kategorii, ostane zboznym pranim; nevyschne
nikdy z rozdilnosti zajm& prystici zdroj protiviictvi, kiere
boj o majetek vécné hude podnécovali.

Totéz plati

B% o protivnictvi mezi majetkem naturdalnim
a majetkem hodnot.

Majetek hodnot jest s vyrobnosti svou poukazin na
potieby podnikatelii, kteFi, upotiebujice ho, shzby jeho
splaceji. vzajemnym plnénim, a sice bud praci bud plody
privodnimi, bud pendzitymi  davkami  jmenem rokii.

Hospodarské  pomeéry tyto maji ten udinek, ze poskylo-
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vatelé  zaptijcek  ovladaji jakozto véiitelé hospodaiské
sily  podnikatelii jakozto svych  dluzmiki. V' pomérn
k nadvlade télo stoji pak zavazek k placeni trokft na
stran¢ zavislyeh, jenz pohyblivosti a spfisobilosti majetkn,
v hodnotach zalezejiciho, rozmnoZovali se na ntraty ma-
jetku nalurilniho, neudstale postupuje smérem prospéchu
majetkn naturalniho opaénym. Proti této majetku hodnot
prirozené centralisaci jsou zikony lichvu karajici malo-
moeny.  Ano swna zakonita mira trokoval2d) plevysuje
z pravidla ¢isty prijem. ktery jednicka majetku natural-
niho na sto uvedena v primérn dava. To plati zvlaste
o pozemném. kleré v (omto ohledu za arokem penéznym
jeste z L& priciny ostava, ponévadz pies piilis od vrtka-
vosti sil privodnich zavisi, kdezto ok penéZny prisnou
pravidelnosti ve lhite k placeni wrdené zaplacen byt
musi.  Nasledky toho jsou stalé pokracujici zadluZovani
majetku nemoviteho, az predluzeni tak daleko dospiva,
ze majelek hodnot osvojenim si veskerého vynosu majetku
naturalniho jej dokona sobé podrobuje, a v nedostatku
davek naturalnich majitele jeho donucuje, aby dluhy své
praci vselikou splacel, ktera byvalym robotam podobna
jsouc o to hordi jest. Ze feundalni Slechta méla sice
volnosf, nikoliv ale prospéch v tom, aby chalupniky ze
statku honila: nage slechla penézna ale nejenom prospéch
sviij v tom vyhledava, nybrz i aplnou k tomu volnosf
ma. dluzniky ze statkii sobé zadluZenych vyklizeti.
Volnosti t¢ pouZiva v plné mife kapitaly své nevcas
vypovidajic, a vypoved velmi casto prave k tomu cili
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praktikujic, aby z okamzité tisné dluznikovy kotistila,
piivadéjic jej procesem a knihovnim jeho poznamendinim
o posledni uvér a exeku¢ni drazbou o posledni majetek.

O to pedovati, aby veskeren naturilni majetek od
plutokracie nebyl pohleen. jest velikym tikolem stitu,
jenz k vili sobé samému trpéti nesmi, aby v majetné
tridé rolnické spocivajici konservativni Zivel cele pohlcen
byl zivlem revolutnim v majetku hodnot ztélesnénym.
Proto nastava dbive neZ naturalni majetek od majetku
hodnot straven jest, dle toho =zdali kralovstvi, aneb
pracujici trida vice Zivotni sily ma, stitnimu prospéchu
platnost zjednati, bud shora bud zdola reakce: pre-
chmatim majetku hodnot a dalsimu zadluZovani majetkn
naturalniho kladou se meze nové zavadénymi vhodnymi
rady hospodaiskymi a politickymi. Ponechava se mu
narodo-hospodaisky odiivodnény tikol, aby jakoZto kapitil
majetek naturalni ziwodiioval ; ale zabrani se hospodatskon
spravedlivost zapirajicimu jeho sobectvi, aby ho vy-
kotistoval.

Majetek hodnot podrobuje se na Cas, aby, jak dajiny
uéi, znovu ke vladé nad majetkem naturalnim se vysinuv,
a pravo miru fGrokovou jednostranné mu ukladati  si
osvojiv, deélal pak z délnikd nevolné poplatniky. Spo-
leGensky tento pribéh bude nasledkem protivnictvi, klerd
mezi obéma témito Zivly majetkovymi za pri¢inoun se-
trva¢nosti, mirnosti a obmezenosti jednoho a pohyblivosti,
vystiednosti a neobmezenosti druhého neustile trva, vidy
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se opétovati jakoZto nikdy mnevysychajici pramen boje
0 majetek.121)
Taktéz jista jest
b) nemoZnost zastaveni bhoje o majetek
¢lovéka s prirodou.

Neb ponévadz tevani obéZnice nadi zavisi na ob-
klopujicim ji svété hvézdnatém a zivot jejil na sluneci,
jakozto zdroji tepla a svétla, a jelikoz ucinky téchto sil
hmotou, z nichz veskere tyto svéty zaleZi, jsou spro-
stbedkovany: jest i clovék, jakozto podilnik tohoto Zivota,
se Zivolnimi podminkami svymi v posledni fadé na hrudu
poukazin. Ta neni ale statkem neobmezenym, nybrz
koneénou veli¢inon, treba jsme si obvykli, mluviti o ne-
vyGerpatelnych pokladech zemé. Mame tim méné pricin
k tomu, mohouce se prave ze stavu nejirodngjsich zemi
o opaku presvédéiti.  Uvazime-li na priklad, Ze Cina co
do hojnosti prirodnich plodii mezi nejtnéngjsi zemé nalezi,
a e zvlaste na obou hlavnich fekiach Hoang-ho a
Janglsekiangu prostivajici se bafiny nejbohatsi jsou
obilnici zemé: vzpomeneme-li si, Ze rolniclvi, za nej-
testngjsi zamesinani od Cinant povaZované, nejumélej$im
splisobem u nich jest péstovano; hledime-li k tomu, Ze
vyzdénymi tarasy, rozvadénim vody, soustavnym zavla-
zovanim a vysudovanim kazda pid piidy, bez zemi od-
vislyeh 73.000 ¢tv. mil Gitajici, jest vzdélina, a Ze i reky
a priplavy pokryty jsou k ucelim vyroby na vorech a
pramech  zaloZenymi plovoucimi zahradami, a pre-
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svéddime-li se. ze vzdor této urodnosti a nejpeclivejsi
vzdélanosti obyvatelstvo obrovského poctu 536,900.300125)
z velké &asti hlad tepi, a psy, kocky, krysy a hady po-
jidati nuceno jest: toz jest velmi opravnéna domnénka,
Ze 1 v této 1i& arody brzy bude palcivoun otazka: »odkud
vziti statky potfebné k podéleni majetkem obyvatelstva
nad tento pocet pribylého?« Patrné jenom z majetku mo-
vitého, jejz z mnevycerpatelného zdvoje sil piivodnich ac
ne do nekonecna, toZ prece do nedozirna rozmnoZiti ze.
Jenom nesmgji Citané a v podobném poloZeni oclli se
narodové uzavPiti se pred pokrokem, kterym ve vyrobe,
védé a uméni ostatni narodové vynikaji. unybrz museji
narodni svou domyslivost potlacujice a toho, coz cizina
lepsiho ma, vedle domaciho dobrého si vazice vynasna-
zovati se, aby z nizsi vyroby vysinuli se na roven vyroby
uslechtilejsi, a aby vyrobky nizsiho stupné na statky
jemngjsiho pozitku spracujice vymeénovali je za cizozemskeo
suroviny, jeZ by domaci potfebu potravin nhradily. Na
kazdém vys8im stupni vyroby zdokonaluje dlovek zhrai,
hospodarské nacini a stroje své, brousi vynalezavosti a
vyrobou rozum sviij, a pokracuje lakto progressivne ku
predu, aZ lidstvo na konec dostihne vrchole svého vyvoje,
na némz podab se mu pifrodu v hoji o majetek docela
si podmaniti, t. j. veskery v rozmanitych podobach jevici
se sily jeji lucebni a fysikalni sluzebny si uciniti, a po-
moci jejich takové mnozstvi majetku nabyti, aby kazde
individuum k Zivobyti potfebnou mérou jeho mohlo hyti
podéleno, Jiz dnes jest fysické sile lidske velice uleveno:
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vykony jeji jsou z nejvétsi ¢asti jiz na prirodu nvaleny.
7 nesmirnyeh a nezménitelnyeh pokladtt il prirodnich
fysickymi o mechanickymi prostredky svymi ustaviéné
cerpaje a k vyssi a vyssi rovni vyroby se vysinuje,
nabyl  élovek  jiz  presvéddéeni.  Ze nejvy3siho stupné
hospodaiského a dusevniho pokroku se dodéli tehdy,
kdyZ boj o majetek vedeny, pokud mezi lidmi zufi, co
nejvice mozna bude obmezen, a svornym hojem veskerého
lidstva proti piirode nahrazen. Aby boj o majetek viihec
kdy piestal, mysliti si nelze. Neb jelikoz s jedné strany
zakon osobniho vivoje ducha ustavicné zdokonalovati
donucuje. a jelikoz s druhé strany bez majetku nent od-
pocinkn od prace [ysické, neni prazdné ku praci dusevni,
neni pramentd k vydrZovani stavt tak zvanych svobod-
nych povolini, neni prostiedkf, aby nejvyssi dusevni a
mravni vyvoj clovétenstva byl docilen a vrehol pokroku
od moudrosti viechomira lidstvu vytknuty byl dosazen:
(reba lidstvu vedle téchto nezménitenych zakonf pii-
rozeného uréeni svého nejen vésti neustaly zapas na
viboj potiebného majetku s piirodou, nybrz téz nutno
josl, statek dobyty i v neustilém hoji na obranu proti
atokfim sl jejich jemu nepiatelskych obhajovati.  Proto
zidne vyhlidky na miv v hoji o majetek: Zadného miru.
ani mezi lidmi ani s privodou az do skonani Elovécenstva.
Ustati v boji s prirodon bylo by za neunavené Cinnosti
jejich sil jistym jejim vitézstvim: vitézstvi piirody nad
clovekem jest ale smrti Clovéka. Mozna, Ze netusené a
v tajemném liné hudoucnosti spocivajici nové hospodarské
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Fady na kratky ¢as moznym udini pPiméri v boji lidi
mezi sebou; aviak zajisté jenom priméri, ponévadz shora
vyloZzené zakony spoledenské jsou absolutni, a jakozto
zakony svrchované, v boji o majetek miru nepripousté;i.
Véény mir v boji o majetek jest uzavieni svého tak
dalek, jako jest daleka od skutku utopie vécného miru
v boji mezi narody za narodnost svou zapasicimi a o vladu

1 prednosf zavodicimi.

Spise jest odivodnéna

B) moznost zostfeni boje o majetek
a) po zakonu mravnim,
z) Sifenim vzdélanosti.

Jiz o spravedlivém rozdéleni moei  politické po-
Jednavaje, a nutnost jeho k odstranéni strojené centrali-
sace majetkové vykladaje, dokazal jsem, Ze jest lo pre-
dev8im v prospéchu statu, aby staral se o rozgitovani
osvely mezi lidem, a Ze jest to proto hlavne statni sprava,
kterd k tomu hledéti ma. To byva casem i t6z od tiid
majetnych jakozto spolecny jejich prospéch poznavano.
Nebo treba nebyly rozsirovani vzdélanosti mezi lidem
pracujicim nikdy pres piiliz naklonény jiz ze Zarlivosti
na spoleenskou svou nadvladu, vzdélavinim lidu pod-
kopavanou, prece byvaji ¢asem neoblomnou moei ho-
spodatské soutéze piinuceny, aby z ohledu na potiebny
rozkvét podnikii svych a na lepsi zuZitkovani kapitald
v nich ulozenych podporovaly vzdélani mezi nemajetnymi,



