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mohla se vénovati na nova rozSitovaci zafizeni produkéni. Vy-
robni naklady by byly tedy men8i a rovnéZz cena prodejni, pred-
pokladédme-li, Ze by spotieba nebyla zkomunisovidna, mohla by
biti o Fedeny drok nizsi, zvlagté kdyby chtéla ona komunita po-
tladiti soukromohospodafsky zisk viibec a prodivala tovary za
ceny vyrobni; ale pak by neméla prostiedki na rozsifeni zarizeni
vyrobnich, nebot rozsifeni produkece, zvlasté novad roz§ifovani
trvalej&ich za¥izeni produkénich, daji se porizovati jen ze zachy-
cenych prebytkt produkénich, tedy z dspor produkece, jak se
obecné Fikava. Zda se véc sice paradoxni: vidyt investovati v za-
Fizenich produkénich je moZno kazdé pohotové jméni a podnikatel
miZe viechno své dosud volné pohotové jmeéni investovati v no-
vyceh tovdrnich, a ne jen snad své zisky; ale v naSem piipads,
kde by nebylo prebytkdl produkénich, jeZ jsou za vSech poméri
a okolnosti jedinym zdrojem, z n&hoZ se rodi nové kapitily, ne-
bylo by nového volného jméni viibec, nebylo by volné nové
kupni sily a nebylo by tedy vibec volnych prostiedk na rozsi-
Yeni vyroby.*) ,

Jsou rlzné theorie jak Skoly objektivistdl, tak Skoly subjekti-
vistll, jez hledi vysvétliti trok a jeho vztah k produkei a k ostat-
nim nakladim produkénim. Budeme se jimi obirati aZ v oddile
Jednajicim o dichodech, k némuz tu zatim odkazujeme.

Soukromé vlastnictvi pidy. Pozemkova renta.

Dnesni produkéni dstroji lidstva je vybudovéno na zdsadéd
volné soutéZe nabidky a poptivky produkovanych statkil. Pendi-
ni ceny produktti, touto soutd* na svobodném trhu vytvoiené.
a rentabilita, kterou podnikateli skytaji, jsou nejen reguldtorem
produkce, ale plisobi zdrovenl zpdtnym vlivem i na ceny hmot-
nych pomiticek produkénich a mezd a také na drok finandénich
kapitald. Ale jakkoli tato soustava organisace hospodaiské &in-

*) Také za dnesni.instituce soukromého vlastnictvi, kdyby produkce ne-
poskytovala finanZnich ryzich vynos#, nedala by se produkce zvétsovati a tech-
nicky pomoei novijgich zdokonalenjsich produkinich zafizeni zlepSovati; vidyt
odprodejem trvajicich vyroben nastal by jen soukromohospoda¥sky pFesun
vlastnictvi finangnich kapitdlt: dosud volny peniz kupcivibyl by pak vizan
v zakoupené vyrobnd a uvolnil by se t§# peniz prodavagi, ale kupni sily by
nep¥ibylo ani o halét. ’
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nosti lidstva jest snad dnes a dlouho je$t§ asi zistane jediné
moznou, pokud dneSni lidé jsou, jaci jsou: se svymi sklony po
lepsim a lepSim tkoji svieh potieb a se svymi touhami po majet-
ku a dichodech jako prostredkt, jimi# lze tohoto ecile dosici, a
pokud zaroven ovlada jejich hospoda¥ské ¢iny jim prirozenym
vyvojem vrozend stile rostouci snaha po tdelnosti vieho konéni,
jeZ vreholi v zasads hospodarnosti, a to nejen hospodarnosti ve
pri¢iné hospoda¥skych statka hmotngch, pondvadZ jich neni na-
zbyt, ale i hospoddrnosti ve p#ging hospodéa¥skyeh vykond,
praci, neni tato soustava vrcholné svobody a nezdvislosti, kde
kazdy musi byti a je svého Ztésti strijeem, soustavou idedlni.
Vytyka se ji hlavng, Ze piflisny tento liberalismus vede k boji
vSech proti vem, vede k vI4dé silngjsich nad slabs&imi, Ze tako-
vyto individualism vede k zbyte¢né rozhiranosti a az k roz~
kladné atomisaci ve vSech oborech lidské ¢innosti; kdeZto vie
nasvédéuje tomu, Ze &lovék je tvor spoledensky a sdruZenou orga-
nisovanou praci spoleénou dovede vykonati velké véci, jeZ by roz-
drobené usili jednotlivetr sebe nadanéjsich a zruéndjiich sotva
kdy svedlo, a jiz sama d&di¢nost vloh a sdileni Zivotnich zkuge-
nosti a technickych a organisaénich vymoZenosti s pokoleni ma
pokoleni je sv&dectvim, co znamens pro lidi spoleénid price a
vzestupny vyvoj spoleénosti jako celku. A Pravé ge zietelem na
tyto pfirozené a hmotné zijmy ma élovek viéi spolednosti lidské
také vySs povinnosti kulturni, mravni a etické a hlavné urdité
povinnosti viéi slab§im jejim clentim, jeZ pak ptsobi zpdtnym
odrazem i na poméry hospodaiské, a byvaji shrnovany v jednotné
jakési heslo otdzky socidlni. '

Ale jakkoli klagiéti narodohospodaii (Adam 8 mith)
vychéazeli ve svych studijich téchto problémil se stanoviska mo-
ralky, a tento spife filosoficky smér se namnoze dosud v narodo-
hospodéiskich theoretickych spisech udrzuje, musi byti nasi
snahou, vylouéiti véci vice do oboru filosofie a moralky spadajief,
obmeziti se na véci ryze hos poda¥ské aulinitiz téch a jen
z nich samu v sob& uzav¥enou soustavu. A proto i p¥# prozkumu
zminénych hospodarskych otdzek socidlnich, jeZ d¥ive byvaly
TeSeny spiSe nab&hy k altruismu pod hesly ochrany nemaj etnych
a bezmoengch proti majetnim a mocenym, hledime pokud mo#no
vystaditi kategoriemi vyhradng hospodaiskymi, at ji¥ hledime
viaditi i tyto otdzky do dnegni soustavy soukromohospodarské
a srovnati je s jejimi zdsadami, anebo at hledi se v tomto sméru



LR

30

vybudovati nové hospodafské soustavy ssocialistské«. Ona pak
kategorie hospodarskd, v které se vybijeji.spory obou téchto
smért a v niz shledava jedna strana stéZejny svij zédklad, druhd
strana pak hlavni pfid¢inu riznych zdvad dnedni organisace spole-
Censké a kterou t¥eba piedev§im néjak jinak upraviti a FeSiti,
zlstavujeme-li spory o ryze theoretické zaklady narodohospodar-
ské nauky tmyslné stranou, je soukromé vlastnicetvi
Krajni kifidla téchto novych smérd usiluji o odstranéni soukro-
mého vlastnictvi vSech hospodarskych statkt a chti zavésti
u nich komunismus, umirnéngj$i proudy spokojily by se dnes
Jiz jen odstranénim soukromého vlastnictvi prostiedkll téZeb-
nych anebo dokonce i jen soukromého vlastnictvi pady, totiz
aby se pida stala majetkem mé&jakych kolektivit, anebo kdyby
asponi soukromé vlastnictvi jeji bylo znovu né&jak spravedlivéiji
rozdéleno nez je tomu dnes.
~ Je proto t¥eba, abychom se touto otdzkou soukromého vlast-
mictvi pady a jeho hospodarskych diisledktt obirali podrobnéji.
Proti soukromému vlastnictvi pdy uvadi se
hospodaFsky duvod hlavné ten, Ze je soukromé jeji vlastnictvi
anomalif v soustavé individualistské, stojici a padajici zasadou
volné sout&Ze ponévadi znemoZiinje volnou soutdZ pro-
dukce. Plida, nerozmmoZitelny dar pfirody, dostala se do rukou
nemnohych jednotlivel, ktef{ pry maji jakysi monopol, tak Ze se
o volné soutézi v produkei zemé&dslské ned4d mluviti, a jsou pravé
tu pomeéry tim tiZivéjsi, Ze pida je nezbytnym podkladem ves-
keré produkce a hlavnim aktivhym &nitelem pro lidstvo nejvys
diileZité produkce zemédglské. Timto zplisobem pr§ nabyli a na-
byvaji stéle tito v§luéni vlastnici zemé&délské pady proti ostatnim
bezzemelim bezzdsluzné vyhody, jez se stile stupiiuje zvIasts
u majiteli pozemkd trodn&jsich nebo vyhodn&ji k spotiebnim
strediskiim polozengch, pondvads produkuji proti ostatnim ma-
jiteldm pldy vyhodn&ji. Tento bezzasluing jejich davod b¥va
nazyvinpozemkovou rentou, a na té se hlavnd soustie-
d'uje odpor proti soukromému vlastnictvi pidy, ponévadZz tou
pry se zbyteéné zdraZuji ceny Temedelskvch plodln ]ezto nejsou
tyto ceny pak cenami volné soutése.
Jde tu tedy se stanoviska SirSiho o zdsadnou otdzku, zda po-
skytuji samy pozemky, oviem za spoluplisobeni ostatnich Cinitell
vyrobnich, samostatného déchodu, tedy ‘déchodu odlignéhe ‘od

znameho l;dﬁch.odu“z price a-od diichodu z - kapitalu, ktery by
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padal v klin za dnesSni organisace soukromého vlastnictvi pady
bez jakéhokoli pri€inéni dofasnym majiteltm pady, o néjz by se
snad mohly dichody é&ili vlastné podily na piebyteich produkee
ostatnich dvou uvedenych &initeld produlénich zvyiti, ancbo
0 néjz by se mohly ceny produktii sniZiti, kdyby driba pady byla
zalizena jinak.

Zemédélskou produkei se tvoii nové statky, tvori se pii-
rodnimi energiemi pidy a ovzduii, za pomoci vykonl strojl, po-
miicek produkénich a lidské prace. Uzité p¥ produkei hmotné
hospodafské statky, toti¥ hmotné suroviny a ostatni hmotné stro-
Jjové produkéni pomitcky, se produkef bud uplné nebo distednd
niéi a musi byti tyto ndklady predem z hrubé skliznd nahrazeny,
kdeZto — na rozdil od zvySené drodnosti umélymi prostiedky —-
nihrada za ubytek pFirozené plodivosti plidy a vydanou
energii lidské prace se nepovazuje za niklad produkéni P zjis-
tovani narodchospodafskych dachodd, to jest podilli, které pii-
slusi zuéastnénym éinitelim produkénim na vysledku produkee,
a¢ by se mély také piedem z hrubé skliznd odpocitati, prve nez
se mluvi o onem rozdéleni diichodd, a mal by se mezi zi¢astnéné
Cinitele produkéni déliti pouze ryzi soukromohospodd¥sky vimos
produkce. Tim by pak vskutku byla zachovina nezten¢end tvo-
Tiva sila pidy, pokud ovSem lze umélymi ndhrazkami pokles tirod-
‘nosti doplniti, i nezténdeny dosavadni stav bracovni sily lidské,
PIi ¢emz by se arcit musilo i uvazovati o zachové pracovniho do-
rostu a o jinych zndmyeh otdzkach populaénich. Hlavné se po-
stupuje zminénym odlidnym zplisobem asi proto, #e pirozend
plodivost plidy je v podstaté statkem volnym, tfeba %e je vizdina
-a spojena s drzbou pidy, a d4 se produlkei vyuziti v rizném od-
stupfiovani, po pripads i za tychz ndkladt produkénich, a ne-
souvisi pokles jeji piimo s dosazenymi vysledky a nemusi byti
s nimi pfimo amérny. Podobné u lidskd priace nemusi byti viplata
umémé s vykonem a pifimo s nim nesouvisi. Proto se narodo-
hospedafskd theorie o d&lbé dichodd odchyluje od soukromo-
‘hospodaiského stanoviska a rozdéluje jako snirodohospodiisky«
-dlchod jakési hrubé prebytky produkee, totiz plebytky, kteréd
zbyvaji po zachovani dosavadniho stavu hmotnych pomiicek pro-
-dukénich, at trvalejsich za¥izen{ investiénich, nebo pim ¥Yech
produkénich surovin, z drivéjsich produlkei pochazejicich, Viast-
né je arcit ka¥ds produkce samostatny dé&j novy a i ony spo-
‘t¥ebované suroviny a opotiebované ostatni pomicky se musi pro-
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dukovati GpIné znovuy, a lze tedy povaZovati spotfebu jich v pro-
dukei za jakysi dolasny prodej se strany producentovy a za novy
jich nakup z produkce, a tim ovem spiSe moZno povazovati ni-
hradu spotfebovanych pirirodnich mohoucnosti pidy umélymi
prisadami a spotfebovangch Zivobytnych potfeb, tvoricich tiplatu
za lidskou prici, za hospodéaiské déje samostatné. S tohoto hle-
diska bylo by tedy moZno povaZovati dokonce veskery hruby
vytéZek produkee za dichod ve smyslu narodohospodiiském,
o néjz se maji rozdéliti ztlastnéni produkéni é&initelé. Vidyt je
nékdy z riznych divodl moZna nebo i nutna produkece, je¥ ani
onéch znicenych a spotfebovanych energii pidy a hospodaiskych
statkll nenahrazuje, a mluviti tedy v tomto smyslu o né&jakych
nutnyeh nakladech produkénich ve smyslu 8koly objektivisth, jez
produkee mé nebo musi nahraditi kaZdym zplsobem, neni vskut-
ku dosti logické.

Zminény narodohospodifsky redlny vynos produkee, zbyly
z celé hrubé vytéZe produkee, odedteme-li od ni spotfebované
piimé produkéni suroviny a znidené a opot¥ebované &isti pro-
dukénich zafizeni a pomfcek, se d&li na diichod pracovni, na
diichod z finan¢niho kapitalu éi drok, s nim# souvisi, jak uvidime,
ryzi dichod podnikatelsky, a konetné& na dfichod z pady & po-
zemkovou rentu. Zde nidm jde pak zatim o to, zda pozemkova
renta je nirodohospodafskym diichodem v tom smyslu, %e by
drZitelé zemé&délské pady. dostdvali anebo musili dostavati za
Uast pldy, jako zdroje pFirodni energie, anebo i jako mrtvého
p¥irodniho podkladu této produkee, na produkei svij podil na
zminéném redlném vynosu produkee, tak ¥e by za pravidelnyeh
nynéjSich poméri bez tohoto jejiho podilu nebyla zemedslsks

produkce myslitelna a zhroutila by se. Konkretn&ji zni tato otiz-
ka tak, zda musi drZiteli pidy pfipadnouti onen duchod aby pro-
dukei udrZoval, & bude produkovati déle, i kdy% jeho pada tako-
véto pozemkové renty nebude poskytovati.

V tomto smyslu nutnym nebo primérnim nirokem & prame-
nem dichodu pozemkovs renta neni, vidyt se neds popriti, Ze
jsou pozemky, na nich¥ se zemédélska produkee Uispésné provo-
zuje, a¢ pozemkové renty neposkytuji. Ostatné dosud u vétginy
narodohospoda¥skych theoretiki prevldds minéni, Ze pozemko-
vou rentu divaji jen pozemky trodn&j¥i nebo vhodn&ji poloZené
nez pozemky ostatni, %e tedy pozemkova renta je rentou dife-
renéni a ne rentou vieobecnou nebo ryzi. Proto také nékte¥i no-
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VEjST amerifti a anglicti narodohospods#i ji povazuji za jakysi
diichod suplementarni, ktery zbyvs po tthradé déchodovych kvot
prace a kapitdlu (Clark g J.). Kdezto jini novejsi narodohospo-
dari nepovazuji ji za zjev vyhradné jen u pady se vyskytujici,
nybrz i v primyslové produkei obvykly, nebo Ji vykladaji jako
uplatu za vykonnost, uZitkovost pidy (Schumpete r, Cas-
sel), anebo ji povazuji za zvlastni uplatu vdéich tkont podni-
katelovych (Span n).

Vyjdeme-li od skuteénych platnych pomért, zdd se nespor-
nym, Ze zemé&délsks pozemky trodn&j$i nebo Iépe poloZené rentu
davaji, ponévady se na nich produkuje pomérné levnéji, tedy ze
diferenéni renta pozemkovi se pravidelné vyskytuje, jsouc upla-
touza pfirozenou uzitkovost pidy aza postup jeji
jinym, at ji¥ pachtem pozemkl anebo v prodanych plodech pro-
dukee. Ale oviem je tu predpokladem, %e neni takovychto lepsich
pozemkt madbytek nebo g dostatek se zfetelem na poptivku po
zemédélskych produktech, a %e se musi sdhati po pozemeich hor-
&ich nebo vzdalendjsich, tedy méns vhodngch, a mimo to %o je”
téchto druhofadé&jsich pozemki nadbytek a jsou tedy Swten‘;ky‘vob
nymi, Na téchto horsich, stile v hojnosti se vyskytujieféh vol-
nych pozemecich diferencni renta vzniknouti nemiize, kdezto
kdyby ani t&ch JiZ nebylo s dostatek, divaly by vSechny v pé’s‘r,bu
zabrané pozemky rentu, ale mebyla by to renta diferenéni, nybrs
bozemkova renta vSeobecnd, je? oviem by méla povahu mono- -
polni, povahu t#idniho monopolu, Fedeno nizvoslovim Oppen-
heimerovym. Rents diferenéni se 1igf od monopolu tim, Ze
8€ U monopolu produkee ucpe prve neZ dosihla nejvygsi hospo-
dafské meze, mohlo by se tedy za danych poméra produkovati
vice, ale imysIng se produkee nezvysuje, u diferenéni renty se
naopak produkee rozsifuje na dal§f pozemky a7 za samu tuto
dosavadni hospoda¥skou mez, produkee se rozsifuje dale, pites to,
Ze produktivita na novych pozemeich klesi (Lampe).

Hlavni rozdil mezi starsi theorii pozemkové renty objekti-
vistll a nové&jgim vykladem subjektivistt je, ¥e tito Jji pokladaji
za nasledek zvySenych cen zemédélskych produk th viivem
rostouci poptivky bo nich, at ji% je jim pfimou cenou za uZitko-

Vv subjektivistském vykladu druhé varianty prece jen nevysvét-
leno, prod a pokud ay ceny zemédélskieh plodin podraZuji nad

Dr. Jos. Pazourek, Nérodohospodéhl(éjtheorie. 3
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niklady prace a kapitélu, kdezto pravi-li se, Ze toto plus je tpla-
tou za uZitkovost phady, kloni se tento vyklad k theorii snutn§ch
nakladd produkénich« objektivistd.*)

Mnoho se také uvazovalo o tom, jak se poméry pozemkové
renty dale vyvinou. Star$i theoretikové hajili nazor, Ze renta no-
zemkova bude v poméru k ostatnim produkénim nikladim stile
stoupati a bude tedy &im déle tiZivéji phsobiti.

Naproti tomu Malthus se domnival, Ze jeji pomérny
podil na vynosu piady za okolnosti jinak stejnfch klesi se vzrl-
stem rozlohy v péstbu zabranych pozemki. Ale je tomu tak jen
tenkrate, pokud nejsou tyto v péstbu zabirané dali nové pozem-
ky horsi jakosti a nezplisobuji tedy dal$iho vzestupu een pro-
duktu; pak totiZz zlstava celkovy thrn renty pozemkové nezvy-
Sen, pondvadZ poskytuji rentu pozemkovou tytéZ pozemky a
v téZe vy§i jako dosud a rozpocte-li se tento jeji dhrn na viechny
obdélavané pozemky, pak ovSem pripadd na pozemkovou rentu
podil pomérnéd mensi neZ je podil kapitdlu a prace. KdeZto
stoupa-li cena produktu, ponévadz se musily v péstbu zabirati
pozemky horsi, pak jednak vzroste pofet pozemkd rentu vyna-
Sejicich, jednak zvysi se pomérné renta sama i na vSech pozem-
cich jiz d¥ive rentu poskytvovavsich. Pak by vynaSela nominelné
renta pozemkova drzitelim pozemka stile vice a vice, a za okol-
mnosti jinak stejn§ch utrpély by timto vzestupem cen obili Siroké
vrstvy naroda, Zijicl ze své prace, a také drobni kapitalisté. Ale

) ponévadZ na druhé strané zaroven se vzestupem cen umoZnuje
se intensivnéj§i péstba zemédélskych plodin, zvvSuje se zamést-
nanost prace i kapital, nové do pomticek vfrobnich investova-
nych, tak Ze vzristajici podet obyvatelstva a nové utvotené kapi-
taly nachdzeji zaméstnani a netisni nepfirozend mezd a dichodu
kapitédlového. A ponévadZz dosud ani v zemich nejkuiturnéjsich
nedosahuje péstba zemédélskych plodin a pfedevsim obilin vrehol-
né meze produktivity a rentability a mimo to stéle se tato p&stba
technicky zdokonaluje, éimZ se i sama mez produktivity a renta-

*} Tak z novéjsich nirodohospodaffi zejména Cassel (Theoretische
‘Sozialdkonomie) vykladd pozemkovou rentu v podstaté jako dasledek vzestupu
cen zem&délskych plodin vlivem nedostadujici nabidky dané poptdvce, ale jako
‘pHiinu tohoto vzestupu cen uvidi, %e pak nabyvd ceny »uzitkovost piidyx,
jeZto potfebnych pozemkd na dplné uspokojeni poptivky neni s dostatek
;a tato zapog&itand cena uZitkovosti piidy do cen produktd Ze uvede znovu
v nutnou rovnovéhu nabidku s poptavkou.
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bility zvysSuje, vzniki takovymto zplisobem jakasi samocinna
protivaha proti neimérné rozpinavosti renty pozemkové.

Pres to v8ak panuje nammoze v theorii dosud minéni a zda.
se miti ohlas i v praktickém Zivoté, Ze by renta pozemkovi ve
smyslu theorie renty diferen¢ni za okolnosti jinak statickych
asi stale v budouenosti stoupala, pon&vad? je a bude po plodinach
pidy stéle rostouci poptivka a budou se musiti zdspbovati zemd
stfedni a zdpadni Evropy rostouci mérou dovozem plodin stile
ze vzdalendjsich konéin svéta, tedy s vétsimi naklady produké-
nimi. :
Mij nézor na pozemkovou renty je odlidny. Nepovazuji ani
pozemkovou rentu diferenéni na pozemcich kvalifikovanéjdich za
samostatny diichod, a to ani za dfichod ve smyslu jakéhosi zbyt-
kového dachodu, ktery plichézi na ¥adu teprve po thradé dd-
chodu pracovniho a urokového, zbyva-li jests néco; a tim msnd
ovSem povaZuji pozemkovou rentu za ddchod primarny, ktery
by kazd4 ptida zemédslské produkei vénovand musila nutng po-
skytovati, aby se o hospodéarské tispésnosti této produkee dalo
mluviti. Redlny vytézek produkéni, je? zbyvi po ndhradé spo-
tfebovanych produkénich surovin a jingch hmotnyech naklady,
potfebnych na udrzovani chody zaFizeni produkénich a jich za-
chovy v nezhor§eném stavu, musi se v prvé #adé vénovati na
nakup spotfebovanych potravin a Zivobytnych potieb zudast-
néné lidské prace. Nepoustime-li se tu do TeSen{ riznych otdzek
s touto vymérou pracovniho dichodu souvislou a nazirame na
vSe ryze se stanovisks zachovani statické rovnovahy, tedy za
dne§nich poméri Jaksi s hlediska oné Zirsi nebo celonirodni sou-
kremohospodarské rovnovdhy, je vse ostatni, co zbyvd po na-
hradg téchto spot¥ebovanjch hospodafskych statk@i nebo po za-
chyceni p¥islugné ¢astky v penézich, pfedpokladime-li stabilitu
cenovou, hrubym produkénim vynosem, jehoi vyse rozhoditje
¢ tom, jak pochodi finanéni kapital v podniku tréici » po pripadé
prebude-li jedtd néco nad obvyklou té doby sazbu urokovou, co
pFipadne podnikateli, at uz jako domnéla renta pozemkova nebo
jako vlastni podnikatelsky zisk. ‘
~ Urok z finaménich kapitild neni, jak uvidime, produkénim
nékladem v tem smyslu jako mzda. Po mém minéni je Grok ji%
soulasti zisku, splyvaje a kolisaje s nim, a nenf tedy pévné
Ppredem dan, t¥eba se u podnikdl plnhg na Uvér zalpZenych nékdy
Ppfedem v smluvené vysi platil a t¥eba musil byti vidy do pro--

3%
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dukéni kalkulaee bran. Vidyt pravé kolisini pomérn€ho procent-
ntho vynosu finanéniho kapitilu, na provoz podniku pot¥ebného,
prevadi tyto kapitily z jednoho oboru podnikini do druhého a
plsobi tu vyrovnavacim vlivem, Ze se tento procentni vinos
zhruba ve vSech oborech podnikéni nivelisuje. U drokovani fi-
nanéniho kapitélu v ptdé tréictho je pak pro toto minéni jedté
o davod vice; cena pidy se totiZ nestanovi primérné a vyhradné
nabidkou a poptavkou pozemkli, nybrz cena jeji se stanovi
v podstaté kapitalisaci vynosu produkéniho a dodasnid nabidka
pozemkt a poptivka po nich, jako dasledek p¥imé jich potieby,
plsobi spiSe jen jakymsi vlivem konjunkturnim. P¥i tomto vy§-
poctu ceny pozemku kapitalisaci vynosu se zajisté rozumi vynos,
od n8hoZ nebyl jesté tdrok odpoditan, vidyt se mé touto kapita-
lisaci vynosu zaroven zachytiti a jaksi zt8lesniti té doby platna
mira tirokové, to jest hledi se vypo&itati cena takova, aby finané-
ni kapital v pfidé tréici tuto miru tirokovou poskytoval; jinak by
se tyto vypolty od sebe rozelly. Proto také jde-li pozemek ry-
chleji z ruky do ruky, nedava renty, pon&vadz se o ni kapitalisaci
redlného vynosu vypolteni cena pozemku zvyiuje a podobné
naopak zfistava-li pozemek douho v té%e ruce jako rodinny ma-
jetek u men§ich hospoda¥stvi a nepom3§li se na jeho prodej, tak
Ze se o jeho kapitdlové cend vi@ibec neuvaZuje, meni pozemkova
renta jako samostatny diichod patrna, ponévad? spljva s da-
chodem pracovnim. '

Jak Uzce souvisi renta pozemkovid s trokem z finandnich
kapitalt, nejlépe je ziejmo v p¥ipadech, kdy se méni mira Gro-
kova. Ztstane-li redlny vimos produkece ty¥Z, pocitd sice podni-
katel, jak se mu vyplael finanéni kapitdl vskutku za pozemek
druhdy dany, kolik mu procentnd vyni¥ a prirovniva tento
vinos k platné nové mire drokové, ale obratem ruky zkapitali-
suje vynos novou mérou firokovou a béfe za zaklad dalfich Gvah
takto vypoéitanou novou cenu pozemku, tak Ze nezbyvi pak na
rentu pozemkovou niéeho. : :

Vysledek téchto tvah je: v nafich pomérech turodnéjsi a vi-
hodnéji poloZené pozemky poskytuji za stability cenové a za ne-
zménéngch poméri produkénich zvysenéjsi vinosy nez pozemky
ostatni, ddvaji mimo¥4dny diichod, rentu, ale theoreticky se neda.
tento dichod za naSeho kapitalistského vyjadiovani a zachyco-
vani hodnoty kapitalisaci vinosu u statk@ produkénich a.také
u pidy piesné odlouditi od ostatniho dichodu - finanéntho kapi-
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talu, od troku. Vidyt i kdyz z0stava pozemek v tychZ rukou,
méni se stéle jeho cena dle kapitalisovanyrch soukromohospod4i-
skych vynost, t. j. v¥nost zbylych Po odedteni prislugné mzdy
a ostatnich redlnych vyloh, a je v ni také kapitalisovang renta
pozemKkova obsazena; kazdy vlastnik pozemku tuto cenu zng a
stale si ji uvédomuje a upravuje dle vinosu a platnych sazeb
urokovyceh, i jemu Splyva renta, pozemkovs, divaji-li i1 jeho po-
zemky, s dGchodem kapitdlovim, tirokem.

Podobng v pripadech, kdy vlastnik pozemki je propachtuje
a vzijemna soutés pachtyi je donucuje, ¥e viechen zisk, ktery
produkee poskytuje po thradé zmin&njch nakladii, véetns uplaty
za jejich vlastni produktivni ¢innost, predavaji vlastnikam pady
— kteryito piipad se dasto uvadi jako typicky pro pozemkovou
rentu —, odvadéji jako pachtovné vlastniku pidy, jde o drok » fi-
nanéniho kapitily, ktery druhdy byl za pozemek zaplacen anebo
za ktery by pozemek mohl bfti dnes prodan. I kdy# v nékterém
Uzemi ceny zemédélskych plodin z lokalnich pii&in ost¥eji podra-
Zuji a dava zemédélska produkee dodasnd mimoridné vynosy, je
p¥imou piiéinou tohoto vzestupu cen a vimosd vty boptavka,
neZ na niz dosavadni produlkce na dangch pozemeich mohla sta-
¢iti, ale je pdinoy samostatnou, rozhodujici, tak %e podrazi-li
ceny plodin neimérng, prestanou se tyto plodiny za volné sou-
téZe kupovati a nastane opét rovnoviha. Ale nabidka stanovi gvé
ceny sice na podklads danych konkretnich nakladd produlténich
na zaplacenou mzdu a se zi'etelem na priméfeny vimog finand-
nich kapitalt, jinak viak nezavisle, zejména nedivs se végti ng-
jakym diktdtem, %e by pida musila dostati piredem za svou pro-
dukéni spoluinnost néjakou urdits stanovenou tplaty.

Na zdtvodnéni renty jako dfichodu sui generis nestadi ani
okolnost, %e rents pozemkova se ligf od tiroky —a také od mzdy- -
tim, Ze tyto dvoji dchody p¥i vets nabidce poklesaji na tirover
nabidky niz$i, kde¥to u pozemkové renty uhajuji si kvalifikova-
néj§i pozemky vy8si ceny nabidky nejnevyhodndji produkujiei,
Rozdil je zpsoben prosté tim, %e p¥ véty nabidee té%e kapi-
talové disposice 2 vétsi nabidee téhoy vykonu pracovniho jejich
cena, to jest dplata za né, klesd jako u kazdého jiného statku,
ponévad? Grok a mzda jsou strhovény na tiroven nejnizsi nabid-
ky, a lep&i bracovnici, i kdyZ pak vykonaji vice price, nejsou pii
mzdé Sasové lépe placeni, coy Je spiSe jakasi technicks vada ve
Viméte mzdy, a podobng maji se véei 1 Uroku; kdeZto cena su#it-
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kovosti pidy« se.stanovi i ve smyslu dosavadnich theorii pozem-
kové renty aZ z vynosu a béfe se zretel k lepSim vykontim Urod-
néjsi phdy.

O renté dalo se u pozemktt vhodnéjsich mluviti jako o du-
chodu, ktery padal bezzasluzné do klina jich majitellm, pokud
Lylo mo#no ziskati i pozemky stejné jakosti jako posledni po-
zemky mezi dosud obdélavanymi pozemky pouhym zaborem, bez
dplaty, kdy se za pozemky vibec nic neplatilo; kdeZto dnes, kdy
se lepsi nebo horsi jakost pozemkd, jak se jevi v soukromohospo-
dafskyeh vynosech, ihned prendsi na ceny pozemkd, a témér vidy
se kapitalisuje timto zplhsobem dokonece i budoueci olekavany
vzrust vynosu produkece, je zbyteéno, ne-li pochybeno, pro po-
zemkovou rentu jako pro osobit§ diichod zemédé&lské produkee
sestrojovati néjaké zvlastni theorie.

Ostatné pozemkova renta stala se i jinak v praktickém Zi-
voté u zemédélskych pozemkl ¢initelem nadobro podfizenym a
spjatym dzce s dichodem kapitdlovym, a zejména se nedostavil
obavany jejl vzestup u zemédsdlskych pozemkl v zemich evrop-
skyeh. Ukazalo se totiZ, Ze nové zabirané pozemky v péstbu obil-
nou v zemich vychodoevropskych a zadmoiskych jako zdsobisté
nesobéstaénych trhil stfedoevropskych jsou lepdi, pokud se pii-
rodni plodivosti t§de, ne? prirodné vysilené ji% pozemky kultur-
nich krajin nasich a produkuje se na nich pomérné levnéji ne¥ na
pozemeich v stiedni a zipadni Evrop8. Mimo to bylo moZno na
onéch nové obdélavangch pidich ve vétsim méFitku zavadséti p¥i
polnich pracich levnéjSi préci strojovou a piFizplsobiti péstbu
pot¥ebdm vy§vozu. Mohly proto tyto zemé po zlevnéni vodni do-
pravy od let 1860. nabizeti své plodiny na trzich evropskych lev-
1néji nez produkee doméci, ba dokonce pod jeji ceny produkéni, -
a ovSem pak nezbyvalo nideho na né&jaky bezzasluiny dichod
dal&f mimo dfichod prace a kapitdlu. Ostatnd stilym zdokonalo-
vanim zemédélské produkee po strance technické a organisaéni
pfesunuje se u ni t8Zisko s p¥irodniho &initele pidy ma druhé
Cinitele produkéni: na pomficky produkéni a na prici a ponévadz

- Prace strojova ovldd4 stile rostouci mérou i dopravu, je za téch-
to pomérd v obou smérech, jak pokud se tyde pFirozené plodi-
vosti, tak vyhodn&jii mebo nevyhodn&jsi polohy pozemku, vliv
pozemkové renty u zem&dglské produkee tiplné zastindn, paraly-
sovan, po p¥ipadé je s Fefenymi ostatnimi produkénimi initeli
tak tésné sp¥aZen a je s nimi v takové vzdjemné zévislosti, Ze ma
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renta pozemkovd u zemédélské produkee pro dohlednou dobu
vskutku jen viznam s hlediska theorie.

Teprve pak, a by zemedélskad produkee dospéla ve viech
krajindch nasf zemé&koule tak daleko, %e by dalg{ technické a orga-
nisaéni jeji zdokonalovan{ nebylo za danych pomért moZné a do-
spélo se tedy vskutku k vrcholné mezi absolutné produktivity
jak ve vlastni zemadélské produkei, tak j Ik mezi nejvy$si vikon-
nosti v prepravé zemédélskych plodin, teprve pak by nabyla po-
zemkova renta u zem &d €lskych pozemki svého nerude-
ného vlivu a vskutky braktického- viznamu. Ale to jsou vdei
velmi, velmi daleké budoucnosti,

Je proto také jen theorii, uvazujeme-li o tom, jak by se ho-
spodarské poméry vyvinuly, kdyby se pozemkova renta v ohory
zemé&délské produkee vskutku jednou u nis vieobeendji a znatol-
néji vyskytla, at jiz Jako diisledelk zménénych poméri viastnictvi
pidy, anebo jako dusledek svétové zemdadalské produkee, Kon-
kretnéjsiho vyznamu by mohla viak nabyti pozemkova renta,
kdyby byla v nékterych zemich uméle vyvvolana zemédélskymi ely
a obdobnymi och andrskymi opatienimi.

Bezprostitedni té¢inek pozemkové venty byl by ten, Ze po-
hani ceny, jak J1Z zminéno, smérem k produkénim nakladtm
producenta nejnevyhodnéji produkujictho a zdraZovala by tedy
ceny nejnutnéjsich potravin, Ale pFes to nemusi miti pozemkova
renta absolutné Skodlivy vliv na celkové hospodarske poméry
obyvatelstva, a bylo by pochybenym chtiti na jedné strand feliti
za kaZdou cenu vznikn jeiimu snad Uplnym uvolnénim dovozu
obilf z ciziny, kdyZ by timto zplisobem bylo vibee Znemoznéno
vyuziti doméei pidy, pondvady by se pak zemédglsks produkce
nevyplacela, anebo na druhé ‘strand zavidsti ochranné cla anebo
jind obdobn4 opatleni, aby se renta pozemkovi udriela jen proto,
%e nékter{ majitelé pozemkf pepliceli v dohs vzestupné Ton-
junktury zemé&dslske produkee pozemky, kapitalisujice v jejich
cendch i budouci zvySendjsi rentu pozemkovou,

V naSich pomérech zéleZi vie na tom, aby se produkovalo
nejuispdingji, aby se produlef docililo nejvyssi mozZné redlné vy-
nosnosti, a to jak finanéniho kapitilu investovaného v pldg, véet-
né -dosavadni kapitalisované renty, a v ostatnich pomiickich
vyrobnich, jako i kapitalu na mzdy pot¥ebného, tak i nejlepsiho
redlného honorovéing zilastnéné nimezdné price i préice podni-
katelovy. Ustane se tedy v pohanéni produkece, jakmile se do-
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sahne nejvyssi rentability, kdyZ tedy kazda penézni jednice udi-
nénych a zapod&itanych nakladt, predpokldddme-li stabilitu mezd
a cen, davd vytéZ nejsilngji zmnoZenou a tudiy nejvyssi pendini
vynos, i kdyZ je$té nebylo dosaZeno nejvyS§i absolutné produk-
tivity, tedy za danjch pomértt zejména i nejvysiiho mo¥ného
vyuZitkovani pFirodniho bohatstvi pady. Poklesnou-li tr#ni ceny
zemédélskyeh plodin vlivem nabizenych plodin, jinde levn&ji pro-
dukovanych ne# u nés, dokonce pod jejich statickou vy, dosa-
vadnimi produkénimi poméry danou, srazi tim dosavadni renta-
bilitu na stuped niZsi, tak e budou producenti musiti hledati
jiné cesty, aby toto rozpéti vyrovnali. Sasto budou dokonece i pro-
dukei udrZovati potud, pokud se bude soukromohospodaisky
viibec jests vypliceti, to Jjest pokud nebude p¥mo ztratova, aby
docilili z kapitilu v podniku investovaného aspoi néjakého vy-
nosu. A i kdyby nakrisné tato opatieni chrénila v takovich pi-
padech rentu pozemkovou dosavadnich drzitelll pady, to jest ono
zvySeni soukromohospodaiského kapitalu, které zkapitalisova-
nim renty pozemkové k dosavadni cens pozemku p¥irostlo, at jiz
byl pozemek za zdrafenou cenu vskutku koupen, nebo at je tato
zZvySend cena pro majitele pouze cenou kalkulaéni, byl by tento
zdraZovaci Uéinek jeji vyvaZovin prospéchem na jiné strang:
zaméstnanosti délnictva a mo¥nosti vy&§ich mezd anebo zming-
nym vyuzitim pady.

Kdyby bylo soukromopravni vlastnictvi pozemkd zruSeno
a vykoupeno, pak by nové renta pozemkova nemusila ji¥ vzni-
kati a mohly by se u domécich cen obilin dodrZovati nizsf doméaei
ceny vyrobni pres vySi ceny svétového trhu, pokud by ovem
trok z vykupnych kapitalt pozemkd p¥ili§ nezdra¥il doméei pro-
dukei. Ale vSe zale#i na tom, je-li'zem& v produkei obili Sobé-
stacnd ¢ nikoli. Je-li zemi cizfho obilf nutné pot¥ebi, pak by musil
stat, chtél-li by &eliti vzniku nové renty, obchod obilim monopo-
lisovati, jinak by za volné soutée dovedli doméei producenti do-
ciliti za své obilf i na, ZI{omunisovanych pozemeich vypéstované
vyS8ich cen svitového trhu, a sotva by zrugené soukromé vlast-
nictvi na tom co zmé&nilo.

Ostatné by mnoho zale¥elo na tom, jak by se zkomunisovani
plida vzdélavala. Kdyby se p¥idélovala mechanicky rliznym ucha-
zeClm, tim by se mnoho nedokézalo, I tu by bylo véei hlavni, zda
by se dalo zarugiti jinak neZ na dosavadnim zékladé soukromych
interesd, aby tito dodasni drzitelé pozemkd p&stovali obili a ze-
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médélské plodiny nejispésnaii. Né&jaka jednotné produlkee na, spo-
le€ny ucet by sotva poméry napravila.

PovSimnéme si nynf méstsk yech pozemki. Je vie-
obeenym zjevem, Ze méstské stavebni pozemky stile stoupaji
v cené, majitelé dostdvaji za né, prodivajice je, stile rostouei
castky, a to i tenkrite, kdyZ pozemky ty zastavény nejsou, po-
névadz se ofekdva, ze ponesou jednou, aZ budou zastavény, véti
ndjemné, nez odpovida byvalé cend za nd placené.

Ale méstské pozemky méni velmi dasto nyni majitele a p¥i
téchto prodejich nejen %e se kapitalisuje nyn&jsi renta pozem-
kov4, ale zachycuje se v cen& pozemku a nahrazuje byvalému
vlastnikui budouei ofekdvany vzestu p této renty. Timto
zplsobem nejen Ze se rudi u méstskych pozemky soukromohospo-
darska renta pozemkova majitelova nez¥idka na mnoho let vpled,
ale vliv jeji ustupuje DpIi stanoveni cen pozemki znadng do pozadi
a rozhoduje o cend spige konjunktura obchodu pozemky, totiz zda
je nadéje, Ze se poda¥i pozemek d4le prodati se ziskem.

Obdobné poméry isou u méstskieh pozemkd zastavenych.
Méstské domy se za pravidelnych poméri prodavaji za cenu vy-
poéitanou kapitalisaci jejich nynéjgiho ryziho vynosu a to
kapitalisaci procentem té doby na trhu kapitalovém platnym, tak
Ze stoupnou-li v budoucnu ¢inZe, vznikne tim majiteli domu renta.
Le¢ i u méstskych dom@ m4 veliky vliv konjunktura trhu; jsou
doby, kdy je po domech veliks poptavka a kdy se domy preplé-
ceji, tak Ze nesou kupei po dlouhou Fadu p¥istich let sotva sobCan-
sky« vynos, kdesto jindy je poptivka po domech slabd a je ulo-
Zeni kapitdld v domech vyhodné. Naddje na rentu pozemkovou
Jjako pravidelny dichod maji pii tom dlohu pomérng nepatranou.

Zistane-li méstsky dim po dlouhou dobu v tfch¥ rukou, pak
-arcit se majitel vysgho vynosu a vy¥¥ ceny dock4, ale za dnes-
nich ¢asli se ziidka ftdva, aby ztstal dom ve velkém MasLd po no-
‘kolik desitileti v vukou tége rodiny, a nem4 tedy sam: ronla it
zemkovd u méstskyeh domd s hlediska soukromohOSpoda'Li‘skéhn,
Jjakoby jednotlivee nezisluzné nepomérns obohacovala, toho
praktiekého vyznamu, ktery se ji priklada, anebo aspon ne
takového vyznamu, aby mohla bfti heslem proti soukroridémnu
vlasinietvi, pondvady se t¥isti mezi *adu po sob& jdoucich majite-
It domt a méni se v konjunkturni zisk na kapitale, jeho# je areit
moZno dosfei také dr¥bou kterychkoli jinjch véenyeh statkid
trvalé povahy, a nemusi to byti ani predméty umélecké, pondvady
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je zjevem vSeobecnym, Ze pendini ceny hospodérskyeh statka
ponendhlu vibec stoupaji. '

Pii vSech takovjchto zjevech vice zale¥i, jak se takovéto
cenové pifskoky a poruchy pfeniSeji na ceny b&¥njch spotieb--
nich statkil Zivobytnych a na tplaty za praci a za Grok.

Ostatné néjakym zesocialisovanim méstskych domt by se
pomérim nepomohlo: stéle rostouci nival obyvatelstva k méstim
vynutil by si i pak ndjakd opatfeni, aby se prelidfiovani mést
Celilo, a tu by sotva bylo lze u#iti jiného spravedlivého prostitedku
pli pridélovani hledangjsich byt a kramd na rand se nalézajicich
nez odstupriovani &inZe. Ze by mohlo dojiti v téchto novych po--
meérech k sniZeni éinZi vibec, je sotva pravdépodobno; nebot vi-
kup nynéj&iho domovniho m&stského majetku vyzadoval by tako-
vého nakladu, %e by sama finanéni a spravni b¥emena zaté%ovala
tento majetek snad vice ne# renta, nehledd ani k tomu, e ze-
socialisované sprava sotva by dovedla tak pruzné vyhovovati po--
tfebé novych staveb domti a sotva by je dovedla levnéji provadsti
neZ jednotlivei, jak nesdetné zkuSenosti dnedniho Fivota svéddi.
OvSem, kdyby se mdéstské domy v takovémto p¥ipadé svyvlast-
nily« bez ndhrady dosavadnim vlastnikiim, pak by se skapitalist-
skd« renta pozemkova na &as zasihla radikéIné, ale ukéazala by
se zahy ve formé& jinych vihod. Proto je rozumnéjsi, soukromo-
hospodafskon pozemkovou rentu, pokud se vyskytuje, Giéinné
zdafiovati, aby se timto prostym zplsobem zachytila pro spole-
censky celek, ne? chtiti méstsky domovni majetek zabrati.®)

Uvalované dané na pozemkovou rentu u méstskych pozemki
maji arcit tu nevyhodu, %e se presunuji: dat z p¥irostu na ma-
Jjetku neplativa nékdy dosavadni majitel, vyminiv si, %e ji zaplati
kupec, a dati &inFovni, je¥ Jje jinak vhodné piizptisobena koliséni
renty, se témé¥r napoiad pfesunuje na nijemniky a miji se tak
vlastnim téelem.

Vhodny zpfisob je také, hledi-li komunity skoupiti véas
stavebni pozemky v okoli mést, aby tim éelily soukromé spekulaci
pozemkové. Také mohou obee vyhodnymi a levnymi prostredky
komunikaénimi vydatné rugiti zdrazujici Géinky konjunkturni
renty pozemkovs, umozni-li, aby se budov v nejfrekventovangj--

*) Zachycuje-li se pozemkové renta dani z ptirostu na majetku, vystihuje-
se pomérné dobte i jeji kolisani, jez p¥i jiné formé zdanéni pisobi potize (H..

George),
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§ich stfediskach uZivalo jen k Géelim obchodnim a ne k uéeltun
obytnym a pramyslovym.

Shrneme-li sva pozorovéni o renté pozemkové, vidime, #e
vyznam a povaha jeji jako dichodu svého druhu &m dal vice
intensivnéj§im pronikdnim soukromohospodarskych zptisobl
podnikani pomiji hlavné z dvoji pFfi¢iny: jednak prechdzi renta
pozemkova v dlchod kapitdlovy, jednak ztrdei na vyznamu vidi
dneSnim UspéSnym prostiedkim dosici stile rostouei rentability
vlastni produkece zemé&d8lské i produkee primyslové a trieh-
ni, pokud souvisi tato dv& odvétvi s otdazkou piidy, jako stanovigts
jejich produkénich prostiedki.

Urodnost pudy, jeji fysilogické tikony jsou jisté z nejeenndj-
Sich dart piirodou lidstvu poskytovangch, jsou viak poskyto-

vany zdarma. V péstbu zabrand plida sama, jako podklad téchio
sil, neni jiZ statkem volnym, nenabyvi se bez obdti, bez Uplaty;
ale jako nepravime, Ze parnimu stroji, ktery si tovarnik Lkoupil,
nélezi za jeho vykony n&jaky duchod, nybri nirok ten plenasine
jako dichod tirokovy na finandni kapitdl, za ktery stroj byl opa-
t¥en, tim méné je moZno u pidy od sebe doliti dichod naleZejied
pidé za jeji vikony a onen dichod finandniho kapitalu. Joen fi-
nanéni kapital, ktery na nikup jeji byl dan, Jje s hospodaitského
hlediska obéti, jemu, jeho majiteli, naleyi urokovy diichod,
a pokud mimo vyplacenou mzdu jedtd ndeo ze zisku zhyva, jest
konjunkturnim ziskem podnikatelovym, ktery se ostatns oby-
¢ejné rovnéZ sluduje s Grokem. Tento spoletuy prebytek zivisi na
tolika Cinitelich mimo piidu, je# sam podnikatel musi miti v palr-
nosti, musi je umé&ti paralysovati, musi dle nieh voliti druh pésto-
vanych plodin, musi péstbu samu Jim prizplsobovati, %e je tu
jisté v&tsi zdsluha jeho ne# pasivné pidy. A pak zévisi renta po-
zemkova u zemd&d&lskych pozemki vskutku jen na pids a rozdilu
Jeji plodnosti nejvy§si na pozemeich jiz v pdstbu zabranyeh
a plodnosti nejniz&i pozemkit nové pribiranyeh ? Nezdidka ustu-
puje prirozend mensi plodnost nové obdéldvanyeh pid do pozadi
a zabiraji se spife jedtd lepsf pidy v novyeh Gzemich ney jsou
pidy dosud obdélivang, jak svrchu dotdeno, a jde tu viee o Vi~
lohy pFepravnf z dalngeh kondin do st¥edisk spolfeby a tato pre-
prava je prostiedkovdna mimo jiné velikymi ob8tmi investidnich
kapitald.

A pokud se tyée druhé pliCiny pFeSinu renty pozemkové

na pole ryze soukromohospodd¥ského podnikéni a jeho rentabilit-
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nich vypolth a method, je nesporno a nedé se na véei za dne&ni
organisace spolenosti lidské a ani snad za jiné organisace, pokud
dneSnf 1idé jsou, jaci jsou, nideho méniti: na pozemeich nevyhod-
néjsich bude se péstba udrovati jen potud, pokud se nedaji
zemédelské plodiny opatiiti vyhodnéji z ciziny, co¥ jinymi slovy
znamend, potud, pokud budou moci v¥hodnéji zpenéZiti
8voji praci, sviij kapital a svoji pdu v jejich produktech, do ci-
ziny vyvéZenych a za jiné suroviny a tovary z ciziny sméfiova-
nych. ZvlastE u pady jde jen o soukromohospodatrské vynosy
a bude se moci udrZeti jen ona produkee, at ji% jde o t&bu hor-
nickou anebo o produkei zemédélskou, jeZ umo¥ni alespoll né-
jakym zptsobem VyuZiti pfirozeného bohatstvi a rodivé sily pady
a poskytne nejvyhodnéjs prileZitosti zam&stnati domaci obyva-
telstvo a nejvynosnéji uplatniti jeho praci.

A i kdyby nastala Uplnd st&hovavost délnictva a nebylo
tizemnich mezi a pout a prekondvaly se vzdilenosti zdokonalenou
a levnou p¥epravou jests Uspésnéji ne¥ dnes, a zavladla viesvéto-
va regulace produkce i spotfeby statkf: préce i kapitaly pro-
dukéni st8hovaly by se do t&ch krajin, kde by byly produkéni
_bodminky nejpiiznivéjsi a spotiebnim stiediskfim nejvhodné&;j &,
Primysl by se stéhoval do zemsi pfisluSnych surovin, jak ostatns
se dnes rostouci mé&rou déje, mimo jiné i vlivem svétovyeh kar-
telt vyrobed, je#to kapital i prace mohou se pom&rné snéze tam
premistiti, a rovnéy hotovy tovar mi%e se snaze previZeti ze
zemeé do zemé mey suroviny. Stile rostoucim prolinanim hospo-
darskych stykf mezi riznymi zem&mi a umo¥nénou vets hyb-
nosti surovin i tovarg postupuje viesvétova délba préce ustavié-
né vpred a budou ponenihlu vzacnéjsi a vzicndjii piipady, aby
nékters zemd méla vyvinuty néktery obor t&¥kého primyslu, aé
nemé potfebnich surovin,

Lepsi soukromohospoda¥ské vydélky jsou onou mocnou silou,
jeZ podnéecuje vysté€hovalectvi d&lnictva 2 jesté v&ts mérou sté-
hovavost kapit4lf. Vrozens lidstvu l4ska k rodné hrud$ a zemi,
jeZ dosud branila jeSté v&t&mu pohybu obyvatelstva jak z ven-
kova do mést, tak ze zems do zemg, a jakasi jejich konservativ-
nost v tomto sméru, kotvicei v prirozenych podminkich podneb-
nich a Zivobytngch, byla v nov&jsi dobs otfesena vlivem znamych
hesel a nauk. Jako protilék proti t&mto upFili¥nénym proudim
byla vydana nova hegla o levném p¥idély pidy pi#iméfené roz-
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lohy zemédélskému délnictvy a drobnym zemédéletim, aby mohli
svoji praci samostatnéji a na svém zuzitkovati,

S hlediska socidlniho je vitano, stanou-li se dosavadni ven-
kovsti podruhové a ziizenci velkostatkd samostatnymi pod-
nikateli a rozdéli se timto zplsobem podnikatelsky zisk dosavad-
nich nemnohych majitelf latifundii mezi vice osob a sloudl ge
s dichodem pracovnim téchto malozemédslel a dopomiiZe jim
k samostatn&jsi a lep§i existenci. Zajisté se timto zpisobem vy-
uZije lépe plidy, pondvady malozemédélec sotva neché sebe mengi
kus pady ladem, jako se snad u velkostatkd spiSe muze stati,
a také jeho prace bude intensivnéjéi, nez pracuje-li o cizim. Také
obavy, Ze bude p¥i takovéto rozptylené p&sthd ménd obili vypésto-
vaného pro trh a Ze jakost jeho bude horgi, nebo e poklesne
chov dobytka a nebude s dostatek mléka Pro mésta, jsou snad
uptiliSnény; d4 se jim dosti vydatné i za takto zménéngch po-
mérd Celiti zavedenim intensivn&jsi péstby hospodafskych plodin
a povznesenim chovu dobytka.

OvSem stdle ziistane v popredi a rozhodne spor otazka.
soukromohospodaiske rentability. Nedovededli
takovato maloprodukee vyribéti tak dobfe a levné jako velko~
vyroba, je nutno se spiiteliti s mySlenkou, %e json viechny tyto
pokusy spiSe opatieni socidlni, jeZ jsou do jisté miry ostatnim
odvétvim vyrobnim PIitéZ, na n&% ostatni vel'ejnost musi at
pifmo subvencemi, nebo nepfimo Glevami datiovymi a jinak pii-
pléceti. Jde tu arveit jen o jiny zpiisol velejnopravnich nékladi,
jeZ maji za Géel umogniti vyuZitkovani pady a poskytnouti pile-
Zitosti k praci asti obyvatelstva. I to je viak véei soukromo-
hospodatskych vypoctli, zda nenf vyhodnéjsi zemddslskou Pro-
dukei nepohdnéti, je-li moyno v priamyslu obyvatelstyo lépe za-
méstnati, hlavng lépe uZiviti a nahraditi Ujimu, kterda mensimi
vynosy pldy se déje. Ostatng jiz sama volba péstovanyeh zems-
délskych plodin prizplisobuje se viude této soukromohospodai-
ské zdsads g péstuji se v pokroéilej¥ich zemich primyslové plo-
diny mnohem vice nes druhdy, a obili ge radéji dovazi, pokud
ostatni poméry takového hospodai‘eni dopou§tsii.

I zndmé heslo potravinné sob&stadnosti zemi ve svém vy-
Znamu pobledlo: ukazuje se pravem, Ze musi-li zemd doviZeti
uméld hnojiva, aby se Jjeji sob&staénost obilng udrzela, je také:
zem&délsky viagtns nesobéstadni. A znim4d nih azkové éra, ne-
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blahé paméti, za svétové valky ukézala, e sobdstaénost je pojem
velmi plasticky.

Také vyznam pldy pro stit, Ze poutd majitele pady k rodné
hrudé a ¢ini je vérnymi pFislusniky statu a oddanymi sdiledi jeho
osudt dobrych i zljch, ustupuje p¥i dnedni rostouei pohyblivosti
obyvatelstva ponendhlu do pozadi. Spige jde o to, aby kaZda
zemé dovedla své obyvatelstvo viibec vyhodng zameéstnati, aby
bylo v celku blahobytnymi poméry spokojeno. Obyvatelstvo musi
nachézeti doma sluinou obZivu, a je iplné jedno, je-li to v ze-
médélstvi nebo v primyslu, a jistd by se dnes ¥4dné zemd ne-
rozpakovala péstovati na veSkeré své ptidé vynosnou plodinu pra-
myslovou nebo obehodni pro doméci primysl nebo i pro vivoz,
tfeba musila dovédZeti vechny potraviny z ciziny; a jisté by se
Zadnd zemé nerozpakovala nechati po pifpads i padu ladem a
kapitily v ni tréeti nezuzitkovany, kdyby se dovedlo jeii obyva-
telstvo lépe obZiviti v primyslu a obchodu a dovedlo djmu ne-
vyuZitim kapitdlu v pid& tréiciho timto zptisobem vyhodnd na-
hraditi. VZdyt dochdzi dnes i k tomu, %e staty davaji subvence
majitelim dolt, aby nemusili zastaviti t&%bu; nedini to ani proto,
aby kapitidly v dolech ulo¥ené nezfistaly ladem, nybrZ hlavné
proto, aby délnictvo mélo praci a obzivu.

Ale saha-li nékterdi zemé k t&mto umélym prostredkiim,
at se jim Fikd ndrodohospodai'ské nebo socidlni, bud ochrany
producentli a produkee cly anebo ochrany nédmezdnich pracov-
nikl a prace, mi predem presnd zjistiti také soukromoh o-
spodaifské vihody a nevyhody, jez tato opati'eni ptisobi, nebo
neprospiva-li podnikéni za dnes$ni spoledenské organisace piede-
viim soukromohospodé¥sky, nepodniki-li se soukromohospod4i-
sky Usp&Sné — tim se arcit nemin, aby snad podnikatelé doci-
lovali nejvyssich pendznich ziskd, znovu zdlraziiujeme — nemie
ani prospivati snirodohospodatsky« a sociilns.

Prace.

Kazda tsilovné&jsi produkee vyZaduje obéti prace. I u vyj-
roby prvotné, kde hlavnim Cinitelem je pida a plsobeni pFirod-
nich sil, nabyva lidska price rostouciho vyznamu, jak se p¥e-
chézi k péstbé intensivnajsi, nehled& ani k té okolnosti, %e i tech-
nické pokroky, jevici se hlavné zavadénim stroj a pomficek vy-




