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blahé paméti, za svétové valky ukézala, e sobdstaénost je pojem
velmi plasticky.

Také vyznam pldy pro stit, Ze poutd majitele pady k rodné
hrudé a ¢ini je vérnymi pFislusniky statu a oddanymi sdiledi jeho
osudt dobrych i zljch, ustupuje p¥i dnedni rostouei pohyblivosti
obyvatelstva ponendhlu do pozadi. Spige jde o to, aby kaZda
zemé dovedla své obyvatelstvo viibec vyhodng zameéstnati, aby
bylo v celku blahobytnymi poméry spokojeno. Obyvatelstvo musi
nachézeti doma sluinou obZivu, a je iplné jedno, je-li to v ze-
médélstvi nebo v primyslu, a jistd by se dnes ¥4dné zemd ne-
rozpakovala péstovati na veSkeré své ptidé vynosnou plodinu pra-
myslovou nebo obehodni pro doméci primysl nebo i pro vivoz,
tfeba musila dovédZeti vechny potraviny z ciziny; a jisté by se
Zadnd zemé nerozpakovala nechati po pifpads i padu ladem a
kapitily v ni tréeti nezuzitkovany, kdyby se dovedlo jeii obyva-
telstvo lépe obZiviti v primyslu a obchodu a dovedlo djmu ne-
vyuZitim kapitdlu v pid& tréiciho timto zptisobem vyhodnd na-
hraditi. VZdyt dochdzi dnes i k tomu, %e staty davaji subvence
majitelim dolt, aby nemusili zastaviti t&%bu; nedini to ani proto,
aby kapitidly v dolech ulo¥ené nezfistaly ladem, nybrZ hlavné
proto, aby délnictvo mélo praci a obzivu.

Ale saha-li nékterdi zemé k t&mto umélym prostredkiim,
at se jim Fikd ndrodohospodai'ské nebo socidlni, bud ochrany
producentli a produkee cly anebo ochrany nédmezdnich pracov-
nikl a prace, mi predem presnd zjistiti také soukromoh o-
spodaifské vihody a nevyhody, jez tato opati'eni ptisobi, nebo
neprospiva-li podnikéni za dnes$ni spoledenské organisace piede-
viim soukromohospodé¥sky, nepodniki-li se soukromohospod4i-
sky Usp&Sné — tim se arcit nemin, aby snad podnikatelé doci-
lovali nejvyssich pendznich ziskd, znovu zdlraziiujeme — nemie
ani prospivati snirodohospodatsky« a sociilns.

Prace.

Kazda tsilovné&jsi produkee vyZaduje obéti prace. I u vyj-
roby prvotné, kde hlavnim Cinitelem je pida a plsobeni pFirod-
nich sil, nabyva lidska price rostouciho vyznamu, jak se p¥e-
chézi k péstbé intensivnajsi, nehled& ani k té okolnosti, %e i tech-
nické pokroky, jevici se hlavné zavadénim stroj a pomficek vy-
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robnich, ti¥eba Ze se jimi uspofuje ruéni prace, jsou vysledkem
predchozi vizkumnické prace lidske. Jesté vétsi mérou vystupuje
prace do popFedi v obojim sméry u vyroby pramyslové.

Ale jako u bohatstvi pidy a u sil pirodnich neuvazujeme
s jakéhosi stanoviska vys§iho, jak se produlkei vyCerpavaji, a ob-
mezujeme se na hledisko soukromohospodé.f‘ské, kolik staly sou-
kromohospodafskych obéti, podobné na produkei obétovanou lid-
skou prici ocefiujeme dle soukromohospodéf'sk)’rch nakladl, jez
opatieni jeji stalo. U ndmezdné price rozhoduje za praci placend
mzda, u priace na vlastni vrub pak obdobné hledisko. Do pozadi
odsunujeme zatim otazku, zda se lidské prace nevyuziva na tkor
lidského zdravi a zdatnosti pracujiciho délnictva a pristich jeho
pokoleni, nebo zda naopak se délnictva dostatedns v danych po-
mérech vvuzivd a opatfuje se mu nalezité zaméstnani,

Jen Ze privé v tomto protikladu soukromohospodaiského
stanoviska a stanoviska Sirstho, at jiZ ndrodniho &ili statniho,
nebo v dal§im vyvoji stanoviska viesvétového &ili universalnfho,
lezi nejveétsi problém dnesni doby a ko¥en viech dne&nich zépasi
mezi praci a kapitdlem, jak se fikava, a klic¢ k fedeni tak rede-
nych otizek socidlnich. A tu je pro dalekou dobu do budoucna
nesporno, Ze stat zistane zatim onim nejvyS&im organisad-
nim eelkem sprdvnim, v jeho# oblasti se budou jedtd dlouho
Tesiti problémy hospodirské a sociilni autonomns, nehledé k Do~
mérim ve stitech jinych, a Ze jen zvolna budou pronikati na za-
kladé mezindrodnich smluv jednotnéji tipravy nejnaléhavéjgich
otiazek v riiznych oborech, zprvu spiSe mordlnich a etiekyeh, po-
zdéji také socidlnich a vlastnich hospodarskych. Individualismus
nemize jiti tak daleko, aby se zvrhl v nadvlidy siln&jsich a ho-
spodatsky mocendjdich a nemige ziistati pouhym atomismem,
ktery vede spiSe k destrukei, Nejen prvky fysiologické a psycho-
logické lidi, an &lovek je tvor spoleCensky, k tomu ukazujif, ale
I hospodaisky svédé mu nejlépe price spolend, price dle schop-
nosti a sil jednotlived ti{dénsg a ucelné sdrufensg a jednotné
TizenA. ‘

Dnesni stity jsou ve sméru hospodarském organisovany na
zéklad8 hospodarstev individualistskych a také sdruZovani price
e zlstaveno podndtim a vsili jednotlivel ; stat obmezuje se v ho-
spodéfském sméru jen na ochranu tak FeCenych vrstev slabgich,
zv1asté délnictva, jex pri dnesni organisaci spoleénosti na ziklads
:soukromého vlastnietyi pidy a prost¥edk produkénich, pokud
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nebylo organisovano, byvalo vskutku v pomérech nepiiznivjch.
P¥imé, aktivni spolupiisobeni stdtu na poli hospodaiského pod-
nikéni se nedoporucuje, ponévadZ Gstroji statni je pFili§ té¥ko-
padné, nez aby mohlo bjti Gsp&iné v souté?i s podniky jednot-
livet. Sotva lépe nez takovyto hospodaisky étatism by se osvéd-~
¢il statni socialism, kde by stat vSechnu produkei, véetné obéhu,
pfevzal, znacionalisoval a provadél ji po zpfisobu soukromohospo-
dafském na Gdet statu zvla§tnimi spravami. Ba selhala by i so-
cialisace podnik@i tim zpisobem provedens, e by se podniky
vedly sice uplné dle zisad soukromohospoda¥skych, ale bivali
soukromohospodafsti podnikatelé byli ze spravy bud vibec vy-
lou€eni anebo zatladeni do pozadi, a zisk pFipadal jen zGéastnéné
préci. Ani druZstevnictvi nebude moci Géinng velk§m podnikiim
soukromohospodai'skym Celiti, pon&vad? i spravy druZstev neby-
vaji dosti pruzné a odborné zapracované.

Ve vSech téchto napravnych utvarech ¥izeni produkee nara#i
se mimo jiné nesnize na zasadni piekazku, kdo ma nésti nebez-
pe¢i ndhodnych obdobi ztritovyeh, je¥ v podnicich soukromo-
hospoda¥skych vlastnikii jdou na vrub kapitslu a privé obavy
pred témito ztratami na kapitéle jsou v pravidelnfech pomdrech
dostatecnou ochranou a brzdou, aby se podnikalo opatrng, G8elnd
a Usp&iné; kdeZto u vyroby na tddet jakékoli komunity vedené
anebo tfeba i jen za slabé finanéni Gdasti vedoucich soukromo-
hospodafskych Ciniteld vybudované, je vidy nebezpedi nehospo-
darnosti.

Ale tyto rozklady naleZi spife do samostatngych oddilt dal-
Sich. Zde by §lo spife o to, podrobn&ji naznaditi, je-li mo¥no praci
zajistiti viechen vinos produkee, zbyly po viech zminénfch Ghra~
dach redlnych ndkladd produkénich, anebo podil jeji tak vystup-
fovati, aniZ by tim produkece trpéla, aby byla délnikéim poskyt-
nuta nejvySSi troved Zivobytni. Tu jsem u jadra sporu, ktery
po staleti se vede mezi kapitdlem a praci.

Ponechdme-li zatim stranou otazku vyvoje a technického
pokroku produkee, jeZ je podminéna v&tiimi a nakladnéjsimi po-
miickami vyrobnimi a predpoklads, Ze se viechen vimos produkee
nezkonsumuje b&nymi pot¥ebami Zivobytnymi, nybry Fast se
zadrzi, aby se mohly po¥iditi nové pomiicky vyrobni, a uvizime-li
déle, Ze je nutno predev$im nahraditi hmotné, produkei spotie-
bované pomtcky v¥robni, ktergito problém je ostatné pom&rné
snadné&ji moZno vy¥e§iti; pak. zb§va hlavné otazka, kolik se ma
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dati ze ziskaného piebytky produkee préci jednak Jako nahrada
za jeji vyrobni néklady, jednak jako podil na dalgi ryzi snad-
hodnoté«, jak Fekl Mgy X, produkei jejim spoluptisobenim  zi-
skané, a to jak préci namezdné, rudni j intelektuelni, tak i praci
podnikatelovs, a kolik se ma dati z tohoto prebytku kapitalu jako
tirok a premie risikovs pro mozné hrozici-ztraty.

Ale jiZ se stanovenim zminéné nadhodnoty produkee isou
nesnaze. I kdy* pomineme zatim vecky dal§f problémy, je se
tu TeSiti maji, zvIa§ts se Jje nutno produkei stale zvétiovati, aby
stacila rostoueim potfebam lidstva, Ze je ji treba z téhoy divodu
i zlevilovati a na & vyul se to ma stati, %e Je tfeba dile zvysiti
spotfebni tdroven nejsir§ich vrstey lidstva, tudiy snad piece jen
pomérné zvétiovati podil price, &ims by se viak za okolnosti jinak
stejnyeh pro budoueno vyroba asi zdrazily ;4 uvaiime, Ze
nezaleZi vZdy jen na obétované braci, nybry %e rozhoduje spife
poptavka a dle 6 %o ge musi stanoviti ceny, z nichZ se musi
viechny podily &initelf produkénich uhraditi g tudi? i mzda se
musi po pFipads stladiti, a zaujmeme Uzké stanovisko soukromo-
hospodarské, %e zaplacené mzdy g po pifpadé” zaplacens aroky
z kapitdlu, jako¥ i nahrada v§robnich nakladg spotiebovanych
pomiicek vyrobnich tvoii vskutku naklady vyrobni: Zbyva roz-
hodnouti, komu Prisludi zasluhg zmingéné nadhodnoty, kdy#té je
nesporné, Ze jednalk nabidka kupefi tu m4 Vet témé¥ vliv nep
co jiného, jednak %e ona nadhodnota je spiSe darem p¥irody,
jezto s praci se maji véei obdobng jako s jingmi silami p¥irodnimi,
totiz, Ze ona schopnost 1idi vyziskati na p¥rods vice dart a pri-
rodniny zuslechtovati, Primo se ne¥idi vyrobnimi niklady Prace,
zejména ne y Price invendni, .

I kdybychom tedy hledsli vyrobni néklady préce vystih-
nouti sebe liplngji a zapolitali do nich j vylohy za doby pripravy
a vychovy, dale naklady na viehovy dorostu i na vyZivu v dobs
neproduktivni a snad i Prispévek na v¥Zivu v dobg nahodilé ne-
zaméstnanosti, Prece jen ztistal by zvlasté u price kvalifikova-
néjsi nespotfebovany piebytek. to jest kvalifikovanjr pbracovnik
normalné neprotrivi tolik, kolils produkuje. Také u vyroby po-
mocf préce nekvalifikované tu produkéni prebytky & nadhodnoty
Za pravidelnych okolnogti Jjsou, jinak by nebyl moZny technicky
pokrok produkce, je¥ prave z nastradangch tdchto p¥ebytkt po-
Fizuje nové dokonalej§i a oviem i nakladngjsi pomlcky v¥robnf
a dopravni, Ale domnivati se, %e by bylo lépe vSechny tyto pie-

Pr, Jos, Pazourels, Nérodohospoddiske theorie. 4
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bytky pfifknouti prici, aby je zkonsumovala, je omylem, pons-
vadZ by pak musil uvdznouti v8echen pokrok produkece, na ném¥
kone¢né vSechen socidlni i kulturni vyvoj zavisi. A podobnou
katastrofou by bylo, kdyby chtélo d&lnictvo dosici toho, jak na-
znacil Marx, aby pracovalo jen tolik, kolik staéi na Ghradu pra-
covnich nékladd, tak Z& by nebylo nijakych nadhodnot. Z é&eho
by se pak braly thrady na nové vynalézané stroje, na novou
studijni praci? KdeZto kdyby snad se ¥eklo, Ze vSechny nadhod-
noty mé sice dostati prace, ale ne aby je zkonsumovala, nybry
aby z nich, tak jako nyni &ini kapitalisté, ¢ast uspo¥ila a zacho-
vala pravé ke zminénym Glelim: pak je v podstaté vée taZ jako
dnes, jen Ze novi kapitalisté byli by dnegni délnici. Jde tedy
v podstaté v tomto sporu o to, kdo mé byti &initelem zbylé nad-
hodnoty st¥adajicim &ili, jinak Fefeno, zda se m4a tento tikol své-
Titi Ciniteli préci, aby ¢ist mzdy zachovavala na pokrokovy vyvoj
a rozsireni produkee, anebo kapitalu, aby &inil tak z obdr¥enych
Urokl za svou Gdéast na produkei.

Jind je otdzka, zda se touto nadhodnotou zbyteénd produkt
nezdrazuje? Kdyby délnik pracoval za byvalou mzdu za novych
pomeérl kratsi dobu a vyrobil tudiZ méné tovaru, musila by byti
vyrobni eena tovaru vyssi, le¢ Ze by se sni%il o tuté istku podil
kapitalu, to jest urok. Nechceme zatim predbihati rozhodnuti
© tom, zda drok je »nutny« naklad vyrobni nebo spife soulasti
konjunkturniho zisku; v obou viak pfipadech musi byti za pra-
videlnych okolnostf vyrobeno za dany niklad tolik tovaru, aby
zbylo po dhradé naturidlné mzdy a naturilné dhradg spot¥ebova-
nych pomiicek produkénich jesté mné&jaké kvantum tovaru na od-
ménu finanéniho kapitdlu po dobu produkee ji vézaného. Ale
1 kdyZ pripustime, Ze i bez tirokového dfichodu by se kapitaly do
produkee investovaly — at ji% snad Gekajice podil na vynosu jen
v produkei nadprimérné vynosné anebo Fe by byly vyvlastnény
a vyroba byla n&jak zkomunisovina — piece jen ziistdva ne-
zvratitelnou skutednosti, e men$im mno¥stvim ‘prace vyrobi se
produkth méng, a musila by odtud nastati ijma vSeobecna. Kde
Jje spravedlivd mez, jakou dobu ma prace za danou mzdu se ko-
nati, anebo kterou mzdu m4 dénik za prici trvajici uréitou dobu
dostati, aby nebyl poSkozen vieobeeny rozvoj produkce, je zé-
‘hadou, kterou jinak neli soukromohospoda¥sky bude sotva lze
“Telit; co¥ znamend, Ze soukromohospodatské ryzi pebytky pro-

“wditkee, oviem tak méfeny, aby cenové poskoky spravného nazoru



51

nerusily, budou prece jen krajnim meznikem, jen po nédji a
vSechny népravné kroky budou se moej odvaziti.

Vlastné bychom maéli hledéti doeiliti nejvyssi produktivity
price v SirSim nebo, cheeme-li, v narodohospodirském sméru,
totiz dociliti nejvice produktu nejmengimi obétmi price, jeji¥ in-
tensita by se vsak nesméla méfiti jen dle délky vykonu, nybri
zéroven se zietelem na kvalifikovanost vykonu, jeZ zpravidla
vyZaduje delsi doby pfipravy, na jeho namahavost, $kodlivost
pro zdravi, a nikoli dle Uplaty zai dané, kterdzto uplata dasto
neodpovidi tomuto §irsimuy hledisku. Ale jak vime, bylo by tézko
provésti jiz i samo jednotné hodnoceni vykont bracovnich —-
jisté by ndvrh Marxa v, aby se kvalifikovang;jsi vykony oce-
fovaly nisobkem vikont jednodussich, sotva stadil — a rovnsz
Je zatim nemozny Spravny vystih fysiologického ubytku, praci
délniku zpisobeného, a jeho néhrady, pondvads tu ide jako
u ostatnich sil pFirodnich o samocinnou obnovu sil, jeZ piimo ne-
souvisi ani s mno#stvim a Lkvalitou potravy, ani s utrpénym vy-
Cerpanim sil: vidyt bravé vyéerpani zptisobené praci kvalifiko-
vanéjii Ize t8%ko mé¥iti g také nihrada potravou neda se jen
kvantitativng vystihnouti a snad chemicky #diti. Mimo to vlagt~
né ani objektivni hodnoty brace nerozhoduje o hodnoté produk-
tu. Ceni se sice pravidelne tovary, u nich¥ obdt pracovni je
dvakrdt vat§ ney q tovaru jiného za ostatnich okolnosti {jch¥
v témZ relativném poméry dréZe, ale cenovy objektivny zéklad,
jak si jej theorie objektivistii Predstavuje v snutnych« nakla~
dech vyrobnich, sotva se da kdy spravns vyTesitl, to jest vytediti
tak, aby se snad stanovila nutnd existenéni nejmensi mira mzdy
a podobné se stalo u ostatnich slozek brodukénich, i kdybychom
tak chtéli udiniti ve zminéném uZsim rozsahu soukromohospo-
darském a ziistavili stranou viechna &irg hlediska, jako zejmdéna
udrZeni zdravé, trvale osidlené populace a jejtho vzrtstu a Do~
vzneseni jeji Zivobytné tiroyna: vZdyt rozhodujicim ¢initelem je
poptavka, ta stanovi ceny a vynueuje si dasto vyrobu narodos
hospodarsky neuZitetnou nebo i Skodlivou. A pies to %e v dneg-
nich dobdch dlnictvo se dovedlo dobfe or ranisovati a dovede si
vynutiti Gpravu mezd zhruba dle svého pFani, pfece jen i tu jsou
dany meze-spotiehoy a poptavkou: odvrati.li se poptavka od mé-
Jakého zbozi anebo zdrazi-li se nepomérmd néjaky tovar a po-
klesne po'ném poptivka, je pak jeho vyroba odsouzena k zaniku.
A je to prive mzda, kterd nejvice podléhd tomuto tlaku, poné-

4*
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vadZ fysiologicky byt sil pracovnich je t&%ko mé&¥Fitelny a ani
nesouvisi piimo s vykonem pracovnim a lidé musi jisti, i kdyZz
nepracuji,

Produkee musi tedy uhraditi aspori vyrobou spotiebované
statky, tedy zaplacené mzdy, to jest spotfebni statky, jeZ si
délnici a podnikatel za mzdu opatiuji, dale spotfebované suro-
viny a znidené a opotiebované stroje a nastroje, budovy a zafi-
zeni melioraéni, jimZ se udrzuje vycerpani pida umélym zptso-
bem na urditém stupni plodnosti. P¥ebytek po thradé t&chto ni-
kladl zbyl§y je soukromohospodaisky vynos produkee, o jeho¥
rozdéleni mezi praci a kapital se miZe jednati. Neni p¥i tom roz-
hodujicim, zda je pfi vyrobé placend mzda fysiologicky a kultur-
né dostateéni a vyhovujiei; i v opaéném p¥ipadé se méZe viroba
dlouho udrZeti a povaZuje se za produktivni, a to po p¥ipadé
i u vjroby néjakou socidlni kolektivitou podnikané. Podobné se
pii tom nevaii, zda se vyferpdvd pFfirodni plodnost a bohat-
stvi pldy: i tu povaZuje se za dostatednou dhradu, mizZe-li se
tento Gbyt substance vyderpanim dolfr a vymycenim lest zpliso-
bovany nebo byt piirodni energie vysilené pidy nahraditi sou-
kromohospodarsky, to jest vrati-li se podnikateli ve str¥eném
penizi za produkty i Castky dané p#i nabyvani doltt a lest za
uhli v zemi, za lesni porost, za p¥irozenou nadprimérnou plod-
nost pldy a pod. Mez takto soukromohospodaisky uréené realné
rentability je dana tedy zdchovem soukromohospodaiského ka-
pitalu, rozuméjme soukromohospodiFskych statkd do produkee
vénovanych, a na zdklad§ t&chto vypodth se stanovi prodejni ceny
produktf. Dal§fm problémem pak zlstavad prozkoumati, zda a
pokud by se dala mzda zvysiti na jakési minimum snarodohospo-
daiské«, po pifipadé pokud se di pomérnd stile zvySovati, aby
umoziovala vzestup Zivobytné trovnd délnictva, aniZz by tim
utrpéla reilnd rentabilita, v naturaliich, co# vlastnd u viroby ze~
meédélské znamend, aby se vyrobilo vice statkli nez se vyrobou
stravilo, a zlstdva zikladnim pozadavkem, af je produkee orga-
nisovidna soukromohospodaisky a individualistsky nebo socidlné
a kolektivné. Jako zase na druhé strand bude tieba probadati,
jaky vliv na produktivitu ma soukromé vlastnictvi t&febného
jméni & hmotn§ch kapitalt a zvIA$t& také pady i jakysi mono-
pol drZiteld phdy, po piipadé zda je obmezeni zdsoba t&chto
téZebngch hmotnych kapitla stalou brzdou jeZ zejména brani
rychlej§imu vzestupu mezd. :
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Ale jedno je jisto: at je produkee organisovana tak ¢i onak,
miZe se zvySeni dhrnného ryziho podilu na préci a na finandéni
kapitdl spoleéng pFipadajiciho dociliti jen technickym zdokona-
lovanim a spésngjsim organisovanim produkee, p¥i ni¥ se zisks
tychz vysledkit mengimi ob&tmi price a mengimi obétmi hmot-
nych pomfticek vyrobnich, a mimo to zkricenym a soustledénym
pochodem vyrobnim se umozni intensivngjsiho vyuziti finand-
niho kapitilu k produkei nutného. Je sice pravda, Ze také zabiri-
nim novych panenskych pad v zemédélskou t&¥bu a odkryvanim
novych dilnich lozisk 4 novymi vyzkumy, jimis se umoziiuje vy-
uZiti stdle vét$i meéroy volnych il p¥irodnich, se produktivita,
stupiiuje z t&chto darq piirody, ale pondvads tyto nové pra-
meny jsou obydejné ¢im dal vzdalendjsi od hustéji obydlenych
stredisk lidstva a vyzZaduji prepravni prostfedky velikyeh obéti
kapitalu pravé tak jako rGzné nové pokroky produkéni, nezna-
menaji sebe epochdlnéj§i takovéto objevy a prevraty ve vyrobé
IS ndhlyeh vzestupl produkee ani pomérné nihlejiiho Zvy-
Seni mezd.

Ale je zdanlivé jeits druhs cesta, jak by se mohl nep¥imo
podil price a nomindlngeh &li finanénich kapitald na ryzim vy- .
nosu produkce zvy§iti, totiy pokles cen spot¥ebnich statkd
pIi nepokleslych madsch a nepokleslém troku, pondvady pak by

' prijatd mzda a drok znamenaly redlnd vice. Jenge tento dosah
poklesu cen statki je vymezen pom&rng tizce, Vidyt pené¥ni ceny
Jjsou pouhoy pomiickou hodnoceni”’fnatura’ﬂn)?ch kvant produkova-
nych statkd a virobni cena statkd, pod ni¥ nemuge v pravidel-
nych okolnostech jejich tr#ni cena poklesnouti, je dana vyrob-
nimi ndklady, p¥edeviim tedy mzdou a musi se obé pohybovati-
rovnob&zng., MiZe tu tedy jiti spiSe jen o kratyf konjunkturng
rozbihavé vychvévy ceny produktli na jedné strans g mezd a
lrokd na druhé strang, je# se dasem mus vyrovnati tak, Ze ceny
musi byti dmérny mzdim a Uroku. Takovéto obdasné divergendg-
nf vyehyly nastavaji také poruchami cenové rovinovahy se strany
penéz vyvolanymi: rozmnoZi-li se nasilnym zplsobem obéZivo,
pak touto inflaci ceny podraZi, ale vzestup cen nebyvd rovno-
mérny, tak ¥e muge vise mezd predstihnout na &as vzestup cen
spotiebnich statka. Ale ; tu musi se tento pridavek mzd4im pi-
byly odnskud uhraditi: bud’ jde na vrub zisku podnikatelského,
nebo na vrub lroku, anebo jde na vrub substance kapitdlovs, jez
se timto zpisobem vyjlda, tak e jsou dany pomé&rng tzké meze
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takovémuto zvySeni mezd. A tak i zlevnéni cen produkth, jeZ
¥ poslednich padesati letech pozorujeme zvIAsté u primyslo-
vych: tovard, je umoznéno rovnéZz jen technickym zdokonalova-
nim vyroby, jez dovede vyrabéti levnéji a rychleji, tedy mensimi
ob&tmi prace a hmotnych pomicek vyrobnich, i g éasovou lspo-
rou UCasti nominadlnych kapitald. .

Vracime se tedy znovu k plvodnimu svému poznatku, Ze
Gspésna produkee musi poskytovati vice statkl neZ bylo jich
produkei striaveno, vyroba musi byti v tomto kvantitativném
smyslu . pFedeviim produktivni, a to kvantitativnd produlktivni
s hledigka soukromohospodarského, to jest vzhledem k obétem
hospodarskych statkl, jeZ jsouce predmétem vlastnictvi, jsoum
rovnéZ -soukromohospoda¥sky ocefiovany obétmi, jeZ nabyvani
jich stélo, tedy realné rentabilni. Soukromohospodaiské ocetio-
vani statkl a jeho vysledek: sménné jejich ceny jsou ndm vita-
nou pomuckou, jeZ umoZituje jednotnd posuzovati réiznorodé obéti
hmotnych statkl, obéti price i finanénich kapitdlt, ani% by tim
néjak podstatnéji byl v pravidelnych okolnostech rufen sprévny
zakladni nézor kvantitativng (isp&$né rentability vyroby. T e ¢ h-
~nickymi pokroky umoZfiovanid rostouci ho-
spodidrnost produkece je jedingm trvalym pramensm,
z néhoZ mlze prace ¢erpati vzestupnou tplatu a trvalou dlevu. Jen
touto cestou miiZe byti hospodé¥skd a blahobytné tiroveni délnic-
tva stdle zlepSovana, at jiZ zkracovanim doby pracovni za ostat-
nich okolnosti nezménéngch, nebo p¥mim zvySovinim mezd za
nezvySenych cen Zivotnich pot¥eb anebo sniZovinim cen téchto
Dotfeb za nesniZené mzdy; kdeZto zvySovani mezd na tkor podilu
kapitdlu na ryzim vynosu produkce mé svoji piirozenou mez
v celkovém ryzim p¥ebytku produkce — a pokud by technické
a organisacni pokroky vynosy stdle nezlepSovaly, byly bychom
zv1asté v n€kterych oborech pomérng dosti zihy na mezi produk-
tivity. Mimo to vSak i technické zdokonalovani produkee vysa-
duje rostoueich vyrobnich kapitild a také zabirani novych vzda-
lenFeh pozemkd v pdstbu obilnou klade velké naroky na poméry
plepravni, tak Ze stédle vice a vice spot¥ebnich statkd musi byti
uZito k v§robé pfepravnich a vjrobnich pomucek, éim¥ jednak
odnimaji se piimo spot¥ebd a plsobi spife zhorSovanim vlivem
na poméry délnictva, jednak také vyraduji vétsich Usporngch
pfebytkd spotfebnich statkd, jich¥ zichovu by musilo pak dél-
nietvo, zatla¢ivii kapital, samo na sebe vziti — a tedy Ziti Setr-
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néji. Vidyt hlavnim pramenem téchto uspornych kapitala je
sam dichod téchto kapitaly.

Proto také i kdyby byly vsecky trvalejsi kapitdlové statky
prevedeny do rukoy jakyehkoli kolektivit a kdyby i price byla
zkomunisovéina, nemohls, by sama tato zména miti trvalejsiho
vlivu na zlepSeni pomérg délnictva, pon&vady vZdy bude vice
zéleZeti na trvalém hospodarském zdokonaleni produkce ney na
okamZitém vybojovan{ vét§tho podily na vynosu produkee na,
tikor ostatnich sloZek vyrobnich, zejména kapitdlu, jefto bez
rostoucich Gspor predeviim 7 kapitald pramenicich, nenf technie-
ky pokrok produkee mozZny. Spotiebovati, zkonsumovati v uisim
smyslu ve§keron produked, bylo by tedy zaditkem koneti; nakdo
tllohu stfddatele na sebe vziti musi, at je to délnik, nebo kapita-
lista, neébo néjaks kolektivita, Je jist8 velmi zasluino o v&i chvaly
hodno, vychovati délnika na kapitalistu o déje se tak i v zemich
nejkapitalist¥téjsich, ale k tomu neni titebha nésilngch plevrati
a odstranéni kapitalistd nebo dokonce odstranéni soukromych
kapitalt: vidyt kapitalisté dle viech dosavadnich zkufenost{
dovedou nejlépe konati nejen dlohu st¥idatele novyeh trokovych
kapitdlli, ale jsou zdrover pionyry vieho technického pokroku
produkee, jeZ je alfou a omegou lepsi budoucnosti stile rostou-
ciho poétu lidstva.

Produkce primyslova,

Zemédglskou virobou produkuji se plirodniny, je¥ slou¥i
piimo Gdelim spotfeby, jako nékterd potraviny a pochutiny
z ¥ife #vodiing, rostlinné i nerostné, VEt&i ddst jieh se viak
prve vyrobou pramyslovou ddle zZpraeuje, zuslechtuje, aby po té
slouzily spotitehs jako tovary primyslové, Rikiva se proto také
zemédslské vyrobé&, pondvads dodava svymi produkiy suroviny
virobé primyslové, prvovyroba. U vyroby prvotné je hlavnim
¢initelem, jak vime, plda; hmotny kapital a prace maji pomdérnd
tilohu u§i. U vyroby brimyslové naopak hlavni tézisko Spociva
na hmotngch pomoenych zai{zenich vyrobnich: budovich a Jji-
nych stavbich, strojich, a na prici. v

Pida je sice roynéy pro vyrobu primyslovou nezbytna jako
Jeif stanovigts, ale mivd pro ni i v tomto sméry hlavng vyznam



