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Naklady produkéni.

Penéini ceny produkovanych statkd, jak se vzidjemnjymi
vztahy mezi nabidkou a poptavkou vytvareji, jsou za dnegni
- organisace produkece na zakladd soukromohospodafského vlast-
nictvi pldy a hmotnych prostfedkiét vyrobnich, at méa podnikatel
vyrobni prostiedky k disposici naturdlné nebo v pendinich po-
hleddvkach a v hotovych penézich, za néZ si je mh¥e po¥iditi, na
strané nabidky obmezeny smérem doltt skutednymi soukromo-
hospodé¥skymi néklady, jeZ ho produkee stdla. Je samoziejmo,
Ze nemuZe podnikatel nabizeti produkty se ztrétou, oviem sou-
kromohospodafsky poditanou, vidyt by v brzku svoje prostifedky
vyrobni prohospodafil a musil by produkei zastaviti, pokud by se
neodhodlal podnik prodati diive jiZ, tieba se ztritou.

Ale jde o to, podrobnéji popattiti, které jsou tyto soukromo-
hospodéarské ndklady roizngch producentd a pokud a# daji se v ce-
nach prosaditi vy$§i maklady produkéni, vyrabi-li jeden podnika-
tel nevyhodnéji nez druhy. Odpoved zd4 se na snadd. Produkéni-
mi néklady jsou vSechny produkei spotiebované soukromohospo-
daiské statky. Pokud se tyée produkee zemédélské, musi se sem
zapocitati éast ndkladu druhdy uéinéného na zaiizeni melioradni,

- produkei opotfebované, jakoZ i na &astedné vyderpani plodivosti
pidy, pokud byla podnikatelem zvySena. Musi se zapoditati spo-
tfebované nebo opot¥ebované niFadi, spotiebované suroviny
a vSechny tplaty, jeZ stila zjednani préce lidsk4, vietnd oviem
Uplaty za price podnikatelovy, a koneén& rfizné ostatni naklady,
jako dané a divky a j. Hospoda¥i-li podnikatel jako pachty? na
zemé&delském statku, zapolitd také placené pachtovné. .Volime
Umyslné tento pFipad, abychom se vyhnuli komplikacim s rentou
pozemkovou a trokem z finanéniho kapitilu. Také ponechaviame
stranou otdzku socidlni, zda toti% placené mzdy i se stanoviska
ryze materielniho jsou pro existenci d&lnikovu dostateéné, a otdz-
ku »ndrodohospodaiskous, zda se pida a jeji p¥irodni bohatstvi
zbyteéné nedrancuje.

Obdobné néklady produkéni jsou u vyroby pramyslové
a u podnikt dopravnich a tr¥ebnich. Z¥dka kdy jsou v¥ak tyto
néklady tpln& stejné i pii vyrobé jinak totozné, a i kdyby byly
pocetné ipIn& tyté?, mohou se vysledky produkce i za organisace
produkee zcela stejné velmi rozchézeti. Rozhodujit tu také okol-
nosti, jeZ se placenymi naklady dosti vystiZné nezachyeuji a dasto
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se ani uplné spolehlivé jimi zachytiti nedaji. Jsou to DPraveé ona
piirodni bohatstvi a nékters prirozené a p¥irodni pomeéry, jako
vyhodnéjsi nebo nevyhodnéj§i stanovists podniku se zietelem na
potiebné suroviny a pracovni sily nebo se zFetelem na odbytists,
které ani renta pozemkovs dosti nevystihuje, a¢ se ji tyto mimo-
Yadné vyhody pfipisuji. U lidské prace znaéné rozhoduje a mu¥e
piivoditi ve vysledeich veliké rozdily, kolik price se za tutéy
placenou mzdu vykonA. ,

Je tedy zmin&na mez smérem dolli, dani skuteénd placenymi
soukromohospodaiskymi naklady, i u podnikg produkujicich za
okolnosti UpIné totoznych — ostatns pipad v praktickém #ivots
Fdky — velmi neurditi. Také ovSem nesmime zapominati,
Ze nejsou predem vysledky produkee i za podminek jinak pravi-
delnych plesnéji odhadnutelny a znamy, podléhajice nez¥idka vli-
vim, vidéi nim# je podnikatel bezmoenym, a konedng, %e se musi
nékdy produkovati, i kdyby se produkovalo nevynosné nebo do-
konce mirné ztratove, pondvady pak se piece jen producent
uchrani vétii Skody, jex by ho nep¥imo stihla, kdyby neprodu-
koval viibec; v nadem pripadé snad se mu pak aspon z ¢asti vrati
zaplacené pachtovné a placens smrtvac reZie, kterou musi nésti,
at produkuje ¢i nikoli. Oviem takovato ztrdtova nebo nevynosng
produkce by se zdhy opuustla. Za trvalého stavu rovnovihy,
0 ktery p¥i prozkumu otazky ndkladtt produkénich theorii v prvé
Tadé jde, produkuji tedy, nehleds Ik uvedenym nepravidelnym -
padim, jen podniky, davajiei vskutku asponl primérny soukromo-
hospodafsky zisk, t¥eba tento zisk v jingeh plipadech, kde nejde
0 podnik najaty, splynul s arokem. Anebo musily by nastati
tspory v placenjch nakladech produkénich: v nafem pY¥ipadé sni-
zilo hy se pachtovné o snizily by se pFedeviim mzdy. Utrpdl by
tedy jak dichod z finanéniho kapitalu, ktery viastnik podniku
v ném byl investoval, tak dtichod pracovni. Pokles déichodu kapita-
lového by se oviem pak pfesunul na cenu podniku, snizil by ji,
aby odpovidala vynosu kapitdll v jingeh odvétvich podnikéni
docilovanyeh, pondvady by finanéni kapitdly tak dlouho se 7 ne-
vynosnych podniki stéhovaly jinam, tyto podniky by se stile
levngji a levngji prodavaly, a% by se tirokovy vimos ve viech dru-
zich podnikani vyrovnal, Podobné by se také d&lnictvo preSino-
valo z onéch druhi podnikl, kde se plati niz mzdy, do podniki
'8 lep§imi mzdami, pokud oviem takovéto pFesuny jsou jak u ka-
pitdlu, tak u prace mozny.
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- Kde by se tento pfesun zastavil, pokud a se tedy takovéto
»nuzné« produkee ve svém rozsahu zizi a pokud a% mohou pokles.
nouti mzdy a trok, zdvisi nebo mohlo by zaviseti na dvou okol-
nostech. Predevs§im rozhoduje, zda a pokud jest prislu§ného Dro-
duktu je$té nutné potfebi k dkoji dané poptavky, tedy za nej- .
niz8{ ceny nabidkou je§td za zminéné produkty placené. Ustane-j
pri- poZadovanych vy&8ich produkénich cendch ji% poptavka po
produktech vibee, at jiZ proto, Ze se konsumenti jejich spotfeby
pak vibec vzdavaji, anebo %e si je dovedou opat¥iti jinak, snad
z ciziny, pak se musi doméei produkee ve svych nikladech pro-
dukénich zminénym pFesunem t&mto pomértim prizphsobiti a za
volné soutéze by se jim vskutku piizpasobila. Ale o tom, kde aZ
se tento plesun zastavi, mohla by rozhodovati také jina okolnost,
totiZ nejnizii mez samymi jakymisi splirozenymi« poméry dikto-
vand, pod niZ jiti by bylo nejen nehospodafské se stanoviska

- soukromohospodafského, ale bylo by proti zdravé hospodéafské
racionalité viibec. Rikdvalo se této mezi také nutn ¥ niklad
produkéni. Pak by se dala také zméniti znima zdsada, Ze za
volné soutéZe jak na strané nabidky, tak na strané poptivky
tihnou ceny k produkénim cenim producenta nejlevnéji produku-
jictho, a dalo by se Fici, Ze za volné soutde ceny tihnou k nut-
nym nakladim produkénim. Vy&etfiti v8ak takovouto narodo-
hospoda¥sky »pfirozenou« mez, je i v theorii velmi obti¥no —
zvIAste davné spory jsou o jakousi p¥irozenou nebo nutnou mzdu,
jak jsme se jiZ zminili — ne¥ku-li aby se dala véc Yeliti v prak-
tickém hospod¥ském #ivots.*)

Ostatné je v theorii ndrodohospoda¥ské také spor o vyklad
cenového zakladu nikladd produkénich vibec, jak vime: klasiéti
objektivisté povazuji produkéni »néklady« za samostatny pavod-
ni cenotvorny prvek a ceny nabidkové za jakysi zédklad dalgich
cenovych tvah, kde¥to subjektivisté naopak vychéazeji od po-
ptavky a odvozuji nabidkové ceny spiSe z cen poptavky. Mimo to
nékte¥! novéjsi theoretikové nepovazuji za néklady sstatickéc,
to jest naklady za pravidelnych vyrovnanych poméré vidycky se
vyskytujici, tedy v tomto sméru také nutné, viechny &éty¥i druhy
uvadénych nékladt: rentu pozemk’ovou,‘m'zdu, trok a zisk pod-
nikatelsky¥; vylu¢uji z nich zisk podnikatelsky a trok, Fadice je

') Opaénym smérem jdou nékteré novéjdi navrhy ﬁpt;avy ﬁrokﬁ:‘ navrhuie
se, aby byla sazba tirokovd upravovina uméle a ptisobilo se timto }zpﬁsobem
na pohyb cen a priibéh konjunktur. : -
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% nakladiim povahy dynamické. KdeZto mlj nazor je, Ze také po-
zemkové renta za dnegnich pomérd je zjev uZeji spjaty s financ-
nim kapitdlem v ptdé tréieim a splyva proto dasto s trokem,
pravé tak jako se &asto nedd od drokid odlouditi zisk podnika-
telsky. : ‘

O praci a jeji Gplaté mzdé jsme rovnéZ jiz vytkli své stano-
visko, zvIa§té i o pozadavku »pFirozené« mazdy. Nejndzornéji by
se dala takovato mzda oznaditi jako rovnocennd nutnému nakladu
produkénimu préce, ale tim se tskali véci samé neobepluje, po-
névad? jde tu pak spiSe o pfesun na pole fysiologické a socidlni,
je¥ nés spife od konkretniho FeSeni zavadi.

Rovné? protilehly ndhled M ar x v, Ze by préaci nalezel ve-
chen piebytek produkee, je nep¥ijatelny, aé jinak uzndvame, ze
vlastné jedind prace tvo¥i svoji prirozenou energii vedle ostatnich
piirodnich energif a vedle pfirozené plodivé sily ptidy nové hod-
noty, kdeZto ostatni hmotné pomicky produkéni jsou jen je-
jich pasivnym podkladem a néstrojem a nemohou se, jsouce
mrtvé hmoty, nijak mnoZiti, ba ani samy ze sebe obnovovati
2 své znitené GAsti nahrazovati véemi novymi. Jen Ze jde o to,
komu nale#i prebytky produkee, tyto plody piirozenych energii,
at sily lidské nebo jingch sil piirodnich: zda podnikateli, ktery
ony pomiicky organisuje, k sobé svadi a uvadi cely chod produkee
v pohyb, nebo vlastnikiim pidy a onéch produkénich pomiicek
nebo finanénich kapitaltt v nich tréicich, neni-li to sém podnika-
tel, anebo oném nositelim pracovni energie lidské. O tomto roz-
poru pojedndme v dal§im oddile o produkei kapitalistské a o pod-
‘nikatelich.

Jsou viak nékteré nesrovnalosti i v naSem uZiim stanovisku,
jez se p¥i podrobnéjsim rozboru nikladi produkénich vynofuji
a jichZ je nutno je&td si poviimnouti. ‘

Pravili jsme, Ze ceny produktit maji sklon k produkénim na-~
kladdm producenta soukromohospodafsky nejlevnéji produkuji-
ctho. PH tom jsme predpokladali pro zjednodufeni véei po zpl-
sobu methody novéjsich theoretikd néirodohospodafskych stav
staticky, jak po strance techniky a organisace produkee, tak po
strdnce cenové, a je nutno poviimnouti si, jak nadhozené otizky
-dopadaji za pomért skuteénych. o
" Nebudeme se tu §Fiti o rliznFch problémech, jez zplsobuje
“jednostranné vynuceny pohyb mzdy nebo o neorganickych, z p¥i-
&in jinde plvod majicich, v Gstroji produkéni zasahujicich vlivech
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na sazbu udrokovou. Poviimneme si jen hmotnych pomoenych
prost¥edkd produkénich, u nichz se jevi poméry zdéanlivé jedno-
duSe. Stava se totiZz témé¥ pravidelnd, Ze p¥i vypoctu ndhrady za
znidené a opotFebované stroje vznikaji citelné rozdily tim, Ze po-
krokem ve vyrobé tdchto produkénich pomficek jejich ceny se
zlevni. Maji se nebo, 1épe snad Fedeno, daji se poéitati roéni od-
pisné podily téchto zafizeni, jeZ se uctuji do nakladh produké-
nich, ¢istkami postupné s klesajici trZni cenou stroji zvySova-
n¥mi, aby se pokles cen stroji v produkénich nikladech nahra-
dil? Obecnéji Fefeno: di se zapodéitati do nakladd produkénich
cena produkéni vy38i, nebo tvo¥i dolni mez cenovou reprodukéni
cena nizgi?

-V tomto druhém p¥ipadé mohla by se stiti produkce podni-
katelova dokonce ztratovou, utracejici jeho soukromohospodar-
ské jméni, a nezdd se tudiZ pFirozenym, aby takovéto poméry
mohly ovladati trvale produkei, a bylo-li by tomu tak, pak by tim
byla otfesena zasada, Ze produkce musi byti predeviim soukromo-
hospodaisky ispésna.”)

Ve skuteénosti jsou p¥ipady takovéto ztratové produkece jen
vyjimkami, pFes to Ze trini cena zafizeni produkénich vskutku
velmi = éasto poklesd; ponévadZ hrozici soukromohospodaiska
ztrita majetkovd nuti podnikatele, aby n&jakym zpisobem si
Ujmu nahradil, at uZ zintensivnénim produkce za danych na-
kladd, anebo nisilnym snizenim nékterjch nakladé jingch, snad
dokonce i mzdy, aé tento prost¥edek byva nejracionilnéjsi, jak
zkuSenosti uéi. Po p¥ipadé musi se snad takovéto ztratova pro-
dukee tGplné zastaviti, pokles ceny stroji se zkapitalisuje a od-
pocitd od thrnné ceny podniku a podnik se za levnéj¥ peniz
prod4 a pak se snad v novych pomsrech produkce vyplaci. I tu
vidime, jak se cizorodé nérazy cenové presunuji na jednotlivé
slozky produkéni vzéjemns a vybijeji na soukromohospodaiském
majetku.

Ale je omylem se domnivati, Ze takovéto soukromohospoda¥-
ské ztrity na majetku jednotliveovd, at uZ jsou diisledkem zmi-

¥} F. Schmidt (Die Industriekonjunktur als Rechenfehler, Berlin 1927)
se dokonce pokusil vybudovati na-takovychto dodasnych -rozchodech cen pro-
duké&nich a reprodukénich vyrobnich za¥izenf podniké novou theorii konjunktur:
podnikatel je ‘pry svddén za vzestupovych cen k domnénce, ¥e jeho zisky
rostou a zvySuje nedmérné produkci, kde¥to za klesajicich cen naopak pro-
dukci z obdobmého divodu nepomdrné obmezuje.
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néného poklesu trZnich cen za¥izeni produkénich nebo vad orga-
nisaénich, neznamenaji ztratg >>nzirodohospodéz“~skou<<, ztratu
celkovou. Vidyt kazdsi soukmmohospodéi'sky nevynosni pro-
dukee, a to i vystavba produkénich g dopravnich podnikdl, ne-
jde-li jen o ztraty konjunkturni, nahodnym pohybem cen zplso-
bené, spotfebuje nehospodéf'sky, ne dosti idelnd statky, a tim
nepiimo také celek ztréci, i kdy# by jinak chod podniku nebyl
prerusen. Za to oviem ztrdta na finandn im kapitale podni-
katelové, jez by ho stihlg tim, %e musil podnik levnéji prodati,
nez zaé jej byl koupil, neni ztritou pro celek. Novy nabyvatel -
podniku bude v ném moej hospodaiiti Uspésn&ji, pondvads trei mu
v ném mensi finanéni kapital. Tento pokles finanéniho soukromo-
hospodaiského kapitalu projevi se reilné pieSinem drokového
a ziskového diichodu, tedy aZ pii da&lbe o vysledky produkee,
pokud je tato produkee realné ispéinou a davs redlné piebytky,
ame v produkei samé: pfedeslémn majiteli ponese strZeny kapi-
tal za levngji odprodany podnik sice méné, ale novémuy majiteli
se za to jeho zisk pomérng ZvEtsi, '

Pokud tedy produkee dava redlné prebytky, je realns pro-
duktivni, potud by se dala v nutnyeh pripadech udrZovati, i kdyby
soukromohospodéf‘sky podnikatelé jeden po druhém ztraceli na
“svyeh finandnich kapitdlech, nebot tyZ redlny prebytek by p#
klesajici vysi trvalého Lkapitilu v podniku investovaného —
0bé&Zny kapital by byl stile tyz — umoziioval vy$$i pomérné
ziurofeni tohoto finanéniho kapitdlu. Zalezelo by pak na vy
tohoto ztirodeni investovaného kapitdlu v poméru k jingm od-
vétvim, zda by se takovito pivodns »prekapitalisovand« vyroba
pfece dile drZela, anebo zda by se plné opustila, éim¥ by oviem
v jejich investicich trdie kapitaly hmotns tim i finanéni prisly
v nived, a takto vznikla ztrdta byla by pak nejen ztratou sou-
krornohospodéf*skou, totiz ztratou vlastnickyeh narokd jednot-
liveli na redlném Jméni, jes tu je, ale zarover i ztratou absolutni,
redlni, ztritoy celku, ztritou narodohospodaiskou.

Zde tedy narszime vskutku na jakysi rozpor mezi stano-
viskem soukromohospodz-ifskfzm a stanoviskem a zédjmem celku,
»nérodohospodeifwskym. Soukromahospodéf'sky ztratova produk-
ce, je neposkytuje vibee ani sebe men§iho Groku z investova-
nych finandnich kapitala, ani jinych finanénich Drebytkd, maze
S€ za pomértt jinak stejnyeh pirece udrzeti, pokud divi redlné
biebytky, pondvady soukromohospodirské produkéni netspéchy’

Dr, Jos. Pazourek, Nérodohospoddfské theorie, 5
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se mohou pak kapitalisovati a vybijeji se ve ztritich na vlast-
nickych ndrocich finanénich kapitalti — obdobného plesunu jsme
se svichu dotkli, pojedndvajice o rents pozemkové a o divergenci
mezi cenami produkénimi a reprodulkénimi prostiedky produke-
nich. Otazka soukromohospodiiské rentability tu ustupuje zdsn-
livé otdzee produktivity a nepiimo je tim naznadeno, %e sou-
kromohospodafsky prineip i v dnenich pomérech v takovychto
pripadech nestadi jako veguldtor produkee. Ale tento rozpor je
Jjen zdanlivy: jde tu o nepravidelny p¥ipad, totiz o napravu chyby
‘uéinéné pii zakladini podniku - jeho prekapitalisovanim, a neni
mozno proto odtud vyvozovati né€jaké dirsledky dalsi.

Dotkli jsme se tu viak zarovern otdzky obecnéjitho dosahu:
Jak by se pii produkei organisované jinak ne# na zakladech sou-
kromohospodatskych uplatiiovala ona dolni mez produkee, jeZ je
dana nédklady produkénimi? Kdo by pohanél produkei, aby se
zleviiovala az po tuto mez, a kdo by zamezil produkei nedspésné?
Podivejme se, jak by véei vypadaly v piipadé, kde by byly ve-
Skeré hmotné prostredky produkéni, véetnd pidy, bez ndhrady
vyvlastnény a prediny néjaké komunité. Mimo to musil by byti
arcit opatien potiebny obéZny kapitil na suroviny a na vyplatu
mezd 2 ostatnich naklada vyrobnich. Kdyby se také obézny ka-
pital opatiil konfiskaei tinanénich kapitélii, pak by oviem pro-
dukee za téchto pomértt mohla o to vyrabsti vyhodnéji ne? pro-
dukce dneini, pondvads by odpadly viechny néroky finanéni po-
vahy na vynosy produkee.

U’ takovéto produkee bylo by pak potiebi uvazovati jen
0 redlnych nakladech produkénich a o realnyeh prebyteich pro-
dukee, tieba byly oceftovany i nadéle v penézich. 1 tu by se uké-
zalo, ktery prebytek produkee dava, kolik z n&ho plipadd na
Jjednici ndkladf, a poznalo by se, v kterd vyrobné tého# oboru je
produkee vydatn&jsi. Rovnay by byla znama mez, kde produkce
zalind byti ztratoveu vitomto uz$im smyslu, a nastala by tato
nepreduktivnost, jak pfirozeno, mnohem pozd&ji ne# soukromo-
hospodarska nerentabilnost. Také by bylo mo¥no produkei 1 za
téchto okolnosii zesilovati, intensivngji brovozovati, pokud by
‘ovSem byly po ruce zahospodaiené prost¥edky na investiéni a or- .
ganisaéni zdokonaleni produkee, az by bylo dosazens horni meze
preduktivity.

Ale ziskalo by se touto upravou poméri vskutku néjaké
Uspory ¢ néjaké vyhody ? Nemusil-li by ge od prebytku produké-
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niho odpoéitavati pridél na trokovani finanéniho kapitalu a ne-
musila-li by produkce vykazovati ziskil, zd4 se tato tspora vy-
hodnéjsi, ba mohla by se snad i zvySovati po néjaky &as z pro-
dukéniho prebytku i redlnad dplata za priei a spotiebni Groven
délnictva by se tim zvy&ila, oviem na tikor viech byvalfeh po-
zivatelit diichodit z finanénich kapitdli. Led kde by se pak braly
potiebné vécné prostiedky na daldf nutné roz&ifeni a zvelebeni
produkee? Musily by je zachycovati samy ustiedny novych ko-
lektivit a musily by se zaéiti tvofiti kapitdly znovu. Nebyli by-
chom tim vrZeni snad na stoleti zp&t? Mimo to jisté nikdo ne-
pochybuje po viech zkuSenostech se statnimi, druzstevnimi a ko-
munistskymi podniky o tom, %e by tyto kolektivity solva do-
vedly obratnéji organisovati viibee produkei ne¥ jednotlivei. Tedy
na¢ viechny ty nisilné hospodarské prevraty, eui prodest?

Produkce kapitalistsia. Podnikatel.

Mechanismus dnedni hospodatské produkee je zaloZen v pod-
staté na volné soutézi. Kazdy, kdo md potiebné produkéni za~
Fizeni a potiebné pracovni sily, nebo ma potiebny finandéni kapi-
tal, aby si v&e to mohl opat¥iti, miZe produkovati a vyrobky smd-
tiovati, mfize produkei a odbyt organisovati, t. j. svésti k sobé
a sladiti v nalezity pomé&r dané hmotné pomuicky a potfebnou
praci. Vime také, & je zdsluhou, Ze se takto individualistsky,
rozptyleng, na vlastni pést jednotlivyeh podnikatelt organisovani
produkce zhruba piece jen udriuje ve spravném chodu a ve
spravné celkové rovnovdze ono spletité dstroji hospodérského
Zivota lidstva. ‘

Je to volny trh hospodafskych statkll a soustava cenové jim
vytvolend. Spojitost trinich cen a jejich zavislost jedndch na
druhych: na jedné strané ndklady produkéni, na druhé pak
strané ceny plodin a tovard, jeZ jsou prvimi podminény, a dale
pak zavislost diichodd, jeZ vystupuji na trhu jako poptavaé, na
onéch nakladech produkénich, éili vlastnd kvantitativna toto¥nost
této poptavky s ondmi naklady, to vie zpusobuje, Ze se produkuje
jen tolik, kolik se za soukromohospodaisky rozumné ceny odbyti
da, a Ze se naopak za produkéni pomticky a prici plati jen tolik,
kolik se odbytem produktt méfe podnikateli vratiti.

NezéleZi na absolutné &selné cenové vi¥ ani jednotlivyeh

5*



