I. Vyznam vnéjsiho obchodu.

a) Dle ndzoru riiznych nirodohospoda¥skych Skol.

Obchod s cizimi zemémi, zvIA§td se vzdalendjsimi cizimi kraji, je pl-
vodu prastarého; je starsi nez vnitini obchod tizemni vét§iho slohu, a lze
jej povaZzovatli za pavodni typ vanéj§iho obchodu vithee. Musilal se jed-
notlivd hospodaistvi rodinnd zprvu zariditi dplné sobdstatng, pokud se
dennich héZnych potieb tyce, kdeZto potieby prepychove, ozdoby a§per-
ky, koteni, po nichZ se touha dostavila zarovei s prvym pokrokem hospo-
dafskym a kulturnim, byly po vytee pivodu exotického, eizokrajného,
nebot ten pravé pisobil jejich vzdacnost. Proto viichui starovéel a stifedo-
véci obchodni narodové hled8li si spife obchodu se vzdalenymi laju-
plnymi konéinami, z nich? mohli dovaZeli piepychové zbozi: drahé
kovy, jantar, barviva a pod., neZ obchodu se zemdmi sousednimi, A jo
nepochybno, Ze tito ndrodové méli z tohoto obehodu veliké soukromo-
hospodaiské zisky, %e jednotlivei z ného bohatli, a byli si védomi i vy-
znamu jeho pro narod jako celek, ba hleddli i moei obehodu toho hajiti
a jinym v ném braniti; nékteti z nich provozovali dokonce i jakousi
politiku kolonialni, nebof zmocniti se nezndmych dosud zemi a jejich
bohatstvi drahych kovi bylo hlavni pobidkou objevii zimotskyeh kraju
a opanovani zemi téch v stoletf 15, a 16.: ale pies to nelze ¥ei, %e by
oni narodové méli pfedstavu o ndrodohospodaiském vyznamu vngjgiho
obchodu.

Prva zdsluha v tomto sméra nale#f merkantilistiim sloleli
16. az 18. Ti vybudovali prvou soustavnou theorii o vlivu vngjsiho ob-
chodu na hospodai'ské poméry zemd a hledéli uplatniti jeji zasady prak-
ticky v hospoddiské politice statni, uZivajice k tomu tdelu ji# vech
prostredkd, jich% se uZiti dd: zdkazi vyvoznich a dovoznich, ochrannyceh
cel, obchodnich smluv, podporovali domdci plavbu, zaklidali kolonie,
jak se o t&chto prostfedeich v dalfich vykladech podrobngji zminime,
a uzivali jich namnoze radikalngji, ne# se ddlo v dobdch pozdéjsich,

StéZejnym kamenem jejich ndzortt o ulincieh a vyznamu vidjiiho
obchodu byl jejich vyklad obchodni & tr¥ebn'i bilance zems. Po-
* vazovali toliz za hlavni priznak piiznivyeh pomdra hospodiskyeh kad-
dého statu, aby mél vn&ji trzebni bilanci aktivni, “aby hodnota do ci-
ziny vyvezené¢ho zboXi hylaivetéi nes hodnota zho#i z eiziny doveze-
ného, nehot pak fpiebytek vyvozu uhrazuje se tr¥ehnd aklivad zem
penézi, drahymi kovy, a pribyva jich tam a zem& bohatne. Domunivalit
se merkantilisté, zv1a§ts v prvyeh dobdch, %e_ bohatstvi zemd zdley
vyhradng jen v hojnosti pendz, d rahyeh kovi, a rozmnodeni jich
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v zemi bylo hlavnim cilem jejich snah. Nemd-li véak.zgmé vlastnich dolu
na drahé kovy, musi hledéti opatiiti si penize z ciziny, a to bylo dle
jejich min&ni jediné mo#né pievahou vyvozu z.boilwcz? ciziny nad dovoz'
zbo#i z ciziny. Ale a¢ merkantilisté povaZovali vnéjsi ob.chod. za hla.vn’x
pramen klahobytu ndrodniho a pf‘izn'ivou trZebni 1)11&119} za prvy
cil politiky statni, jeZto je nejvhodngjSim prosti'edkem? jimz d!a se
rozmno#iti bohatstvi a blahobyt zemé&, ples to rozeznavali jiZ spravnég,
ktery vyvoz je zemi prospésngjsi, a doporudovali predeviim vyvoz
tovarli a vybudovani za tim telem domdaciho primyslu, nevbotl’.
priamyslem umoZni se rovnomérnégjsi zaméstnéui.hdi, jako:Z 1 opati‘eni
Zivobytnych potifeb vétSimu mnoZstvi lidi; kiivdilo se tudi? merkanti-
listim do neddvna — a sam ndzev merkantilisté (lat. merx = zbo#i),
t. j. asi ,,zastanci vnéj$iho obchodu zboZim®, je ponékud omylny —-
plehliZelo-li se, Ze 1 oni byli jiZ industrialisty.

Skola narodohospodaiskych liberalislif, je% ovladla kon-
cem stoleti 18. a zadatkem stoleti 19., zv14st& jeji zakladatel A. Smith,
a daldf vybudovatel theorie Smithovy Ricardo, opravili pfedeviim
jednostranné nazory 8koly merkantilistské o penézich a hohatstvi ndroda
a v disledku toho stavéli se i proti piecefiovani vyznamu trZebni bilance
pro hospodaisky blahobyt zemi. Ale na druhé strang udenim svym, %e
néarodové vyrabéji ty vyrobky, jeZ pomérng za nejpiznivéjiich podminek
mohou produkovati a sméuji si je vespolek, e tedy mezinirodni smény
jsou jaksi jevem samoziejmym, prirozenym a nutnym, jako# i ndzorem,
Ze 1 pfi téchto sméndch nejlépe je hospodaisky udel opatien, zustavi-li
se v zasadé volny pribéh soukromé iniciativé a nepomédha se jim nijak
umélymi prostfedky, pfispéli k porozuméni a ocenéni vyznamu vngjii
trzby znaénou mérou. Jako daldi vyhodu uvedené ptirozené mezina-
rodni délby prdce uvadeli liberalisté, Ze umoztiuje koncentraci vyroby
v jednotlivych okrscich a vede k velkovyrob& a teritoridlni délbé
préce, jejiZz vyhody jsou obdobné jako vyhody délby préce a specialisace
vyroby viibec, a kone¢ng, Ze hleda a tvoif nova odbytli§t§ pro vyvozni
zbozi. Oviem, vyznam bilance trZebni n&kteri liberalisté a% podce-
fiovali a zaSli do krajnosti tou mérou, Ze prohlagovali dokonce passivni
hilanci za priznivou, éimZ zptisobili v tomto sméru spise je§ts vétéi zma-
tek. Pokud se tyce podrobnosti, plynulo ze zikladnich’ nazori §koly
liberalistii, jeZ povaZovala vysledny roéni uhrn préce, nutné a piijemné
statky doma vyrabé&jici, po piipadé za niZ je lze z ciziny si opatliti, za
prazdroj bohatstvi ka%dého naroda, e méli za hospodai'sky nejprosp&s-
ngj$i vyvoz tovarti, v nichZ je vtéleno nejvice prace, kterd#to these
v podstaté dosud se uzndvé za spravnou.

Ostatné vyvijely se poméry vyroby a dopravy koncem stoletf 18. tak,
Ze musila se vnéjsi trzba sama sebou, i nehy&kdna zbytednou a nékdy
aZ nemistnou ochranou, domoci svého uplatnéni v hospodétské politice
narodd. Technika produkéni klonila se zavedenim stroji k velkovyrobé,
k vyrob& hromadné, a ta je podminéna velkym odbytem, odbytem na
dalky a i do ciziny, jemu? nové prostfedky komunikaénf poédtkem sto-
leti 19. vydatn& pomohly. Timto prevratem d4 se z &dsti i odfivodniti



11

obrat od ochrandistvi k liberalismu, k volné mezindrodnf tr#hé, cly a ji-
nymi zévorami nespjaté, nebot zemé pokrodileji, ]_)1‘1"11113f310v‘é, nutnd
potiebovaly doddvati volng své vyrobky kamkoli, kde#to diivijsf ochra-
na¥stvi jedné zemé vyvolalo odvetu zemé druhé a vedlo k veoheenému
uzavirani se.

Le& v polovici 19. stoleti nastdva ponendhlé vystiizlivéni z theorii
liberalistti a jejich ndzort na vngjsi tribu stati. Podndti k tomu bylo
nékolik.

Predeviim se poznalo, Ze vedle vngj§i triby zboZim maji v hospodai-
ském styku s cizinou veliky vyznam pro hospoddfské pomdéry kaZdé
zemé i jiné styky, zv1a§té zasilini pendz mimo za prodej a ndkup zbo#i,
toti¥ za opatfovani dopravy zboZi, za prostfedkovini obehodit a plati,
ze styku cestovatelského |a vystéhovaleckého, dile na vyplaty troki
z cizozemskych kapitdld zapiijéuyeh a na dividendy do eciziny neb z ciziny
zasilané. Vybudovan timto zpiisobem vedle pojmu trZebod hilanee novy
pojem platebni bilance a zkoumin vztah obou téchto bilanci
v riznych zemich a vliv jejich na tamni pomdry. Shledalo so tu, Ze
zemé hospodaisky nejvyspélej§i, primyslové a obehodud nejpolkrodilejsi
mivaji trzebni bilanci passivni, a diivod, proé¢ pites to prospivaji & hospo-
daisky sili a rostou, Ze vézi pravé v piiznivé jejich platebui bilanel, jeZto
prebytkem dovozu nad vyvoz zboZi uhrazuje jim cizina schodek ostat-
nich povinnych platii; rovné% vidélo se naopak, %o zemd na poditku
svého hospoddrského rozvoje a stykid s cizinou mivajl bilanet tr¥ebuf
aktivni, ale mohou miti celkovou bilanci platebni passivod, pondvady
jsou vidéi ciziné velmi zadluZeny nebo z jinyceh divodi musi konati
velké platy do ciziny. Tim uwzndvalo se sice v podstalé odiavodndnym
stanovisko theorie merkantilisti o vyznamu pohybu pentz ve styku
s cizinou a povaZoval se spife pohyb pendz za podndt pohybu zboif, je#to
platebnd passivni cizina nebo platebnd passivnd zemd domdei miige
ubrazovati trvale schodky ostatnich plateb, mimo (r#bu zhodfm vanilk-
Iych, jen vEtsim vyvozem zboZi; ale nehledd k tomu, %o dopludno bylo jeji
stanovisko daliimi uvedenymi momenty, i v tom se zdsadud nové ndzory
od ni rozchdzely, Ze druhdy sestrojovala se na zakladd pohybu zisob
pendz ve styku s cizinou i theorie cenova v téchto zemich, a tvrdilo se,
Ze se ceny udriuji, vyvijeji’a reguluji t¢mito zikladnimi poméry a ne-
mohou nijak uméle byti posunuty, kde#to dnes ji# vidime jasng, %o ve-
liky$vliv maji pohyby kapitalt zaptjéenyeh i podnikatelskyceh, jak v dal-
Sich oddilech podrobngji uvedeme, i %e mezindrodni vymény statki ne-
deji se tak idedlnd svobodnd a loydlng, jak star§f theorie tvrdily a
predpoklddaly, aby mohly tvoiiti zaklad ndjakych prirozen'seh
¢cen.d N

‘ ll)rt’lhjrm podnétem, ktery vzbudil pochybnost o neochvéingé spraviosti
uZitd za}sad liber.al.ismq ve vndj¥i trbé stati, byl rostouet vyznam viiting
tuzemni trihy hfa]i(th “u pirovndni s poméry by vadid a sloupajie
uvédomovéani si jejiho vyznamu pro #vot hospoddisky, a% vznikla
theo rie sobédstadnosti uzemni, je# udinila zikladem
svého uceni, Ze md hyti snahou ka#dé zemd, aby své hospodarské po-
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méry upravila tak, by v éelnych svych potfebdch hospodatskyeh, zviagte
v polrebach Zivobytnych a primyslu dennich potieb, nepotiebovala ci-
ziny. Theorie tato stavi se témdét diametralnd proti theorii svétovo-
hospoddiské, kterd chtéla v disledeich zdsad liberalistit vedkery kulturni
svét udiniti jedinou oblasti, jeZ si navzdjem vyrdbi a dodava vie to,
ceho rlzné jeji soucasti potiebuji, aniz by mély byti hranice jednotli-
vyeh stath pirekazkou téchto styki. Tim oviem piispéla theorie tzemni
hospodatské sobdstadnosti neprimo velmi udinng, aby se vnéjii triha
zemi posuzovala stifzlivé, a vykonala dileZity vliv reakénd proti zdsadam
hospodaiského liberalismu, pondvad? z ni nutnd plynulo ochrandistvi
veSkeré domdcei vyroby Pedenych nejdileZitgjiich dennich potieb, tedy
i zemédélstvi, i pramyslu. — ZvI4§t¢ pasobeni hospodatskych naciona-
listh Jiista a Careye v tomto sméru vyniklo. *)

OvSem, theorie hospodaiské vizemni sobdstadnosti upadla do nové
krajnosti, Ze vnéjsi trzbu piili§ podeetiovala, témé¥ jen jako nutné zlo ji
povaZzujic, kdeZto jest jeji vyzmam pro hospodaiské poméry pokrodi-
lejsich zemi nepochybny, a vné&j§i triba sama kazdé pokrodilej$i zemi
nezbytna. Nebot byt i byl v podrobnostech spor o nikterych disledeich
a jednotlivyeh otdzkach s vngjsi trzbou souvislyeh, zvId§ts o udin-
cich uvedenych {r¥ebnich a platebnich bilanci, tolik je dnes ljisto,
70 ve viech hospodaisky pokrolilej§ich zemich obraty vngjsi tr¥by
rok od roku rostou, a to soumérné jak ve [vyvozu do ciziny, lak
v dovozu z ciziny, a jsou jeji relativné obraty a vzestup bezpeénym
pliznakem hospodatského jejich vyvoje, oviem snad hlavng asi z 1é
pliciny, %e zachytiti statitsticky presng obraty vnitini trzby tak snadno
nelze, **)

b) Statisticky.

Zistavme viak dotéené riizné sporné otdzky zatim stranou, jeilo
bude o nich jedndno podrobnégji v dalifch oddilech, a viimnéme si jen
vzestupu tthrnné svétové vngjsi trzby a relativného jejiho vzristu u jed-
notlivyeh stata.

*) Pevy pravis , Mnohem dilezitéj#f nes mezinarodni délba a vzdjemné styky
hospodaiské riznyeh ndrodit jest nirodnf jdélba prace, pri niz by viechny produ-
ktivni sily ndroda Dbyly soumiérnd vyvinuly a zvIaste primysl byl spojen se zemi-
délstvim Y .. Theorie nemuZe popiiti, Ze,vnitini trh ndroda jest desctkral duledi-
LS neZli zahraniénd, ale ona zapommela z toho®vyvoditi 'na snadé jsouel disledek,
%e jo desetkral duleXitéj$ péstovali a zabezpecili trh vnitind, nezli hledati bohat-
stvl v ocizing. ¢ 27 novEjsich ndrodohospoddiskyeh theoretikit jest zastancem ni-
rodnf sobéstatnosti v Némeeku Sombar €. '

**) Napsal-li Sombart: ,,Ndrodové jsou dnes v pomért k svému celkoveému hospo-
ddistvl spiSe ménd Sspjati vzajemnymi styky triebnimi, jednotlivé ndrodni hospo-
diistvi spl¥e ménd viaZzeno v trh svitovy nezli pred sto Tely;¥pii nejmendim jest kla-
mem domnivall se, Ze mezindrodnf styky trZebni nabyvajl pomérné rostouciho vy-
znamu pro modernf hospodastvl ndrodnt, opak jest pravdou’® -— nerekl thm nie
nového, ale laké thnprece jon rostouel v ¥ z n a m yngjé ezby pro dnesnt hospodar-
ské poméry vieeh kullurnich zemi nevyvedlil, .



Obraty vaéjél treby (ahen hodnoty vedkerdo dovozu g vy Yoau)

1801 1901 1911 Vzestup
o 1001 do 1011

mill, M) v

7. Britannie ...... .. 15.211:3 177450 262355 74006 42

;Q'Lélféiﬂ:o ............. 8.110+4 104711 14,1539 S»SBRL’.‘«:% 83
Unie Severoamericka ... 7.2634 9.705°9 15.()3? < B.3IHD i‘)"i
Francie ......... S 8.641°7  8.660:8 14.257°8 :'3.5‘.)7%? (35
Nizozemi (spec. obch.) .. 4.178'5 6.301+0 1(»).311'9 3.‘.32()'(1 61
Belgie ..... e 47733 55041 10.148°H «"1.&»1;2'1 841
Rakousko-Uhersko C92.38040 31240 49701 L8O B
Brit. Indie ....... L9645 1 3.081°8  h.200h 22127 72
Rusko (bez Finska) ... 2.445°1 2.026-8  H.O46-7  3.01900 103
Ttalie ... 1.716:6  2.51H°1 4,680 21703 R6
SVYCATY ©ovninernennn 1.207-3 15306 24776 0470 61

Uthrn vech zemi svita . 92 .860:0 153.870:0 610010 66

7 uvedenyeh udaji patrno, Ze svitovi vadjsi trzba z2hosi vhienem
dosahla r. 1911 obratu piiblizné 1564 milliard A7, ¢ili 180 milliard K,
Nutno tu oviem pamatovati, %e ve skulednosti jsou obraly Ly jen polus
vitni, pondvad¥ kazdé zboZi jest podilino dvakral: jednow pii vyvousm
a podruhé pii dovozu; vngjsi traba svlddne tudiz roiéné asi 2u 90 millinrd K
zho%i, coZ jest zajisté &slo uctyhodné. Obraty jeit roston ustnviend,
ovéem nyni jiz &ém ddle spife pomérnd volngji, juk wvIASte 7 ddujn nd.
kolika desitileti star§ich plyne:

Obrat voejst 1rzby (dovozu w vyveuu)

R. 1750 (odhad) 1 milliarda 8 RR.1890 ... 75 milliord M
,» 1800 (odhad) 6 milliard ,, s 1900 L. " "
, 1850 ...... 17, " o 1030 L0000 68, "
. 1870 ..., 445 ”

Za 60 let od r. 1850 do r. 1910 se obraty vice ne# zosmindsobily, ¢ili
vzrostly celkem o 860%, tak Zo byl rodni primdérny varist 179, kdezto
v desitileti 19011911 vzrostly o 66%, L j. rofnd primérem o G069,
Ale podrobng jevi se vzrist rok od roku ve skulednosti dosti nepravi-

delny, na pi. byl mezi roky:

1901—02...... 8%  1004—05...... 8%  1908-09...... 6%
1902—03...... 6%  1905-06......10%  1909--10......11%,
1903—04...... 3%  1906—07...... 7%  1910—11...... 5%

a od . 1907 do r. 1908 obrat dokonce poklesl o 9-6 milliardy M, (Gdstednd
maji tu vliv i ceny, za né% bylo zbo#f v statistickyeh vykazech pofitano.)
Nazorndji vysvitd vliv vndjél trzby na soudoby Zivol hospodatsky,
rozpoStou-li se jeji obraty ma jednoho obyvatele. Pisluind tato data
jevi se takto:

*) Obraty uvedeny v M, jefto stalisticky pramen Misko-nemdeky ,,Statis*
Jahrbueh fir das Deutsehe Reieh® podava je nejpiHrundji a nejjednotnéjl upr
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Podil na obratech vngjsl trzby veskerého (gener.)
obchodu na 1 obyvatele pFpadajicl*)

1901 Co1911 Vzestup

M M M 'R
v Nizozemi ............. 1217 1712 495 41
v Belgii ................ 814 1353 H39 66
ve Swycarsku ........... 455 654 199 44
ve Vel. Britapnii ........ 422 557 185 32
ve Francii  .....c.cc.... 222 382 160 72
v Némecku ............ 183 291 108 59
v Unii severoamerické ... 125 160 35 28
v Italil o 86 1358 49 57
v Rakousko-Uhersku .... 77 {353 23 29

Dle toho tdastnil se r, 1911 kazdy obyvatel Rakousko-~Uherska pri-
mérem na vnéj$i trzbg piiblizng 120 K (100 1), z &eho plipadalo na
dovoz 672 K (56%), na vyvoz 528 K (44%), a vzestup za uvedenyeh;
10 let byl 29 %ni. Rakousko-Uhersko je v této pii¢ing mezi uvedenyni
9 zemémi posledni, kdeZto nejvétsi pomérns podil na obyvatele piipada
v Nizozemi. Neobydejny vzestup vykazuje Némecko (0 599%,), je¥ dere se
mocné ve vnéjii trzbé vpied, kdeZto vzestup Francie o 72% je z ¢asti
zesilen tim, %e obyvatelstva piibylo pomé&mé malo, toti% jen o 294
(Kdyby v Némecku v desitileti 1901—1911 bylo ptibylo rovng% jen 29,
obyvatelstva, misto 15%, ptipadal by na i obyvatele vzrist vngjsi
trzby o 82%, a naopak kdyby ve Francii bylo obyvatelstva piibylo
0 15% jako v Némecku, vykazovala by vngjii trzba vzestup u 1 ohy-

vatele jen o 439%,).

Pofad statd dle pomérnych &sel obchodu specidlného**) na "
1 obyvatele pripadajicich r. 1911 byl:

Nizozemi .,........... 17186 M Némecko .............. 2707 M
Belgie................ 8628 ,, Spojené staty severoam. 157+4 ,,
Svyecary .......... oo 644°1 Ttalie ............... 129:0 ,,
V. Britanie ........... 464-8 ,, Rakousko-Uhersko .., 954 ,,
Francie .,............ 2857 ,,

Za 20 let od r. 1891—1901 byl vzestup obratt vngj¥i trby u delnycle
statd tento:

*) Potet obyvatelstva vzat pfiblisng:

1901 1911 1901 1911
mill. mill.
ve Vel. Britannii . . . ., 41-98 45-27 v Italii. . .. 0., ., 3248 34-67
- v Némecku. . . . . . . 57'2 658 vBelgii .. ..., ., 676 75
v Unii severoamer. . . . 775 935 v Nizozemi . ., . .. 525 60
ve Francii ... . , . . , 8896 3960  wve Svycarsku . . . . . . 3:36 381
v Rakousko-Uhersku . . 45-84 49-85

**) O rozdile mezi tr#bou generdlnou a specidlnou viz v oddile VI. a Statistika.
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% Yo
Halie ..................¢ X  Spej. statd severoamer. ...o 106

Némecka ................ » 136 VYCAEE «oivvoinvnnninnnegy O
Belgie ..........ooooun.t, » 112 Anglie' ............ ey, G
Rakousko-Uherska ...... » 108 Francie....... ey, BB

Jak se ponendhlu piesunuje pomérna Gast jednotlivyeh stdti na
svétové trzhé, ukazuje tato tabulka:

Pomdrnd tdast jednotiivych zemi na vndjst (rzbe
(thrnu hodnot dovozu a vyvozu) v 9

1001 1911 Rozdil

V. Britannie................... 19-1 16-4 7
Némecko ..., 11-3 12:5 12
Unie severoamericka ........... 105 9-8 )7
Francie .. ..oovviiviinn .. 08 93 00
Nizozemi .................... 7:0 7 03
‘Belgie.......... oo 6-0 66 +0-6
Rakousko-Uhersko ............ co34 32 ()2
Brit. Indie .................... 3 3+4 401
Rusko (bez Finska) ............ 31 39 -+0-8
Italie ....... oo v i, o249 30 03
Svycary .o.iiiiiiii.... e 1:7 1:6 01

1000 100-0

Zv1agt zfejmy je v tomto sméru zdpas mezi Anglii a Némeckem, jak
podrobnéji je§té z téchto dat se jevi:

Podil na svitové trzbé (dhrnu hodnoty dovoezu a vyvozu)

Anglie Némecka Anglie Némecka
v milliarddch M v 9%
r. 1870 ..ol 11 3 24 7
r. 1890 ...l L 15 8 20 10
r. 1910 .ol 25 18 17 12%)

Podil Anglie, jak patrno, ustaviénd klesi, kde¥to podil Némecka
protilehle s nim pomdrng stoupd. Je$té vyrazngji jevi se pomér u vy-
vozu ohou stath:

Vyvoz:  Anglic Némecka Pomir obou
milliard M
r. 1870 ......... A 1 13 4:1
r. 1890 ........ P 33 2:1
r. 1900 ..... e 7% 4-6 1P/ 1
ro1911 L., 114 81 175 : 1

*) Anglie s koloniemi md viak dosud vellkou pievahua ve svitove lrdbg;
r. 1907 pripadalo na nl 9% obwalu v§e ¢ h svitovyeh zemi 8042, na Némeeko § jeho
lkoloniemi 1190, na Spojené staty severoamer. 1100, na Franeil s osadami 804, na
Nizozemi s osacami 7°26, na Rakousko-Uhersko 3:65, na Belgii 3-61, na Rusko 3-20,
na Gina 1°73, na Japan 1+48, na ostalni zemd 15:919%.
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Kyby se poméry vyvijely timto chodem dile, dostihlo by za &tvrt
stoleti Némecko v obratech vyvozu Anglie uplné. Sould Nimecka citi
véak Anglie zatim pomérné méng, pondévadZ Niinmfﬁkn ji zatladuje
hlavné na trzich evropskych, kdeZto Anglie nachizi niahradu na {rzich
mimoevropskych., — .

Divody, proé v novéjsi dohé svitova vnéjii trzha Lak rychlu stoupd,
jsou dva: vyvoj paroplavby a dopravy 7”.@1@21,11(":111. #vIla$té od let 1860.,
a rizny stupefi vyspélosti soudobych hospodafskyeh pomdérii v ruz,n\rch
zemich. Prevrat v dopmvmctw v polovici stoleti 19, zastal toti¥ us-
které zemd jiZ ve stavu pomu né pokmmle industrialisace, jako zvlasls
Anglii, a wmoZnil jim rychle 81 pak rozvoj primyslovy lim, ¥o mohly
jednak uziviti lidi v primyslu zaméstnané doviZenym ()lnluu e zemi
agrarnich, levng je produkujicich, jim# tfmto zptisobem déna ziroved
moZnost 1épe své plodiny zuZitkovati a tudif rovnd’ rychleji se vyvijoti
neZ by Jlnak bylo moZno, jednak umo¥néno zemim prmnv-n]nvvm do-
vaZeti suroviny primyslu potiebné, zvIasté baving, vinu a j. ze zemi
zdmoiskych. Zemé prumyslovc sméfuji za dovdZené suroviny tovary
primyslové & plati je jimi, vykazujl proto vidéi velikému dovozu surovin
primyslovych a pohvatm zdrovell veliky vqu/ tovartt, aé vyvoz tento
byva obylejné mensi ne’ uveden) dovoz surovin a poZivatin, a naopak
zemé agrarni vykazup veliky vyvoz plodln a rovnd# veliky dovoz tovari,
at obycejné o néco menif ne’ refeny vyvoz. ,

Nazorné se jevi tyto poméry zvIat u A n gliea N&mecka na
jedné strang, a u Ruska na druhé %Lmné kdeZto Rakousko-
Uhersko je na prechodu ze zemi agrarnich do zemi primyslovyeh,
Vyvoz domicich

Anglie (r. 1911): Davoz " plodin’ a tovart
. M,
Potraviny, ndpojeatabak ......... 264-3  (38-8%) 2000 (529
Suroviny ............ ..., oo 2481 (36:49) 537 (97Y%,)
Tovary ..... e e 1655  (24:49,) 362:3  (65-09%,)
Rizné .................. N T (VR LA 91 (1°7%)
Uhrn  .......... 6805 442
Vyvoz plodin z kolonii a ciziny dovezenyceh .......... 1027 (18:49)
Ulrnny vyvoz ............... coe. BB700
Némecko (r. 1911): Vivoz mill, Az Dovoz
Potraviny a poZivatiny . . ... veee. 7856 (979 27611 (2849
Dobytek ............ ceeees 1250 (0°29) 2316 (25%)

Suroviny pram. a poloLovary 20297 (25:0%,) 52708  (54:39%,)
Tovary ..., D783 (65°19) 14422 (14-89%,)

Uhrem ... §1061" 97057
Rusko (r. 1910) Vyvoz mill, R Dovoz
Potraviny ....... cereeeneaan 90100 (6511%) 12104 (12:89%)
Dobytek ............ s 2890 (2119) 30 (03%) |
Surovmy a polotovary ........... 4302 (3119) 516-3 (Hb4-29,)
Tovary S 2840 (1979) 312:2  (32'7%)

13836 9530
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Povaha zem¢ primyslové ostfe se jevi u Anglie hlavng tim, %e vy-
voz tovart tvoli témél dvé t¥etiny vyvozu, a dovoz potravin a nipoji
(i tabaku) témér dvé pétiny dovozu, kde¥to Némecko vyvaZi pomérns
tolikéZ tovar (6519, vieho vyvozu), ale neni odkazdno u vyZivé tou
mérou na cizinu, nebot dovoz potravin a poZivatin tvoii jen tietinu
dovozu. U Ruska pravé naopak vyvoz potravin dosahuje dvou tfetin
vyvozu a dovoz tovarl tvoii jednu t¥etinu dovozu.

U Rakousko-Uherska ukazuje znaéngj$i vyvoz tovart a
velky dovoz surovin na zemi priimyslovou, kde#to naopak znadny vyvoz
potravin, tvoiici (émeF &vrtinu vyvozu, jest jeSté priznakem zems
agrarni. '

Obraty obch. spec. a zuslecht. #zenf Rakousko-Uherska r. 1911.

Vyvoz Dovoz
mill. K
Potraviny a poZivatiny .......... 549-3 (22:99,) 4098 (129%,)
SUroviny ..., 592:3 (24-69%,) 1501-1 (47-0%,)
Polotovary .................... 403-6  (1€-89%,) 4819 (15°19)
Tovary ..o, 8591 (35679%,) 7989 (2509%,)
Uhrn .......... 2404-3 3191-7

Shrnou-li se i potraviny a poZivatiny do uvedenych hlavnjch tif
oddili, byly prislusné thrny a podily r. 1911:

Vyvoz Dovoz
mill. K
Suroviny (a odpadky) ..... «evens 8176 (34°09,) 18311 (573%,)
Polotovary .........ovveue... 460:9  (19-29%,) 484:7 (1529,
Tovary ... 11258 (46°89%) 875°9 (27°59,)
Ubrn .......... 24043 31917

Jak se u Rakousko-Uherska pomsr znenahla pfesunuje, ukazujf
data r. 1909 a 1913:%)

Vyvoz
1909 1918
Potraviny a poZivatiny: mill. X % mill. K %
suroviny a odpadky ...... 2624 2765
polotovary ............. 49616050 261 576 1 6949 252
tovary ...l 2930 360-8 J
Suroviny ostatnf ........... 6131 264 642:4 232
Polotovary ostatnf ......... 3565 154 4701 169
Tovary ostatnf ............. 744-2 321 962:3 347
2318:8 100 27697 100
Dovoz,
1909 1013
Potraviny a poZivatiny: mill. K %o mill. K %
suroviny a odpadky ... 2217 3346 : L
polotovary ............. 13 ) 280'1 102 42143113 127
tovary oviiviiiinn... B72 92-6

*) Obraty za'r, 1914 viz na str. 236,
Pazourek, Obchodni politika. - 2



Dovoz

1909 1013
mill, 0y, mill. 1o 0y
Suroviny ostalni ..., 18827 KO 16621 487
Polotovary ostalni ..., 4338 158 A04-7 1445
Tovary ostatni ..., ., e 640-7 237 8185 240
27463 100 34066 100

Vyvoz potravin a pozivatin klesl o 0-0%, a dovoz jieh stoupl o 2:59+
rovnez vyvaz surovin poklesl znacne (o 302 Yody ade dovoz jich nestoupl, a¢
hy se byl dal vzestup oéekdvati, naopak poklesl o 7% pravidelny vy-
voj vykazuje oheat tovin: vyvor, stoupl o 2469, a dovoz pokles] o ()'3%.
Rozpeti mezi vyzim dovozem polravin, pozivalin a surovin a mezi ryzim
vivazent polotovart a tovari (1. j. prevaha rozdilu mezi vyvozem fmlu-
tovartt o fovaidt o dovozem: jojich nad rozdilem mozi dovozem p {ra-
vin, pozivalin surovin a vivozem jejfieh)  bylo v, 1009 (275 mill, K,
TS pak G369 mill. K posinujoe se tedy v neprospéeh trgehnt bilanee
ko wovseeh zemi, v nichz industrinlisaee pustupuje,

Rakouwsko o sohe jest jig zemi prevahou povahy primyslove,
Jak ukaznfi na priklad oheaty viejsi by za r. 1011

Dovag Vyvoz
thecelnd eiriny dis Ullerska eelkem 2 eolul clziny 2 Uherska eolkent
mill, i

suroviny ... BIR0O 15342 8012 15646 767°8 23325

Poletovary o, 30044 200-8 6003 44615 056 5421
Tovary o000 11540 11680 23233 7362 5141 1250+

Ulun L0 219987 163207 37914 U738 13777 41250

(Ryzi vyvoz tovart a polotovari jesU 113101 mill. K, ryzt dovoz
surovin 15313 will, I8)

¢) Stanovisko dneSni.

Zdi e dosti podivie, ze 1 zemd primyslove, i zemd agrarni tolik
nniligh, aby avliste svaj vy ovoz povanesly, kedy#té snad odbytem do-
miicin daly by se vhodngii, s mensimi vylohami zpendZili tovary a
produkty gemedelske o zpasobuje twdiz vivoz do ciziny spife narodo-
hospodirske nepiimé njmy ne# zisk, Alo (n je pravi zdvadnou okolnosti,
2¢ by huspodiarsky vivoj zemi jen sunyeh ze sohe, na tzkeé zakladng
seyeh vlastuich prostiedkic postupoval zvolna, kdegto vyvozem do ci-
Any se pukrok usplad.

Lozeme ngrami v tuk priznivyeh okolnosteeh jako Rusko, kde lze
dosid hospodafenim extensivofm, ez provozovaciho kapitdlu doefliti
pomérné dobryel vislodka, o kde populace znaénd so muoZf ples ne-
prizuive pomdry 2ivobytnd, uspisi svij vivoj a hospodaiské povznesen
sirokyeh vistes svého obyvatelstva prodejom zemddilskyeh plodin do
ciziny; nebol jednak doeili se v eizing lopsich con a tim 1 lep§iho zpe-
pezent prace, ¢in posili se kupni sila lidu, joduak pribudou do zemd ka-
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pitaly, jimiZ lze hospodéiské podnikani podepiiti, ljntensiw’léj'i a racional-
néji provozovati, jichZ ostatné jest nutné potrebii k zak]adani»drah pro
dopravu plodin. V tomto druhém sméru vracime se tedy &astens k d?l—‘
vodim pitiznivé trZebni bilance, ale rozdil je ten, Ze se pripousti, Ze ty
u¢inek mohou zpiisobiti kapitaly z ciziny zapijéené, a vyvozem plodin
jest pak tfeba uhrazovati jen tiroky z nich do ciziny vracené. A ponévadZ
lento zplsob ,zurodilovini' pomoci cizich kapitalt je rychlejsi, v no-
véjsl dob& se vesmés agrarni zemé& panenské timto zptisobem svétovému
hospodaXstvi otviraly, jak nejndpadnégji na Argeniing se ukazuje. (Je¥ts
vyhodnéji utvétily se poméry v Némecku po valee s Francif r. 1870—1871,
kdyZ dostalo véaleénou ndhradu 5 milliard frankd.) Proto ani stdty,
u nich¥ se vnitini poméry nestejnd vyvinuly, tak %e vykazuji jako v Ra-
kousko-Uhersku, Némecku a Unii severoamerické dvoji hospodaiskou
oblast: agrarni a primyslovou — u nés a v Nmecku je vychod fi%e
agrarni, severozdpad nebo zdpad primyslovy, v Unii severoamerické
jsou poméry opatné —, nemohou se s poddtku ziici vyvozu do ciziny a
kapitalové pomoci z ciziny, necht&ji-li se opozditi viidi jinym ve vyvoji,
a nemohou se stavéti na stanovisko hospodafské sobSstaénosti.

Vytykd se, Ze se timlo pohdndnim zemd&ddlské produkce Pro vyvoz
do ciziny zemg vyderpavaji, pravé asi jako vyvozem diivi, uhli, petroleje,
rud a pod. Ale stanovisko tizkoprsé hospodédfské uzavienosti a Spori-
vosti produkty vyroby prvotné nebyloe by rozumné., Vidyt za dne§ni
doby nahrazuje se umé&lymi prostfedky prirozend plodivost pidy a vétst
obdélavaci praci zvySuji se vynosy, tak e dovoz hnojiv z ciziny nebo
vyroba jich ze surovin jinak snad nepotiebnych nebo vyuZitkovani su-
rovin a energii pfirodnich dosud neuZitych, jako dusiku ze vzduchu,
elektfiny a j., napravuje na jedné strang tjmu tiplng, na druhé pak strané
dopomaha se intensivni vyrobou vice zuZitkovali prace, je% tvoii za-
kladni, vZdy Zivy zdroj bohatstvi a blahobylu naroda. (Ostatné zmifu-
jeme se na jiném misté [str. 168], e mylna jest domnénka, jako by vyvoj
primyslu v zemi predpoklddal, aby byly potfebné suroviny v zemi
domaci; naopak, i t. f. tézky priamysl Zelezalsky je v nékterych zemich
odkazdn na dovoz surovin z ciziny a pies to dobie prospiva.) Tim neni
fedeno, Ze by nebylo pro zemi lépe, kdyby vyvaZela misto hrubych su-
rovin. vyrobky primyslové anebo hledéla plirodniny aspoli pondkud
zpracovati, nybrz pravé se zietelem na eéeny vyznam prace je 1im lépe,
¢im vice ve vyvaZenych tovarech je vtdleno prdce; ale dasto nebyva to
moZno, ponévadZ se nedostdvd dalifho potiebného éinitele: kapitdla
k obrobé surovin praci nutného, a pak oviem nezbyva, neda-li se
kapitdl jinak opatfiti, ne# vyvaZeti i suroviny, pravé aby aspoli po-
¢ateéné kapitdly se opattily.

Zemé, vyvazejici tovary primyslové, zpenézuji v nich mnohem vatsi
mérou praci neZ vyvozem plodin zemédélskych; valna dast vyvatenyeh
tovart je vyrobena dokonce ze surovin z ciziny piivezenych, co¥ zvIasts
o tovarech textilnich plati, a velmi &asto i hlayni vyrobni ndklad préce:
potrava délnikova, jest opatiovan dovozem z ciziny. Z uvedenych uka-
zek obratt vngjii triby nékterych pramyslovych zemf je dile ztejmo,
Ze dovoz primyslovych surovin a potravin jest u nich tak silny, %e

™ W
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neni vyvaZen vyvozem tovari a vzu?k:’x w vndjsi (‘;1'%hy schodek, ('()i'zrvm_
mend, e nedovedly by tylo zemé uZiviti samy s‘f(;\ho uhy/) ratelstva, jedto
dilem jejich potraviny by nestaéily, dilem 11(»11191 by pramysl (?nsh su-
rovin, aby mohl lolik obyvatelstva zamdstnati. Ale na drulé strangd
znamend tento stav také, %o dovedou a mohou Lyto zemd pii v y-
robé& préce spotfebovati vice potravin a surovin nes jejich vlzx.i‘l ni
zemé skytd, a nepotiebuji ani tolik tovark vyvaZoli, aby hn(l’nu'(.ou jich
uhradily teeny dovoz, anebo aby v t&chto tovarech vyv:fl‘/‘iul\\’; tolik
vtélené price, by vyporadaly timto p¥irostem hodnot vyvezenyeh 1o~
varit nad hodnotu dovezenyceh surovin v nich wityeh sehodek vngjg
triby, ponévadi dovedou tu zjednati rovnovilu jinak. Za sig:.juy‘*c}1
okolnosti byla by na tom nejlépe zemg, kterd jon suroviny dovaii a nj-
¢eho nevyvazi, anebo vyvazi tovary, v nich# je surovin nejimnénd, totiz
tovary kvalifikované préice, pondvads pak by cizi zemd pomdhaly #-
viti jeji obyvatelstvo a poskytovaly by mu piilezitosti k praci. To
vSak neznamend, Ze hy nebyl moZny tyZ vyvoj populaéni a blahoby(ny
iv zemu, jez by vngjii triby témar neméla, tedy v zemi sohdstaéne, ale
ovem musilo by pak zvIasts i zemdglstvi a dobytkarstvi pokradovati
stejnym krokem vpted a musilo by vyrobu zdokonalovali jako priumysl,
a musila by po pfipads zemé dovésti piizplsobovati své zvyky spotfebui
této politice obchodni: zemé ¥itorodnd musila by propagovati po¥ivani
Zitného chleba, Zitné kdvy a zvld§té prepychové exolicke poZivatiny
musila by hledéti zatladiti zpét, pokud moZno nejvice. Nedostatek pldy
a pomérné za dne$nich pomérit obmezend mez rentability inlensivaiho
hospodareni zemé&dglského by dle nyngjsiho stavu zatim Jisté nebyly na
zévadu, po této strance dalo by se témd} ve vech zemich jestdé mnoho
dokézati. Jina okolnost v§ak tento idedlny vyvoj na ziklads sobhdstag-
nosti rusila a dosud zt&Zuje, toti% mosnost dovozu polravin ze zemf ji-
nych, méné hospodaisky vyvinutych, levngji vyrabgjicich. Tim byly
vyvinutéjsi zemé svedeny, Ze prestaly zeméddlstvi tak vydains Provos
zovati jako pramysl a nechranily je dosti vydatng proti cizozemské
soutézi, tak ze je dnes téms¥ v¥ude na radikaini provadéni ideje sob-
stagnosti pongkud pozd§. Dnes je moZna jen costa kompromissni, zmiriiu-
jici protivy obou smért: agrarniho i priunyslového, a regulujici pitochod
od jednoho smé&ru ke druhému; dnes pokrocil vyvoj poméra pili§ k ho-
spodéfstvi svétovému, ne aby ostré uzavieni jednotlivych stat vagi
drubym bylo mo#né. A ponévad rizné zems a kondiny, je# novodobé
prosttedky dopravni sbliZily a v obchodni styk uvedly, jsou na rizném
stupni - vyvoje hospodaiského, obyvatelstvo jejich trvd na riiznveh
stupnich miry Zivotni, a hlavnf cenova slozka sméitovanych plodin a to-
varll, vyrobni cena pracovni jednice, jevi v riznyeh zemich veliké roz-
dily, jeZ sotva lze umélymi ochrannymi prosifedky odéinili: jest 1fm
Vv podstaté dina moznost a zérovet témdt nutnost svélového obehodu
a vnéjii triby jednotlivych vizemi vespolek,

_ Primy prospéch zplisobuje zemi priavozn4 vinéjsi trba,
jeZto zhstava it ptijem za dopravu ve vnitrozemi na cizf vdet PrOVQzO-
vanou nebo mimo to i odména za prostedkovatelstvi obehodi t8eh nebo
Za opatfovani plateb pii nich, po pripadé dostiva se ji podnikatelskych
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ziskd, podnikaji-li toto prost¥edkovani pro cizinu domdci obchodnici na
vlastni ndet. :

Ktery vyznam mé pro rizné &elné obchodni svétové zemd priavoz,
vysvita z téchto dat r. 1911;

Privoz: thrnem na 1 obyvalele
Anglie (zboZi z osad a z ciziny) . 1027 mill. g 257 &
Belgie ..... e coen . 2287 mill. frs, 308 frs.
Nizozemi .................. 12-7 mill. tun 2138 kg
Némecko .................. 590 mill {un 89 kg
Rakousko-Uhersko ......... 12 mill. tun 24 kg
(U Nizozemi je pruvoz proto tak znaeny, e deje se obéma sméry: ze zdimoii
do stfednf livropy i naopak. — Ve statistickych vykazeeh o privozu se obycejns

hodnola neuvidi, nybri jen mnoZstvi.)

Tento primy prospéch, ktery privoz a prostiedkovatelstvi ve vnéjsi
trzhé Cili 1. ¥ ekonomicky obchod zemim prina, byl pomérng pozds
Lou mérou docenén, aby stal se podnétem k naleZitym opatienim' oh-
chodni politiky, jimiZ by toto prostiedkovatelstvi, tedy ptislu§ny obchod
a obchodnictvo, bylo podporovane. Vyjimku v ¢ pidéing &ini Nizozemi,
pro né% prostiedkovani vngj$i trzby mezi ostatnimi zemémi evropskymi
mélo jiz ve stiedoveku veliky vyznam. Tu jiZ na poéatku 17. stoleti ozy-
valy se vainé hlasy, varujici pred upiili¥nénymi poZadavky ochrandi-
skymi agrarnich provincii piimotskych proti dovozu ciziho ohilf z krajin
pobaltskych, z Nizozemi dasteénd dale vypravovancho, jeZlo by opa-
tienimi t8mi ulrpéla nizozemska vngjsi triha obiln4, »pramen a kotren
veSkeré plavby a veSkerého obchodu“*).,

Za to v novejsi dobé snazi se staty, seé jsou, strhnouti na sebe pro-
stredkovani obchodu pro jiné zemé a privoz, povolujice za tim ufelem
na drahdch Casto levngjsi sazby transitni cizimu zbo¥i nez se plati pii
dopravé vnitini a vychazejice pritvvozu a obchodu prostiedkovatelskému
vstiic pii manipulaci celni a j. Ktery vyznam mitfe miti v nékterém stats
opatfovini dovozu zboZi pro jiné zems, nejlépe ukazuje se na Anglii,
jeZ kol r. 1910 ptijimala z ciziny za dopravu zho¥ po anglickyeh lodich
kol 90 mill. g roéné; piijem Rakousko-Uherska za dopravu cizozemského
zboZi po drahdch a lodich &ini kol 38 mill. K roénd. Oviem nesmi se zapo-
minati, Ze Anglie a Nizozemi, z ¢asti i Némecko, maji v této piieing po-
lohu vyjimeénd priznivoun, kdeZto za pravidelnych okolnosti jest obchod
u zemi vétdich, hospodaisky samostatnych, jeZz nemohou se udastniti
prostiedkovéni trzby a dopravy pro jiné, piece jen pouhou pomiickou,
kterou se opatiuji zemi véci, jich# sama nerodi nebo sama vyhodng
vyrabéti nemiize.

Kdezto tedy vyznam domdciho prostiedkovatelstvi ve vnéjsi trzhé
byl dosti dlouho piehlizen, dochazel naopak cizinecky obchod mezina-
rodni ochrany téméf ve viech sporadangjsich zemich velmi zihy,
Zv1a¥tE ve stiedoviku byla pravni ochrana cizineim obchod Provozu-
jieim a jejich kontortim a fondakiim zarudena: bylit obchodnici pova-

*) Getreide Im Weltverkehr, 111., str. 42; Pazourek, Obii, str. 92,
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Zovéani za hosty, pro jejichy osoby, organisace a instituce, jako pro trhy
vibee, platila jakasi exteritorialita. Snad i toto stanovisko bylo du-
sledkem podcefiovani primeho prospéchu, ktery provozovani trZby zemi
piindsi. Také v tomto sméru stalse v novéjsi dobe veliky obrat, a viechny
staly hledi si vskutku vylvofiti vlastnf obchod, vlastni stav obchod-
niki. Na druhé strang stiraji se viak stéhovavosti obyvatelstva a ka-
pitala, cestovatelstvim a zmezindrodndnim hospodérskych styki vibee
dosti povazlive byvalé piikré protivy, tak Ze nemaji hranice jednotlivyeh
tuzemi statnich toho hospodaisky separatistského vyznamu jako diive,
a ztratila tim ¢astednd vnéjsi trzha zbo# byvalého vyluéného svého vlivu,
nebot thrny, ziskavané uvedenymi vedlejsimi, neprimymi styky jednotli-
vych statd s cizinou, nabyly takového vyznamu, #e nelze jich prehlizeti.
Tak uvadi se o Anglii, %e jeji ro¢ni prijem z kapitalt v cizing umistényeh
vynésel jejim prislugnikim kol r. 1910 roéng 90 mill. &, a r. 1910 byly v ci-
zing a koloniich investovany 32 milliardy £ anglického kapitalu. Francie
mélar. 1914 v cizing (mimo kolonie) umist&no na 60 milliard frankt, Ng-
mecko r. 1913 asi 20 milliard M, Cizinecky pohyb privadél do Rakousko-
Uherska kol r. 1910 roéng 47 mill. K, samotné Uhersko m4 od cestovateli
a ze zésilek vystéhovaled z ciziny roéni ptijem 144 mill, K (dle Fellnera).
A jak rozhodujici vyznam pro hospodéiské poméry Svyear a pro Ilalii ma
piival cestovatels, je vEeobeend znamo. Do Italie zasilaji sami jeji vysts-
hovalei roéng primérem 500 mill, frankii. *) Oviem, rubu vystéhovalecld
otdzky, jejich stinnych stranek se tu nedotykdme. (O novéjsich poku-
sech, podrobnéji vystihnouti wiilky a zisky z vnéjsi trZby plynouci, ro-
zepisujeme se v oddile V. d, jednajicim o dne¥nich nékteryeh ndzorech
na vyznam obchodni bilance. 0O pokuse theoretického fefeni tého pro-
blému individualisty zmiflujeme se v piisluném oddile I7. c.)

Il. Obchodni politika ruznych narodohospo-
da¥skych skol a soustav, Jeji cil a prostredky.

Staroveka a stiedovika politika $la ve styku s cizimi zemémi a ni-
rody spife za cilem mocenskym: snaZila se roz§ifiti tzemi a podel stat-
nich prislugniki, aby nabyly jednotlivé vitsi staty presily nad stéty
druhymi, slabgimi, i aby opanované zemé byly jim pramenem prijmi
daftovych, Vyboje tyto mivaly oviem &asto také vlastng tidely ‘hospo-
da¥ské: Rekové i Rimané hledgli predeviim zmoeniti se zem, je% znali
jako nalezi§té drahych kovii neho dodavatele ptirodnin a vyrobki pie-
pychovych, nebo jako zems trodné, které mohly domovinu opatiovati
nuinym obilim. Tytéy tdely mély dobyvatelské vyzkumné vypravy do
vzdalenych neznamych konéin ve stiedovéku a v raném novoviku.
Ndsilné prostredky viletné zlstaly dlouho hlavnim nastrojem, jims#
uplatiiovala nebo zdiiraziiovala se lmspodéf'skdpdli‘t‘.ika"Zemép{ulﬁ a

¥) Giov. Nicotra, I Italie pendant la guerre [tripolitaine] (Revae ¢conomique
internationale, vmor 1913 sir. 340).




