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‘no¥ny, tak na druhé strand vadi pﬁqup, jezto zdraZuje ceny pliviZe
pych tovarf; také by zemé ne'sméla byt_l do ciziny znaéqéjl z’adlui’:ena,
ponévad# i pri platech urokovych do ciziny zvySuje se mimoradng toto
biemeno urokové, jezto jde-li na piiklad o vypGjcéky statni, musi stat
dévati si platiti od svych piisluSniki vysoké dané v pendzich papirovych,
aby jimi uhradil iroky do ciziny, splatné ve zlalé. Konedné jest v zemich
pokrodilejsich za dneSnich pomért velmi nesnadno udrZeti jiné rozpéti
mezi cenami a mzdami, placenymi pendzi papirovymi, a platy ve zlats
konanymi, nez odpovidd platnému disaZiu: jednak piesunuji se tylo
u¢inky za dneSnich Zivych stykd triehnich velmi rychle s penéz na
zboZi a naopak, jednak jsou dues viechny wvrstvy obyvatelstva
o cenach zboZi i stavu trhu pendz pomdérnd dobte informovany a také
dosti organisovany, aby dovedly si vymoci po piipadd ndpravy. Tim
spide jsou v8ak zpraveni o pomdrech valulovych zahraniéni odbhératelé
a hledi vyuZitkovati pomérti i pro sebe, vynucujice si ceny niii se zie-
telem na disazio valuty v zemi, odkud zhoZi dovdieji.

Casem se tedy vidy ceny zahranién¢ho tihu vyvozniho i ceny do-
maci privaZenych tovarlt a pozddji ceny viech statkl i mzdy tak upra-
vuji, Ze zarovnaji a odéini vliv disaZia valutovcho, a vyvozeum zhyvaji
spide jiZ jen ndhodné zisky, které. vzniknou daliim poklesem disaZia
mezi dobou prodeje do ciziny a dobou zpenéZeni jejich pohledivky v
cizing, ale oviem maji vyvozci zdrovedl i nebezpedf konjunkturni ztraty
na valut§, poklesne-li disaZio domdci mény. Cim jest zemé pokrodilejéi
a vnitfni 1 vngjsi jeji styky trzebni #iveéjsi a hospodaiskeé, finanéni a
uvérové poméry upravendjsi, tim rychleji veaguji ceny na domacich
trzich i ceny exportni na kaZdou zménu disazia, a tim ustdlendjif jost jejt
valuta, byt i valuta poklesld, a nemiiZe vyvozce spoléhati ani na zmi-
néné konjunkturni zisky mensich dofasnych poklestt kursw valuty,
nebo dovozce na vzestup valuty. Tim vysvitluje se obrat v novejsi
dob& v ndzorech na vliv pokleslé mény na vngjif trzbu a usili i v§voznich
statl po ustdleni valuty.

IV. Obchodni smlouvy.

S rostoucim vyvojem mezindrodnich styki obchodnich stala se
nutnou tprava a ochrana styktt t8ch mezi jednotlivymi stity. Uzavi-
‘rany za tim ulelem velmi zdhy mezi jednotlivymi staty zvlastni
»obchodni smlouvy*. Ve stiedovéku a v ranném novovéku a¥ do konce
stoleti 17. upravovalo se jimi spie mezindrodni privo soukromé a
jakési mezinarodni Zivnostenské pravo: zabezpecoval se volny pohyb
a ochrana piislu§nikim druhych stati ve statd domécim, aby tu mohli
obchodovati, stavéli se v {& piding na rovel s domdcimi obyvateli,
po piipad¢ poskytovala se jim i prednost pred domdcimi obyvateli.
- (Ve styku se staty vychodoasijskymi uzaviraji se smlouvy tohoto zptsobu
dosud a ¢ini se cizinetim pristupny éasto i jen jednotlivé piistavy a mésta
obchodni. ina otevyela cizinctim prvé étyii pristavy teprve mirem Nan-
kingskym z 29. srp. 1842; nynt je celkem ,,otevienych® mést a piistavi

Pazourek. Obchodni nolitiks . -
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43. V Japanu jsou jen v&tdi piistavy ,,otevieny** a zévisi ha obratech ds
pravy lodni, aby piistav ztistal volny. RovnéZ v Korei jsou jen
nékteré plistavy volny.)

Nékdy dana i prisluSnikam nékterého ciziho statu vysada, opatiovati
v zemi obchodni styky se staty ostatnimi.

Podobné smlouvy uzavirali evropiti panovnici s narody vychodnimi,
hlavné s Tureckem, v stoleti 16. a v stoletich dalich &asto a vymifiovali
si v nich rizné jednostranné ustupky (kapitatularia, k apitulace),
jako: sniZeni cel dovoznich, exteritorialitu svym konsultm a pravo,
aby plisluSnici jejich zemi nebyli souzeni urady tureckymi, nybr konsuly
a pod. Zvlasté vyznamna byla smlouva francouzsko-tureckd z r. 1535,
jiZ ustanoveno, Ze velkery ndmotsky obchod evropského Turecka m4
opatrovati vlajka francouzskd. Jind vyznaénd smlouva podobného ob-
sahu byla udinéna r. 1713 mezi Anglii a Spandlskem (assiento traktat);
déna ji anglické Jihomorské spoletnosti vysada, aby sméla vyvézti ze
Spanélské jizni Ameriky kaZdy rok lodni néklad 500 tun zbo# do
Evropy, dopravi-li kazdy rok do #pandlskych osad jihoamerickych
4800 Eernochii na prodej; tohoto préva dovedla Anglie velmi udinng vy-
uziti a zneuwZiti, aZ se zmocnila sama vieho obchodu jihoamerického
na ukor obchodu Spanslska.

Pozdgji nabyvaji obchodni smlouvy ostfejsiho rdzu narodohospo-
déai'ského; zv1asts uprava otézek celnich stala se nejpodstatngjsim jejich
obsahem, a v novéjsi dobd jsou smlouvy obchodni dilezitym néstrojem
vngj8i obchodni politiky statd, piizptsobujice se jejim prouddim a
ciltm. , '

Merkantilisté povazovali obchodni smlouvy za vhodny prostiedek,
kterym lze ziskati pro doméici zemi ve styku s cizinou velikych vyhod.
Zndmy kameralista Justi dokonce pravi, e je treba hledsti tu soka
prelstiti, a povaZuje tedy obchodni smlouvy za positivny prostiedek
ochranédiské politiky. Vymluvnym svédectvim tohoto stanoviska
jsou i ndzory, jeZ byly prond¥eny o t. ¥. smlouvé Methuenov&
Anglie s Portugalskem z r. 1703, nazvané tak dle anglického vyjedna-
vace jejiho. Vznikl totiZ velmi prudky a dlouhy spor mezi dvéma tibory
theoretikit ndrodohospodai'skych o to, zda ochranafskd tato smlouva
byla vyhodna Portugalsku & Anglii. Angliétf Smithianisté hdjili
ve smyslu svych zédsad ndzor, Ze nebyla pro Anglii vyhodna, a dodnes
méd tento nahled v Anglii vrch, kde#to francouziti Gourna yovei
byli minéni opaéného.*) Ale pres to znamens uZivani obchodnich smluy
v tomto obdobi veliky obrat od dosavadni politiky naprosté prohibice.
Hospodaisti liberalisté byli ze zésady, jak samoziejmo, proti smlouvdm
obchodnim, jezto zavrhovali jakékoli vméSovéni se statu do soukromo-
hospodétskych poméra. Ale toto odmitavé stanovisko nedalo se udrZeti,
a nejstar$i obchodni smlouva v duchu svobody triby, anglo-francouz-

*) A. Smith pojal tuto smlouvu doslovns do svého dila ,,Inquiry...". Smlouva
mi. pouze tii strutné. &lanky: Portugalsko ‘povolilo anglickym vinénym tovartm
na vidy dovozni clo, je druhdy pred zavedenim prohibice platilo, totiz 23%,, kdezto
dovoz jejich z ostatnich zemi zustal zakdzén, Anglie pak sni%ila clo z portugalskych
vin na’dvé tfetiny sazby placené z dovaZenych vin francouzskych. A
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skd smlouva Edenova, je ze 26. zafi 1786, tedy z doby rozkvétu
theorif hospodaiského liberalismu; Ze byla uéinéna v duchu liberalném,
o tom vymluvné svédéi na tehdejsi doby neobydlejné sniZeni smluvnich
cel na 10—159%, hodnoty. Zvlastd viak nedalo se drZeti odmitavé
stanovisko viiéi smlouvam obchodnim po letech 1850., kdy usnadnénim
a neobyéejnym zmohutnénim mezinarodnich stykt obchodnich vzrostla
néhle soutéZ jednotlivych zemi na svétovém trhu a ve vzdjemnych
stycich, ale na druhé strané hospodarska wvyspélost v jednotlivych
oborech hospodarskych i hospodarskd sila jejich byly velmi nestejné.
Ponenéhly prechod pripraven byl kompromissnim ndvrhem theoretiki
hospodai‘ského liberalismu, Ze i hospodaiské smlouvy jsou jako ochranna
cla’ vychovnym prostiedkem k liberalismu, a% smlouvou anglicko-
francouzskou z 23. led. 1860 (platnou od 1. #ijna 1861), kterd uzaviena
byla s anglické strany piiéinénim zndmého liberalisty Cob den a,
nastal dal§i vyvoj v tomto sméru a tvrdilo se, %e obchodni smlouvy
jsou podpirnym prostiedkem pro svobodnou trzbu.*) Ostatné pravi
se vskutku ve smlouvach z té doby obycejng, Ze si smluvni staty zabez-
peéuji druh druhu ,,svobodu trzby* (liberté de commerce, freedom of com-
me<ree), ¢imZ se mini, Ze misto dosavadni prohibice nastoupi smluvni celni
tarif, hlavné jen se cly finanénimi, a v podstaté volny p¥istup zboi
na trhy v cizing; kdeZto krajni kiidlo hospoda¥skych liberalistd ze starsi
doby, zvla&té manchesterism, ztotoZiiovalo liberdlnost s pouhou svo-
bodou celni a davkovou, tedy s t.f. ,,immunité** (O nck e n).**) Tim
se vysvétluje, Ze i staty na vysost ochranai'ské, jako Rusko a Spanily,
uZivaji v tehdej$ich obchodnich smlouvich obratu: smluvnim statfim
zabezpeluje se ,,uplnd svoboda obchodu'*.**%)

¥y Y. Guyot pravi v tomto smyshi, Ze obchodni smlouvy jsou ,,stragdkovi
hlida¢i proti fantasiim ochranaiskym‘. Rovnéz Macquart (v Guyotové a Raf-
falovichové ,,Dictionnaire du Commerce‘?) pochvaluje u smluv obchodnich, Ze se jimi
stabilisuji poméry triby ve styku s cizinou, zabratiuje se jimi zvy$ovant sazeb celniel
a zlistavuje pro budoucno po dobu platnesti smluv volné pole jen sniovini sazeb;
obchodni smlouvy jsou v tomto smiru vyhodnéjdi neZ celni unie, pondvadi z téch
muZe se po piipadé stati i ochrandiskd koalice, kdeZto obchodni smlouvy jsou pry
kaZdym zpiisobem krokem k svobodd trzby. Radikalngj$f liberalisté (Boitcan) vy-
tykali viak, Ze tloto jakési polovitaté stanovisko viiei obchodnim smlouvAm jest
»kompromissem s omylem™; ostatnd i Macquart tvrdil, %e obchodni smlouvy
jsou zaloZeny nma pfedsudku reciprocity, jefto si neuviédomujeme jasné, %e cizf
zemé, jeZ kupuji zbo# v téch nebo onéch zemich, netini tak, aby prosptly témto
zemim, nybrZ sob & a nakupuji tam tedy jen tenkrate, kdy% cizf zeme povolf jim
navzijem néjaké ustupky pro vyvoz jejich zbozi.

**) TaZ neujasnénost o vyznamu slov ,,svoboda trzby” panovala i v star¥f litera-
tute: v 17. stoletf minila se ji ,,volnost vyvazeti drahé kovy*, nebo jindy s, Pravo
obchodovati, ani% by bylo nutno byti ¢lenem privilegované spoletnosti, v 18. sto-
leti pak znaéf (v Irsku) ,,volnost vyvozu®; také se viak jiZusivalo nidzvu svoboda
triby v uvedeném smyslu manchesterském pro soustavu, v niz nebylo ani dovoznich,
ani vyvoznich cel. (Bastable, The theory, str. 128). — Manchesterska §kola u#ivala
pro-,,svobodu triby*¢ vyrazu freetrade (libre échange). .

*#*) V novéjsich obchodnich smlouvdch byvi otézka, co se minf svobodou obehodu,
podrobné vyie§ena. Ve smlouvé Rakouska-Uherska s Italif z r. 1906 stanovi v této
131‘161116 &l 1.:,,Mezi pifsluiniky obou stran ‘smlouvu uzavirajicich bude vladdnouti
Uplna svoboda obchodu a plavby; budou se tedy moci usazovati dle svobodné volby
v tzem{ druhé¢ smluvni strany a nebudou platiti za provoz svych obchodnich a. pri-
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Neprekvapuje tudiz, Ze i oba staty, Anglie a Francie, zminénou smlou-
vu z r. 1860 uzavirajici, rozumély liberalismu kaZdy po svém zpaisobu a
riizné jej uplatiiovaly, Kdezto Anglie méla cil, postupné pramyslova cla
viibec odstraniti a ponechati jen nemnoha cla finanéni na poZivatiny, a
kaZdé sniZeni cel cht&la poskytnouti i viem ostatnim cizim statém, aniy
by od nich Z4dala n&jaké kompensace; Francie ponechala viéi nesmluy-
nim stdtim naddle v platnosti dosavadni prohibiéni tarif jako tarif
generdlny, a stitim smluvnim poskytovala tilev celnich pomérné neptilig
znalnych, zIA8t8 u tovard, snizivéi clo pfi nich zprvu na 309, ceny, od
1. 1ij. 1864 pak méla tato cla byti sni%ena na 259,.

Dle tohoto vzoru uzaviraly i jiné staty evropské v letech 1860. a3
1880. s Francii a s Angli smlouvy v podstaté v duchu liberdlném,
tak Ze se vytvotila jakasi celni jednota zemi zdpadoevropskych, je# si
mezi sebou povolily niZi{ celni tarify smluvni, kde#to vigi statam ostat-
nim uZivalo se vyisiho tarifu autonomniho.

Ale od zacdtku let 1880. podala pronikati stdle ziejméji pii uzavi-
rani smluv tendence ochraniiski a smlouvy obchodni presly do sluzeh
teto politiky; bylyf tu smluvni sazby pii kazdé nové obnové smluy
zvySovéany, a smlouvy obchodni stdvaly se spie piipravou a pomiickou
tuZg§iho ochranafstvi a nikoli prechodem k svobods trzby, jak se jim
dffve za 1idel kladlo. Ba por. 1879 a zvlasts po r. 1892 zdalo se, ¥e bude
vyznam smluv obchodnich upadati a nastane opét smér autonomni
politiky celni. R. 1879 provedl toti* Bismar ¢k nahly obrat v poli-
tice hospodaiské a nedinil se sousednimi stity obchodnich smluy,
cht&je uzavienim spolkovych zemf némeckych viéi cizim statim utuziti
i jejich hospodaiskou jednotu; mimo to chtgl se timto zpisobem nep¥imo
zbaviti zévazku, ktery Némecku ukladal ¢l. XI. miru Frankfurtského,

myslovych podnikd, at jsou v piistavech, méstech nebo na jinych mistech pifslugnych
uzemi trvale osedli, ncho se tam jen piechodng zdrinji, jinyeh nebo vytgich dani,
ddvek mebo jingch jakkoli pojmenovanych - platéi nes ty, které od domdcich
prislugnikda  jsou vybirdany; prav, privilegif osvobozeni, immun t a jinych vyhod
‘jakéhokoli zpiisobu, jichz v zAleZitostech obchodnich .a primyslovyeh pozivaji pii-
slu§niei jedné smluvni strany, budou ti¢astni i piislugnici druhé strany”, A ¢l 2. a 3.
stanovi ddle: Ze se nebudou uvalovati dang a davky na obchodniky, tovirniky a
Zivnostniky druhého smlnvntho statu, ktet! bud sami v druleém staté cestuji, neb
jejichz agenti tam cestuif, aby obstarali nakupy nebo vyhleddvali zakdazky, al se tak
déje pomoei vzorkn ¢ bex nich; rovné pri ndvitéve trhi za utelem odbytu zbo# nebo
vlastnich vyrobki Ze panuje Upln4 rovnost, a také od povoznikii a plavebnich pod-
niki, jez prostiedkuji dopravu mezi dviéma smlovnimi Gzemimi, %e nebude se zadati
v druhém smluvnim staté zivnostn dai, Ddle ustanovuje &l. 4., ze nepodléhaji pif-
sludniei smluvniho stitu v druhém staté povinnosti vojenské, ani osobnim davkam
z této piiciny vybiranym, a koneéng ¢l 5., %e mohou obchody své spravovati osobné .
nebo svymi zastupei, Ze budou miti uplnou svebodu pii uzavirdni nékupi a prodeju,
P stanoveni cen obchodnich predméttt i ve vSech svych obchodnich opatienich,
plizptsobujice se oviem platnym ' zdkonnym celnim a monopolnim piedpisim; Ze
budou miti svobodny a snadny piistup k soudim viech instanci a jurisdiket, aby tu
mohli Zaloby podavati a se braniti, Ze budou moei za tim tigelem svobodné voliti své za-
stupce, i %e budou obecns ve stycich se soudy pofivati tychZz prav a privilegi jako
domécf piislugnici. (O pIné rovnosti pifslugniki obou statu pii nabyvéni movitého
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#e Némecko poskytne Francii ml¢ky viech vyhod celnich, je¥ smlouvami
obchodnimi povoluje nebo povoli Anglii, Belgii, Nizozemi, Svycarsku, Ra-
kousko-Uhersku nebo Rusku, kde’to Némecku naopak vyhoda levngjgich
smluvnich sazeb francouzskych, pokud Francie obchodni smlouvy s jinymi
stity uzavirala, i naddle ziistala. Francie pak odpovédéla r. 1892 opatie-
nim novym, kterym rovnéZ obchodni smlouvy mily byti zatlaeny do po-
zadi: neobnovila totiZ dosavadnich obchodnich smluv a vydala 11. ledna
1892 autonomni dvojity tarif celni; novych specidlnych smluv cel-
nich pak jiZ neuzavirala, nybrZ jen jakési smlouvy poviechné na zakladd
sazeb tarifu minimum, pomérné vysokych, je oviem platily i pro Némecko. '

Dvojity tarif zaveden byl ve Francii sice po Span&lsku, kde byl
vydan zdkonem z 11. Cervence 1877, ale piivodni myslenka je Mélinova,
ktery jiz od r. 1872 se o ni zasazoval. Pohnutkou pro zménu techniky
politiky celni byl ostatné nejen zietel na Némecko, ale i na poméry
vibec, jeZto se sazby celni téméf jiZz vlivem smluv obchodnich a jejich
dolozky o nejvétsich vyhodach vymykaly Francii a obdobnéi ostatnim st4-
tim z ruky. Dvojity tarif m&l byti jakési opatieni kompromissni: na jedné
strand nemély se jiZ uzavirati obchodni smlouvy s podrobnymi sazbami
celnimi, ale mélo se piece jen vyjiti smluvnim stattm vstiic slevami
poskytnutymi sazbami tarifu minimum, autonomng stanovenymi.
Choval v sob& v8ak piece jen jakysi osten proti smlouvdm obchod-
nim a dilem i ndbéh k utuZenéj§imu ochrandfstvi — na piiklad u
obili a mouky mél jen sazby generidlné — proto vyvolal ve snémovng
¢asteény odpor u plivrienci svobodné trzby. Ale ani uzavirdni smluv dle
nového dvojitého tarifu ne§lo tak hladce, jak se ve Francii domnivali.
Jiz v navrhu na smlouvu se Svycarskem z 23. &ervence 1892 povolo-
valy se Svycarsku tustupky se sazeb minimélnych pii 55 polozkach;
v8ak francouzsky parlament tohoto ndvrhu neschvilil a vznikla celni
valka mezi ob&éma stity, jeZ teprve v ervenci r. 1895 byla ukonéena.
Leé i tu musily se Svycarsku uéiniti nékteré ustupky v sazbdch mi~
nimélnych a byl za tim udelem tarif tento zdkonem z 15. srpna 1895
zmEnén. Tim oviem prolomena byla hlavni zdsada tarifu dvojitého, a
nejen Ze tarif minimalny neztstal tarifem autonomng stanovenym, ale
nezfistal ani tarifem minimalnym.

RovnéZz ve smlouvéch z r. 1899 a dalsich let uéindny rtizné uchylky
od tarifu minimédlného: Italii nepovoleny pro dovoz hedvabi a zhoZi
hedvabného (pol. 27, 379—381 a 459) sazby minimalné, Ging, Brazilii,
Kanadé a jinym zédmotskym zemim povoleny sazby minimalné jen pro
nékteré zhozi kolonialné, Unii severoamerické povoleny (25. bitez. 1910)
u nékterych poloZek sazby minimAlné, u jinych sazby maximélné starii,
nezvy$ené (z r. 1892), u ostatnich pak plati sazby nové maximalné z r. 1910.
Ale novy tarif francouzsky z 29. biezna 1910 jest pes to op&t tarifem
dvojitym; sazby jeho jsou v mnohych polozkich vi&i dosavadnimu
stavu zvySeny. ‘

Podobng utvérily se poméry ve Spanélsku.

I Spanély musily toti% ve smlouvé, kterou s Francii 6. tinora 1882
uzaviely, chtéjice vyuZiti tehdejsich p¥iznivych pomért pro vyvoz svého
vina do Francie, phylloxerou krut& postiZené, sniZiti na 90 dilezitych
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sazeb celnfch pod cla minimalna. V dal¥im vydéni dvojitého tarify
z 6. dervna 1886 byla v&tiina sazeb minimalnych vlastng sazby dosa-
vadnimi smlouvami povolené a véazané,*) nebyly to tegly v pravém
slova smyslu autonomni sazby minimalné, a i pak musily Spanély v dal-
Sich smlouvach s Némeckem, Belgii, Italii, Svédskem a Norskem a se
Svycarskem novych slev s tichto sazeb povolovati. Poméry se st4-
valy timto zplsobem neudriitelné. Vydan proto 1. led. 1892 novy
celni dvojity tarif, kdy# byly dosavadni smlouvy k 1. tnoru 1892 vy-
‘povédény, a stanoveno, Ze se v novych smlouvich nebude povolovati
doloZka o nejvétsich vyhoddch. Tim dotéena byla piimo otdzka, kter4
tvolila jakési zastfené pozadi uéelu zavadéni dvojitych tarifi, e tarify
tyto mély nebo mohly byti zbrani proti dolo%ce o nejvétsich vyhodach,
jak dosud byla povolovana, toti# tak, #e viechny vyhody jednotli-
vymi smlouvami povolené platily bez jakékoli kompensace pro viechny
smluvni staty ostatni, a nebylo mo¥no smlouvami vyuwZitkovati zv1igt-
nich pom&ri vyrobnich a tr¥ebnich ve vzdjemném styku jednot]i-
vy ch stitl mezi sebou. Nebof &inila-li nékterd zems smlouvy s vy-
znaéngj$imi pro ni zemémi i s dolozkou o nejvétsich vyhodach, jak hylo
vieobecné zvykem, pak musila hledsti, aby smluvni sazby celni byly
stanoveny se zietelem na vSechny tyto zem& a ne jen na tu neb onn
zemi, a a¢ by tu neb jinde ve styku s jednou zemi byla mohla uginiti
ustupky, aby ziskala od ni vyhod na jiné strang, nemohla tak uginiti
se zletelem na zemé jiné. Musila si tedy kaZdd zemg stanoviti vskutky
jiZ ptedem tuplny tarif sazeb smluvnich, jak asi po uzavieni smluy se
vsemi diileZit&j§imi staty si jej prala, a jen v jeho rdmeci mohla &niti -
ustupky, coz tedy vskutku odpovidd v podstaté zalizeni tarifu dvoji-
tého: maximalného a minimalného. Proto také asi vyskytl se ndvrh,
aby nebyly miniméilné sazby uvefejnény, nybry tvorily jen tajnou ja-
kousi instrukei pro vyjednavade smluv celnich; ale tento postup by
instituci dvojitého tarifu zvratil, nebot mez, po kterou pii vyjedné~
vani smluv hodld zemsé tstupky celni s tarifu maximalného ¢initi, jest
zajisté vidy predem potaji naznadena, i kdy% se smlouvy uzaviraji jen
na zaklad§ jednotného tarifu autonomniho. Le¢ Spanglsko ani r. 1893 se
svym stanoviskem neprorazilo. Trtebni styky jeho s cizinou se po vyprieni
smluv velmi zhoriily, s Némeckem nastala dokonce celni valka, a nové
podrobné smlouvy uzavieny byly jen se Svycarskem (13. Gervence 1892),
s Norskem a Svédskem a s Nizozemim, kde#to s ostatnimi zemémi mu-
sila se uéiniti jen smlouva o nejvétsich vyhoddch na zAklads tarifu se
smluvnimi sazbami témto tfem stitim povolenymi. Pies to ziistalo viak
Spanélsko, vydévajic novy celni tarif, platny od 1. gervence 1906, i na-
dile vérno zasad¥ tarifu maximalného a minimalného jako Francie.

Také v Rusku zavedli od 20. ervence (1. srp.) 1893 dle vzoru
Francie dvojity tarif maximélny a minimélny. Ale tdel jeho byl spise,
- aby se uwzavirdni obchodnich smluy podporovalo a na zuéastnénych
statech tém&* vym4halo; mélyf sazby maximalné spife povahu

*) Vézané celnf sazby Jsou sazby, jes se stit 2avizal po dobu platnosti smlouvy
nezvySavati, (Viz o nich na str, 148.), ‘ :
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cel donucovacich, jsouce stanoveny procentni priraZkou nad cla mini-
malna (30%ni hlavné u tovari, 209%ni u polotovart, kdeZto suroviny
nebyly vibec do tarifu maximdlného pojaty). Na druhé strané méla
myslenka stanoveni autonomnich sazeb minimélnych jako zékladu pro
pﬁéti smlouvy i pozadi ochrandi'ské; hyly totiZ tyto sazby tytéZ, jako
byly dosavadni sazby smluvni riiznym stAtim povolené, a mégl tarif
minimalny predem odbyti nové poZadavky stath na dalsi sniZeni plat-
nych cel smluvnich. Ale ani Rusko nemohlo tohoto svého stanoviska
uh4jiti a musilo jiZ v prvych smlouvich nové nzaviranych s Francii a Né-
meckem povoliti ustupky s cel minimalnych, jeZ pak platily i pro o-
statni staty smluvni na zdkladd doloZky o nejvétiich vyhodach. Tim
vznikl novy tarif smluvni, a mélo pak tedy Rusko tii tarify: smluvni,
se sazbami nejniZ$imi, ddle minimalny a koneéné maximalny, ktery pak
nabyl vskutku jen povahy tarifu odvetného. Tyto poméry byly zby-
teéng komplikované; proto novy lavif celni z 13. lervna (st. sl.), 1903
nebyl jiZz vydan jako dvojity, nybr# jako jednotny, generdlny, a vedle
ngho platil tarif smluvni se sazbami, jak smlouvami s FFrancii, Némec-
kem-a Rakousko-Uherskem byly povoleny.

Za obdobnych ponékud pomérit zaveden byl dvojity tarif v Nor-
sku ze 7. srp. 1897 a 25. dubna 1903. VySel sice také z popudu ochra-
nafského, ale sazby minimdlné jsou tu pravidlem i vidi statlim, s nimiZ
neni smluv, kde’to sazby maximédlné plati jako cla odveind a zavAadgji
se jen vyjimeénd kralovskym dekretem. .

Také Recko nemohlo svého dvojitého tarifu z 30. pros. (st. sl.) 1892
nadlouho udrZeti v plivodnim znéni a musilo n8které jeho sazby zméniti
na sazby niz$i, sjednané smlouvami s Belgii a Némeckem. Sazby tarifu
minimélného s témito zménami plati pro stdty smluvni a pro stity,
kterym byla Reckem tato vyhoda jednostranng povolena, ale u nékte-
rych druht zboZf tarif minimalny sazeb nemd a pak vyclivaji se vithec
sazbami tarifu maximélného. » .
- Jinaky pondkud zdklad ma dvojity tarif Payne-Aldrichdv,
r. 1909 ve Spojenych statech zavedeny. Sazby generdl-
ného tarifu plati totiz jake minimalné, jich# se wiiva jako celku
vidi statim, s nimiZ plati smlouvy o nejvétiich vyhoddch nebo smlouvy
podrobné (jako s Francii z 25. bfezna 1910), kdeto viidi ostatnim statim
se sazby zvySuji o 25%,. Tohoto stanoviska dovedly dosud Spojené staty
diislednd dodr¥eti.

Dobfe se osvéddil tarif maximédlny a minimdlny v Brazilii, od
1. brezna 1900 zavedeny. Byl vydan pod ndtlakem Spojenych stith
severoamerickych, jeZ slibily Brazilii, %e sniZi dovozni clo na kévu,
budou-li dovozni cla na zboZi z Unie dovaZené rovnd% sniZena. Bra-
zilie vyzv& vyhovéla vyddnim tarifu dvojitého a uZila ho pak i jako
prostiedku, kterym si vynutila sniZeni cen na kavu i ve Francii a’ Italii:

Také novy celni tarif Srbska z 31. hiez. (st. sl.) 1904 a Cerné
Hory z 15./28. led. 1905 je dvojity. MinimAlné sazby srbského tarifu
Jsou sazby smluvni, je% byly dosavadnimi smlouvami s riiznymi staty
ustanoveny. Dal§i ustupky od sazeb maximdlnych, je¥ se pti obnové

My

smluv v priftich letech sméji nejvy¥e povoliti, uréeny byly uvedenym
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celnim zdkonem nejvy$ na 409, sazeb maximdlnych, u zem&ddlského
nitadi, surovin a polotovard na 60%, u vyvoznich cel z odpadki i pres
609%,: nové tyto ustupky smi stanoviti vldda na navrh ministra financj
v dohodé se zvlaStni 5¢lennou kommissi parlamentni, a musi byti kra-
lovskym tkazem uvelejnény v tiednich novinéch.

Castedny dvojity tarif, totiZ jen w obili a sladu, zavedlo N & m e cko
zdkonem z 5. prosince 1902, chtgjic’ jim predem uklidniti zemédglce
se zietelem na nastdvajici obnovy smluv s Ruskem a Rakousko-Uher-
skem, kteii se domahali zvySeni smluvnich cel viéi t&mto statam,
Tyto minimalné sazby sviij tkol v tomto sméru vykonaly.

Podobné zavedlo i Rakousko-Uhersko v celnim autonom-
nim tarifu z 13. dnora 1906 dvoji sazby na obili. I tu &lo o zajisténi
zvySeni sazeb vi&i stitim do Rakousko-Uherska obili vyvaZejicim,
(CL. II. uvedeného celniho zékona pravi totiZ vyslovné, Je nesméji byti
cla na obili smluvné sni%ena pod ustanovené sazby [minimdlné]: u pie-
nice K 630, u zita 5-80, u jeSmene 2:80, u ovsa 480, u kukufice 2-80
[7a 100 kg]. Rozpéti mezi sazbami maximalnymi a minimalnymi jest
K 1-20; sazby minimélné byly piijaty v dallich smlouvdch _jako
smluvni.) ,

O vyhodnosti nebo nevyhodnosti tarifu maximalného a minimalného
je dosud spor. ZvIA3t§ se proti uvdd$nym vyhoddm dvojitého tarifu
jako podkladu jednéni o smlouvich obchodnich namitd, e se sous
pefi jedndni spiSe usnadiiuje, je-li mu predem znémo, kterého sniZeni
sazeb miZe dociliti. Ale pies to povaZuji jej mnozi dosud i po nabytych
zkuSenostech, ¥e se asto musily minimalné sazby dodateéng zméniti,
za vyhodny. Dilem pry tvoii sazby miniméalné plece jen ochrariu proti
pHliSnému vymahéni ni#sich sazeb v jednénich o smlouvy obchodni, a
doméei producenti mohou se témét spolehnouti, %e nebudou smluvii-
cla ani nové sjedndvanymi smlouvami sni%ena pod tutoé urdvedl, &imk
se docili v&tsi stability v pomé&rech podnikatelskych, zvI4$t8 kdy% sazby
miini nalné mohou byti jen zdkonem m&n&ny; dilem poskytiji pry dvojité
tarify sbortim zdkonoddrnym vice vlivu na smlouvy obchodni, umo#tiu-
jice jim predem, aby své zasady uplatnily, kdeto jinak byvaji oby-
¢ejnd nuceny. ptijmouti piedloZené ujednané navrhy smluv mezi spra-
vami stitl beze zmény, ponévads by v opaéném piipadd nastati musilo
nové vyjednavani a zodpovédnost za tento priitah nebo po piipads
i za zmar vyjedndvéani nikdo nechce vziti na sva bedra.*) —

Ale svrchu dotdend Bismarckova politika odporu proti obchodnim
smlouvam, r. 1879 zah4jen4, ztroskotala; hrozilof Némecku upiné hospo-

*) Z téhoZ dtrvodu horli se proti zdkontm [Sperrgesetze, loi du cadenas], kterymi
se zmochiuje vlada, aby sméla se usnésti, Ze podané nédvrhy celnich tarifit sbortim
zdkonodarnym nabyvaji ihned provisorni platnosti, a znemoznila se tak spekulace
na zméndch sazeb celnich zaloZena za doby projednavani téchto navrhi sbory zdkono-
ddrnymi. Ostatné maji tato opatienf i tu nevyhodu, Ze zavaddji velikou nejistotu
v poméry celnf, jeZto mohou autonomni sazby celni, dosud platné, kazdé chvile nshle
byti zménény. Zakony tohoto druhu byly vydany ve Francii [jen pro nékteré poziva-
tiny], v Recku, Spanalich. V Italii, Anglii, u nas i jinde davaji se v podobnych pii-
padech cestou jinou; viada provede okamZitou zm¥nu sazeb celnich nalfzenim, a d4 si
Je'dodatedn® partameritng schvaliti, — R . . ‘
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d4rské osamoceni. Néastupce Bismarckiv Caprivi byl nucen uzavtiti
r. 1892 nové smlouvy obchodni se fadou stati evropskych, s platnosti
vesimés na 121et od 1. inora 1892 poéinajic, toti% s Rakousko-Uherskemn,
Italii, Svycaskem a Belgii, dile se Srbskem a Rumunskem, r. 1894 pak
s Ruskem. Smlouvy tyto byly r. 1906 obnoveny s platnosti do konce
r. 1917 a znamenaji dalgf polin ve sméru ochrandiském.

Také pristi vyvoj poméri obchodnépolitickych bude se diti v bu-
doucich letech, jak se zd4, dile ve znameni bechrandfskych smluv
gbchodnich. Smlouvy tyto budou asi éim dal vice miti povahu
smluv kollektivnych, totiZ v hlavnich rysech pro Fadu statt platicich,
jez timto zpiisobem tvoliti budou vétdi hospodéiské celky; nebot staly
vzriast obchodnich stykl mezi jednotlivymi sousednimi staty stiedo-
evropskymi, zapadoevropskymi a velkerého kontinentu evropského,
po ptipadé dvou jeho politicky protibéZnych vellkych oblasti, i zdmoti
téméi si vynucuje jednotnéjdi a do jisté miry spoleénou upravu pomdért
hospodatskych. Tento proud projevoval se ji% pied svétovou valkou
obdasnym volanim po hospoda¥ské jednotd stath stfedoevropskych,
jako% i v Anglii tuZbami imperialistti po t&snéj§im hospodarském pri-
mknuti kolonii k zemim mateskym, v Americe pak heslem paname-
rikanismu. Ale Ze by dodlo k tuZ§imu hospodai'skému sjednoceni mezi
nékterymi vét§imi staty, zvla§té k uplné celni jednoté mezi Némeckem
a Rakousko-Uherskem, po ném¥ sem tam Némeci z Fe i Némei v Ra-
kousku spiSe ze zfeteldt politickych volaji, sotva 1ze odekavati. Takovéto
uz8i spojeni v jednotny celek miZe hyti vyhodno bud u zemi, jejich%
produkee je povahy rozdilng, tak %e jedna drubou v urditém sméru za-
sobuje, tedy zemé agrirni a zem& priimyslové, anebo u dvou zemi, je¥
jsou téZe povaliy hospodarské, ale jsou obé asi stejn bud pramyslové
‘nebo. agrirn vyvinuty, tak Ze nemusi s¢ obavati vzajemné soutéZe, po
pripadé jejich? sama prirezend poloha vyluduje v uréitych odbytistich sou-
t% zemé drubié. Vsech téclito predpokladi u Rakousko-Ulerska ve srov-
‘nant s Némedkent v¥ak fieni. (Srova. str. 169 a 240.) Ale neni jich. ani
u Prancie a Itdlie navzajem tiebo ve srovnani s Anglif. Pro tésndjsi ho-
spodaiské spojeni Ruska s Francii nebo Anglii by tu sice zakladni pred-
poklady byly, le¢ vadi zase piiliSna celkova riiznost hospodatského jejich
vyvoje a piili§nd rdznost v proudech a cilech jejich obchodni politiky
vibec. Dospije se proto v obchodni dohoddi mezi t&mito &tyifmi uve-
denymi staty sotva dile neZ k néjaké ramcové kollektivné smlouvd.

Ale a¢ na jedné strané uplatiiuji se jiZ od del3i doby rostouci mirou
snahy vytvofiti na podkladé smluv, v celkovych intencich souhlasnych,
vEt3i oblasti hospodarské, jez by viuci ostatnim nesmluvnim tvzemim
vystupovaly jako jednotny celek, pfece na druhé strané proniki ve
smlouvach stidle vét§i specialisace poloZek a sazeb celnich, z ni¥ je
patrno, Ze hledi jednotlivé staty prece jen upraviti poméry tak, aby
pokud moZnd ony viadi druhym ziskdvaly. Nedd se tedy ani dnes
tvrditi, #e by obchodni smlouvy byly uzavirany v duchu upiimng
minéné naprosté vzajemné reciprocity nebo parity, naopak, ochranit-
ské smlouvy obchodni zdstavaji i dnes vybojnou zbrani jako byvaly,
Jba stavaji se.spi§e zbrani raffinovansjsi, na ni%# je tfeha miti vétsi
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pozor.*) Vidyt v ka¥dé smlouvs, i té nejjasn&j¥i, daji se nalézti slabiny,
jichZlze snadno zneuZiti. Povéstnym stal se v tomto sméru zdkaz dovozy
dobytka pro nakazlivé nemoci v zemi vyvozni; také jinyeh zakazt dovozy
nebo pravozu zhoZi byva &asto zneuzivano, jak jsme se jiZ v&ci strugng
(na str. 69) byli dotkli. Pomiry staly se nesnesitelny tou mérou, e
se musi stily navzdjem Draniti proti zneuZivani podobnych ,,zdra-
votnich a policejnich* opatieni bud zvla%tnimi specidlnymi smlouvami
(srovnej smlouvy o opatienich proti §ivent nakaZlivych dobytéich ne-
moci Rakousko-Uherska s Némeckem z 25. led. 1905, & 25 . Z., s Italif
z 11. un. 1905, &. 45 1. z,, se Svycarskem z 9. biez. 1906, & 157 . zZ.),
aneb hledi jiZ ve hlavnich smlouvdch a v celnich zdkonech nejpiesnsji
stanoviti podminky, kdy se smi uvedenych vyjimeénych opatieni uziti,
a uvaddji podrobné vysty predmsta, jich? se opatieni ta tykaji. (V &l. 5,
smlouvy Rakousko-Uherska s N§meckem z r. 1905 vytéeno mimo nék-
terd podrobnd ustanoveni v tomtlo 'sméru povSechng, %e se ma pokud
moZné nejméné prekdZeti priivozu zbrani, stieliva a vybu$nych latek,
jako? i v&ci, jeZ tvoli v privozni zemi predmét stitniho monopolu, i Ze
si maji oba smluvni stity sdglovati v této pii¢ing vydané zikazy a
ufingnd obmezeni ve vzijemném dovozu, Vyvozu a privozu.**)

Ze by podobnych tecich ploch ani pak neubylo, kdyby se utvo-
Fily v&tsi hospodaiské svazy statd, je zlejmo; spiSe naopak, &im vice
by se vzdjemné styky tschto seskupenych zemi prohlubovaly, tim
vice by se vynofovalo podrobnych otazek, jeZ by vyZadovaly tpravy
vzajemnou dohodou, a rovné% pro styk s ostatnimi zemimi nesvazo-
vymi bylo by tfeba je$ts vetdi mirou ner dosud vedle spoleéné kol-
lektivné smlouvy Yady smluv vedlejich, podrobn3jsich. Bude se tedy
technika obchodni politiky kaZdym zptisobem, af jiz dojde na utvo-
feni véi8ich celki hospodétskych nebo ne, vyvijeti asi ‘i nadale ve
stopich rostouci specialisace smlav ohchodnich.a sazeb celnich.
- Stane sé tu pak asi zahy jests naléhavejsi ne’ dosud otédzka, kterd.
stanovisko zanjati k doloZce o nejvétiich vyhoddch, jef nyni
tém3t do vSech podrobnyjch obchodnich smluy se ‘plipojnje a-tendenci
specialisace smluv obchodnich nadobro kif#i a znemoZiiuje. DoloZka ta
mé phvod ve zminénych smlouvach & kapitulacich evropskych stiti

*) Nékdy stanovi se sazby generalné umyslné velmi vysoké jen za tim tcelem,
aby "se Celilo "prilisnému sniZeni cel smluvnich, Kaizl nazyva je v struéném na-
értku . Politiky trzebni svych litografii universitnich pfedndsek o ,,Veds spravni
z71, 1800—91 cly negociacénimi. : : :

**) Dle p¥il. C k § 18. provadiciho nafizeni cel. zdkona naseho z r. 1906 tykaji se
zédkazy dovozu .o privozu téchto pledméti: a) z ohledi zdravotnich: jedl, umélych
sladiv, nékterych: zvitat a-zvirecieh produkty, nékterych rostlin (zvl. révy vinné,
aby se Celilo nakaze révokazu), nékterych potravin a poZivatin a riznych ,,zdra-
votnich‘¢ piipravka a piistroju bud bezcennych, nebo zdravi $kodlivych; b) ze zie-
telt bezpeénostnich: zbrani a jejich soudasti, stfelnych a tiaskavych hmot a latek
vybusnyeh, minerdlnych olejis; ¢) z jinych vefejnych ohledit: zakdzanych nebo z pod-
tovni dopravy vyloudenych tiskovin, zakdzanych cizozemskych lostl, zlatého a stifhbr-
ného zboZi, jez neobsahuje nejmen$i mno#stvi  drahého kovu, stanovené zdkony
% 26, kvst. r. 1866, & 75 ¥, 7., a z 923. kvit. 1875, &. 80 . Z., aneho jest vyroheno,
zpiisobem témto zdkonam odporujicim (srov. vysvitliviey k tf. XLIIL), dile mineim
podobayeh hradskych znimek a papirovych misek g napodoheninami’ bznych tus
zemskych nebo eizozemskych papiravych pendz, . : ’ B '
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s Tureckem stol. 16. a 17.*) Byla tu jednostranné zdvazna, jeZto
Turecko obdobnych vyhod ~d smluvnich stiti neZidalo. Pozdiji vy-
skytuje se v obch dnich smlouvich dvojstrannt zdvazni dolo%ka nej-
v&t§ich vyhod a nabyvd stile vrehu; ba po letech 1880., za prechodu
od byvalého smluvniho liberalismu k autonomunimu ochrandtstvi, rz-
girovala se ¢asto platnost podrobné smlouvy s jednim stitem uzaviené
na daldl smluvni staty pouhou dodatkovou smlouvou o nejvitiich vy-
hodach.**) Takovéto smlouvy obsahovaly druhdy jen piviechny zdvazek,
%e se povoluji smluvnimu stitu vyhody, jeZ se povolily nebo hudoucné po-
voli stitu nejvice favorisovanému (traitement sur le pied de la nation la
plus favorisée, traitement réciproque de la nation la plus favorisée
en matiére de commerce [a po piipadd: et de tarifs]). V novéjsich obchod-
nich smlouvdch byvd ve sm'ouvadch a doloZkach o nejvitsich vyhodach
pesndji vytleno, Ze se zabezpeCuji smluvnimu stita také jiné vyhody,
ne# jsou ve smlouvé podrobhné uvedeny, zvIisté cla a manipulace celni
se tykajici, které se povolily nebo budoucné povoli kterémukoli
jinému statu, jakoZ i Ze se vidi smluvnimu stdtu nezavedou cla nebo
jakékoli zdkazy vyvozu a dovozu, ani jind ztiZeni stykt obchodnich,
ktera by se zdroveli nezavedla i viici viem ostatnim smluvnim statim.

Touto praxi prolomena byla nadobro zésada ptesné reziprocity u slev
celnich a jinych vedlej$ich poplatkd (plavebnich a p.), je% v pryych ob-
chodnich smlouvach se piisné provadéla, dle niZ se povolovaly smluvni
vyhody jen za tytéZ nebo rovnocenné ustupky (ve smlouvé Francie se
Spojenymi stity severoamerickymiz €. un. 1778, Angliea Portugal z r. 1810
aj.; jests ve smlouvé Spojenych stiti s Belgii z 10. list. 1845 se vyslovné
stanovi, 4e vyhody, které jeden smluvni stit povoli jinému statu, plati
i pro druhy stdt smluvni, a to bez ndhrady, byla-li vyhoda jinému statu
povolena rovné? hez ndhrady, anebo v opaéném piipadé za tutéZ kom-
pensaci nebo ekvivalentni ndhradu). ZaSlo se v tomto smdru tak da-
leko, %e byva ve smlouvich vyslovng, fedeno,.”e. se poskytuje smluv-
nimu stdtu tato vyhoda bez nihrady (srovn. smlouvu Rakouska s Cel-
nim spolkem n&meckym z 11. dubna 1865) a ihned (ve smlouvé tého#
Celniho spolku s Belgii z 22. kvétna 1865 [,,Toute faveur, toute im-
munité, toute réduction du tarif des droits d’entrée et-de sortie que 'une
des Hautes Parties contractantes accordera & une tierce Puissance, sera
immédiatement et sans condition étendue a I'autre.”’] — Ve smlouvé
Rakousko-Uherska s Némeckem z 6. pros. 1891 zni tato doloZka: ,,Hin-

*y Prvou smlouvu tohoto druhu s doloZkou o nejvitiich vyhodach uzaviela s Tu-
reckem republika Janovskd r. 1453, pak nisledovaly zaly Bendtky a r. 1528 Francie.
Prvd dprava obchodnieh stykd mezi Tureckem a Rakouskem provedena byla pii
obnové miru Zitevského (Zsitvatorok) r. 1615; prva smlouva, v niZ jest vyslovné do-
lozka o nejvétsich vyhodach ve prospéceh Rakouska uvedena, byla obchodni smlouva
z 28, list. 1617, a ne mir PoZarcvacky ze 27. ¢ervence 1718, jak se ¢asto udavi, —
Z novéjsich obehodnich smluv obsahuje obecnou oboustranné zdvaznou doloZzkou o nej-
vétsich vyhodach zvIA§te smlouva Anglie s Francii zr. 1860 (Cobdenova, srov, str. 131,
141 a 186).

**) 1 v nejnovijsl dobt tvorfva ntkdy dohoda o oboustranném povoleni nejvitsich
vyhod vyhradriy obsah celnich smluv; byva Lo bud ve styku se zemimi pro styky ob-
chodnf vyznamu drubofadého (na piiklad mezi Rakousko-Ubersicem a Mexikem)
nebo v dobdch neustalené mezindrodni hospodifské politiky (jako v 1. 1890.),
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sichtlich des Betrages, der Sicherung und der Erhebung der Eingangs-
und Ausgangsabgaben, sowie hinsichtlich der Durchfuhr diirfen von
keinem der vertragschliessenden Teile dritte Staaten giinstiger als der
andere vertragschliessende Teil behandelt werden. Jede dritten Staaten
in dieser Beziehung eingeriumte Begiinstigung ist daher ohne Gegen-
leistung dem anderen vertragschliessenden Teile gleichzeitig einzu-
rdumen.* Je§t§ urcitdji je stilisovan prisluiny odstavec obchodni smloy-
vy Rakousko-Uherska s Ruskem z 15. un. 1906, & 49 ¥. z.: zni.
»KaZdd piizefi a kazdé usnadnéni, kaZdé osvobozeni a ka?dé sniZeni
dovoznich ce!, v autonomnim tarifu nebo v smluvnich tarifech ohsa-
Zenych, které jedna neb druhd smluvni strana povoli tfeti moci tr

vale nebho na ¢&as, bez nihrady nebo s kompensaci, roz$iii se bezpro-

stfedné a bezpodminetnd, bez vyhrad a kompensaci na plodiny pldy
a vyrobky primyslové strany druhé.© — Podobny obsah ma v novéjii
dob& dolozka tato ve vSech téméf smlouvdch, a¢ stilisace byva nékdy
i negativna.) ’

Ale ustdlend nyni praxe pripou$ti prece vyjimky mengiho dosahu,
na néZz se sml.uvy nebo dolofky nejvétSich vyhod nevztahuji; zv1agts
byvaji vyiiaty vyhody celni, poskytované sousednim stittim v Tizeni
pohraniéném, nebo ulevy a slevy celni, jeZ plati jen pro nékteréd hranice
nebo jen pro obyvatele jednotlivych' é4sti vizemi (srov. smlouvu Ra-
kousko-Uherska s Italii z r. 1906, ¢&l. 7.), dale vyhody celni ¥izeni zu-
Slechtovaciho (srov. ¢l. 2. smlouvy Rakousko-Uherska se Svycarskem
z 1. 1906), celni vyhody vlastnim koloniim poskytované; nebyva povo-
lenim nejvétsich vyhod mindna parita v plavhé pobieZni (cabotage,
ale srov. ¢l. 18. smlouvy Rakousko-Uherska s Italii, str. 117) a lovu
ryb pii biezich a j. (O fizeni zu§lechfovacim pojednali jsme v oddile
III. a, 3, o ostatnich tu dotéenych otizkich zminime se na piislu$§nych
mistech dal$ich vykladd.) .

_ Mimo to jest v obchiodnich smlouvdch pripugténa i vyjimka, tykajici
se styku smluvnich statd s uzemimi, je? s nimi tvo¥f nebo pliste utvoii
celni jednotu (srov. smlouvy Rakousko-Uherska s Danskem z 14. bez.
1887, s Némeckem z r. 1891 (&l. 2.), s Italif z . 1906 (€l. 7.) a s Ruskem
zr. 1906 (€1. 3. 1.); v této posledni smlouvé jest plipojeno, Ze tu jde zv1asts
0 celni vyhody z tohoto titulu kni¥ectvi Liechteniteinskému a Bosné a
Hercegoving povolené). O tomto ustanoveni se r. 1914 uvazovalo, kdy#
vynotovaly se riizné nivrhy o pristi upravé stykdt Rakousko-Uherska
s Némeckem, zda daly by se toti# pomoci nevlastni celni unie,*) t. j.
zavedenim soustavy prednostni (preferentral system, Vorzugshehand-
lung [Privilegienvertrag], tak utvofiti celni poméry, aby vyhody t&-
mito dvEma stdty sobé navzidjem povolens, nemusily se poskytovati

*) O nutnych pojmovych pifznacich »»celni unie” se mindn{ rizni, Jedni (Metle~
kovits) povazuji za nutny jeji pledpokiad, aby spojené zemé mily jednotny celni
tarif a spoletné smlouvy celnf s cizinou, jinf domnivaji se (Bosc), zajisté nepravem,
Ze jest mimo to tieba, aby také uvn tt zemi unie byl obchod volny a nebylo tedy
»vnitinich®  cel. — Také v ndzvoslovi neni jednoty. Neékteri (Bosc) nazyvaiji na
rozdil od pouhych »;hospodafskych spollit nebo celnich allianci® dokonalou vlastni
celni unii tu, v niZ neni ani vniténich cel, kde#to jindy. sluji nedokonalymi nebo

PRI
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na zdklads umluvy o nejvétdich vyhodich i ostatnim stdtim. Ale jefto
se u celni jednoty predpoklidda, af jiZ jde o celnf jednotu uplnou &
jen o soustavu piednostini, Ze jeji zemd tvori viadéi ostatni cizing jed-
notné tizemi celni, a smlouvy s cizinou Ze plati pro celé uizemi jednoly
(srov. ¢l. 28. smlouvy Rakousko-Uherska s Italii z r. 1906), neptsobilo
by toto fefeni v tomto formdlnim sméru obtiZi. Neni proto vlastné ani
nutno, aby se v obchodnich smlouvach zvla§t vytykalo, Ze se doloZka
o nejvétiich vyhodach netyka slevy cel, zavedené ve vnitfnim styku zemi
celni unie. Celkem bude vSak v praxi rozpor zemi celni unie s ostatni ci~
zinou o doloZzku nejvétiich vyhod asi Iidky, ponévadZ nebude snadno
vyhody, jichZ si zem& uvniti poskytnou, tak obratné specialisovati, aby na
jedné strané nebylo mo¥no vithec jich vyuZiti i ve styku s ostatni cizinou,
tak %e by se mohly cizing v novych smlouvich na oko nejvétsi vihody
piiznati, a na druhéstrané aby cizi staty toho nespozorovaly abyly pi‘es to
ochotny smlouvu nebo doloZku o nejvétiich vyhodach celni unii povoliti;
kdeZto star§i obchodni smlouvy a tudiZ i smlouvy o nejvétsich vyhodach
se zemdmi celni unie utvoienim celni unie samy sebou by se zrugily,
Ve smlouvich z let difvéjiich byvalo nékdy povoleni nejvétsich vy-
hod obmezeno jen na uréité druly zboZi, jako ve smlouvé Celniho spolku
némeckého s Anglif z r. 1841 (na cukr a ry#i), nebo ve smlouvé Belgie
s Nizozemim z r. 1846 (na uhli a Zelezo), a také v novdj$i dobd byla
ojedingle takto obmezend doloZka do smiluv pojata (ve smlouvé fran-
couzsko-anglické z 23. ledna 1860 byla doloZka o nejvét$ich vyhodich
obmezena jen na zboZi vyslovné jmenované a na zdkazy dovozu a vy-
vozu, ale dodatkem z 16. listop. 1860 byla roz§ifena na veikery dovoz).
Nékdy byly naopak nékteré druhy zboZi vyslovné vylaty z platnosti
_doloZky, a podobné obmezuji nékteré smlouvy v novéjsi dob& nejvétsf
vyhody jen na piedméty ve smluvni zemi produkované, ne tedy na
viechny piedméty dovaZené (srov. str. 150), ponévadZ se da pak snadno
zneuZiti pritvozu zemd, pro niZ plati nejvétsi vyhody, aby nékterd zemd

nevlastnimi celnimi uniemi svazy zemi na zakladé obchodnich smluv, v nich# sismluvnf
staty vymifinji vzajemné prednosti, které druhym stat@im nepifsludf, tedy t. £ sou-
tava preferencidlng, piednostni; Lkoneéng lidiva se parcidlnd celni unie, je¥% zaloZena
byla pro sjednanf obehodnich smluv jen s nékterymistaty cizimi, kde¥to s jinymi vyjed-
navaji staty unie i na dale samostatné smlouvy. Jako novéjit pifklad zavedenych mezi-
cel uwvnitt stdalit svazovyeh a cel mimosvazovyeh — kromé starSich piipadit diffe-
rentnich cel v Celnim spolkn némeckém z r. 1829 (srovn. str. 218) a ,,voitinich™
cel zavedenyeh v Iakousku celnim tarifem z r. 1851, platnym od 1. led. 1854, a cel
soufasné tehdejdl smlouvy s Pruskem (str. 195) — lze uvésti sazby celni mexi Nor-
skem a Svédskem, platné dle celniho zdkona z 30. kvit. 1880, Domdet suroviny a
zboZf, dovaZené z jednoho stdtu do druhého pires vnitrozemskou hranici, neplatily
tam vibec cla, mimo nékteré zboZi, jei podléhalo dani, jako: cukr, tabdk, lib, slad,
kéva, hract karty, a platilo plné clo cizozemské; kdezto odév, Inéné, konopné a jutové
tkaniny, a hrub$i nékteré tovary Zelezné a ocelové platily clo vyrovnévaci,
rgvnajici se rozdilu eelnich sazeb jedné a drulhé zemé, na zho#i to pii dovoe:u z ci-
ziny zavedené. Taril tento platil do 12. ¢ervence 1897, kdy byl snazsf styk obou stati
upraven jen Fizenfm pohrani¢nym, pro uréité druhy zboZi pripu§ténym. Také mezi
Ruskem a Finskem byvala difve vnittni vyrovnAvaci cla. Dosud plati niz${ sazby
celni pro styk mezi Spandlskem a Portugalskem, na rozdil od sazeb pro styky s o-
statni ecizinon, a Lyv4 Cinéna v jejich obchodnich smlouvach s jinymi staty pif-
slufng vyhrada.
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unikla retorsnim clim vidi ni zavedenym. (Ve smlouvé Rakouske-
Uherska s Rumunskem z r. 1893 se pravi, e se dolozka o nejvétiich
vyhodich tyka produktd zemé a pramyslu obou zemi, a ve smlouv
Rumunska se Sv;{zcarskem z 1. 1886, Ze se tyka ,,zbo%i Svycarského pi-
vodu nebo $vycarské fabrikace®).

Také byva platnost doloZky o nejvétiich vyhodach obmezena -
teritoridlné jen na nékteré staty, jako v miru Frankfurtském r. 1871.%)

Uzemniho obmezeni povolenych tlev a vyhod, aby se nemusily pfi-
znati i ostatnim stitim smluvnim, docilovalo se n&kdy i pod rougkou
vyjimky t. ¥. velkého fizeni & styku pohraniéného,
Rizeni to m4 pivod v historickém vyvoji piislusnych teritorii statnich
a tykalo se hlavng stykd Rakouska se zem&mi balkdnskymi a s Italif.

Se zemé&mi balkadnskymi mivalo Rakousko ode divna &ilé
styky, ale kdy% ponendhlu Anglie podala v Caiihrads svij vliv uplat-
Hovati a dosdhla rtznych vyhod, zvlasts obchodni konvenci ze 16. srpna
1838 — shodnou smlouvu uéinila i Francie s Tureckem 15. listop. 1838 —
a Rakousko se domdhalo tychZ vyhod, bylo mu misto toho poskytnuto
zvlaftni ulehleni ve stycich se viemi tureckymi pohrani¢nimi pro-
vinciemi balkanskymi (Multanskem, Valagskem, Srhskem, Bosnou, Her-
cegovinou). Tu platila naddle prizniv&jii ustanoveni kapitulaci, kdesto
viéi jinym statim ve styku s Tureckem méla platiti ustanoveni smlouvy
anglické a francouzské. A kdyZ pak se stavaly jednotlivé staty balkdnské
samostatnymi, hledélo Rakousko zachovati nabyté byvalé své vyhody
i dale ve styku s nimi. Tak ve smlouvés Rumunsk em z 22. ervna 1875
bylo ujedndno, Ze dovoz rumunského obili do Rakousko-Uherska a vyvoz
meliva odtud do Rumunska nepodléhd clu, clo na vino v Rumunsku
Ze bude miti nejvyhodngj§i sazbu smb vni (t. & 514%) a bude vi-
zano, a dovoz rumunského Zivého dobytka %e poziva po dobu rak.-uh.
smlouvy se zemémi Néme kymi z 9. biezna 1868 nejvétiich vyhod,
pokud i jen ve styku pohrani¢ném (velkém, rozéifeném) jinému statu
byly nebo budou diny. Ale za celnivalky s Rumunskem po 1. Cervnu 1886
byly veskeré tyto ulevy zru¥eny a nebyly jiZz pak obnoveny. Obdobné
naroky ¢inilo si Rakousko-Uhersko viéi Srhsku po jeho osamostat-
nénf a chtélo dokonce dociliti celni unie s nim, ale v Srbsku nebyli ochotni
k néjakym zvlastnim tstupkéim Rakousko-Uhersku a uzavieli na rychlo
smlouvy s Anglii, Italid, Ruskem, Svycarskem a Belgii o nejvétiich
vyhoddch, aby pozadavky Rakousko-Uherska znemo¥nili. Teprve
6. kvéina 1881 udinéna s nim obchodni smlouva, kterou vymdéieno né-
kterym rakousko-uherskym tovar@m: papiru a lepence, neletténym vy-
robkim kamenickym, oby&ejnému zho¥i hlinénému, obyéejnému sklu,
surovemu Zelezu, tyCovému Zelezu a hospodaiskému natadi pod titulem
pohrani¢ného styku (roz. velkého, neobmezeného na urity pruh u hranic)

¥) Toto ustanoveni Frankfurtského miru nemélo té praktické ceny, jak si Bismarck
pfedstavoval, nebol uvedenych 6 statit dovedlo sina Némecku vymoci viechny vyhody,
Némecko jinym stattm mimo né povolilo, tak Ze ov§em i Francie byla pak ve vyhodé;
na druhé strang dovedlo viak Némecko, zvI4§ts v pozdéjsich letech, obratnou speciali-
sacl smluvnich sazeb celnich upraviti vée tak, aby Francie nemohla téchto smluvnich
ulev pro sebe vyuiti. Ale ani Francic pak s odvetou nelenila. (Srov. str. 133).

o
-
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jen poloviéni clo, stanovené na dovoz zbo#i ze zemf nejvéttich vyhod
pozivajicich; a naopak veikeré dovaZené sibské obili do Rakousko-
Uherska vyclivalo se mirngjsimi sazbami, jako by $lo o ulevy v iizeni
pohraniéném. V celnim tarifu z 21. kvét. 1887, & 52 I z., byla tato uleva
vyslovné v pozn. 2. k tf. VL. uvedena; bylo tam Fedeno, e plati vidi
Srbsku cla tarifu z 25. kvét. 1882, a ne obecné vy$ii sazby, pozdéjsimi
tarify zavedené. Pomér obou hyl:

Sazby z 1. 1882,

platné pro dovoz ze Srbska Sazby abyéejné (zvydend)
s, zl za 100 kg ¢is. zh za 100 kg
93. jelmen, oves, kukulice, 23. kukutice, proso .........0:50
COEO e e .0-25 23. (bis) jeCmen, oves ..... 075
24.. pSenice, $palda, proso ..0-50 24. pkenice, §palda, Zito.....1-50

Ale pii jednani o smlouvuz 9. srp. 1892, &. 104, ¥. z.r. 1£93, platnou od
1. dervence 1893, prohlasilo Srbsko hned predem, Ze toholo ustupku
rakousko-uherskému dovozu jiZ udiniti nemuZe, kdeZto Rakousko-
Uhersko povolilo pod titulem pohraniéného styku srbskému obili, sufe-
nym Svestkdm a povidlim bez prisady cukru, vollim, vinu (z kraji
Krajna, Timok, Krufevac, Morava a Toplice) pii dovozu do Rak.-Uherska
zvldstni slevy celni, pak clo z rakije pii dovozu pies srbsko-bosenské
hranice a clo z medu pii dovozu do Rakousko-Uherska tplné slevilo.
(Srov. pril. G, III. smlouvy.) Ale od r. 1906 byla tato ustanoveni zave-
denim obecného tarifu vGéi Srbsku dle nafizeni minist. z 6. dervence
1906, &. 133. Y. z., zru§ena a po obnov¢é smlouvy se Srbskem 14. biez.
1908 jiZ nezavedena.*)

UItalie§lo hlavné o vyhodngji upraveny dovoz vina do Rakousko-
Uherska. Dle starsich smluv  Rakouska se Sicilskymi krilovstvimi a
se Sardinif (z let 1846, 1849 a 1851) platila neapolsk4, sicilskd a piemont-
~ska vina pti dovozu do Rakouska clo jen 2 zl. (misto 378 z1.) z ¢ a tato
vyhoda byla ponechdna i ve smlouvé z 23. dub. 1867 s novym krilov-
stvim italskym. Smlouvou ze 27. pros. 1878 bylo povoleno niZ§i clo 820 z1.
viem italskym vintim, kdeZto naopak smluvni clo na vino v Italii bylo
stanoveno sazbou 5°77 lir a bylo vdzédno. V nové smlouvé ze 7. pros.
1887 byl odstavec o slevé cla pro vino upraven jen eventudlng, bylo
totiZ ustanoveno, Ze nastane sleva cla pro dovoz vina z Italie do Ra-
kousko-Uherska na 320 zl. sama sebou, sniZi-li Italie clo na vina ra-
kousko-uherskd na 577 lir nebo pod tuto sazbu. Tim si zachovala Italie
v ruce zbrail pro piipad, %e by vypukla celnf valka s Francif, je% tenkrate
hrozila. V téZe uprave byla vinnd klausule pojata i do obchodni smlouvy
ze 6. pros. 1891 a tentokrite Italie zdhy (27. srp. 1892) vskutku sniZenf
cla provedla, jeito vyvoz vina z Italie do Rakousko-Uherska velmi

*): Srbsko povolilo smlouvou zr. 1897 i Bulharsku a Bulharsko Srbsku pod ti-
tulem velkého pohrani¢ntho styku rizné vyhody celnf, na né nemdély narokt ostatni
staty, nejvetsfeh vyhod porivajici. Bylo totiZ ustanoveno, Ze jest dovolen v tzeni
20 km v kazdé zemi od hranic volny prevez zboZi, zvIAite uhlf, palivového difvi,
rud a staviva, a jinym druhiim zbo#i (vinu, pivu, lihovinam, mouce, vepiiim, oveim,
kozdm, masu, syru, mislu, ovoei, zbo#l provaznickéniu a pletenému, hrubym ving-
nym latkdm, kobercim a zboil prymkaiskému) z uréityeh uzemi doviZentho po-
voleny celni slevy, . SRR '
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vzristal po znifeni vinic rakousko-uherskych révokazem. Ale vinnen
klausuli trpél vyvoz vina francouzského do Rakousko-Uherska a Francie
proti ni protestovala, tvrdic, Ze se pri¢i doloZce o nejvétsich vyhoddch.
Jen ustupkem Rakousko-Uherska smlouvou z 20. &ervence 1896, kteroy
se Rakousko-Uhersko vzdalo kapitulaci v Tunisu, pohnuta byla Francie
k slibu, Ze do 1. led. 1904 nebude proti vinné klausuli ni¢eho podnikati,
Aby se po uplynuti této lhiity Rakousko-Uhersko vyhnulo novym sti¥no-
stem se strany Francie, povolilo deklaraci z 31. pros. 1903 Italii n&kters
ustupky celni pl'i dovozu jiZniho ovoce a Italie od vinné klausule upustila,

Podobné velké pohrani¢ni ¥izeni trvalo do 31. pros. r. 1879 ve styku,
Cech, Moravy a Slezska s P ruskym Slezskem v pramyslu plétenic-
kém jako zistatek z dob, kdy Slezsko bylo souéasti zemi koruny éeské.
Byl totiz i po odtrZeni Slezska dovolen bezcelny doevoz prize z Cech
a Moravy do tamnich tkalcoven a bglidel, jakoZ i surového platna k bi-
leni, aby pak kone¢ny tovar byl na tamnich vyhla¥enych trzich plate-
nickych proddn; ba byl dovolen i bezcelny vyvoz bilého plitna do
Slezska na trhy.*) Zprvu se poméry tyto zachovévaly jaksi ze zyyku,
a byly upraveny f4dnou tmluvou teprve 20. ¥jna 1847. Ale primysl-
nici v Pruském Slezsku se zadali v pozd&jsich letech této souts?i stavéti
na odpor a docilili v celni smlouvé z 16. pros. 1878, Ze byl dovoz suro-
vého platna do Slezska obmezen jen na urdité trhy a jen na wzemi po-
hraniéné, aZ smlouvou z 31. pros. 1879 byl tiplné zrugen. (Srovn. str. 94.)

Podobné usnadiioval se ve smlouvé Rakousko-Uherska se Svycar-
skem z 10. pros. 1891, &. 18. f. z,, pod titulem pohraniéného #izeni
vyvoz Lirnéifského zboZi ze Sv. Havla do Tyrol, a naopak vyvoz hry-
bého pleteného zboZ{ (punéoch, ponozek, rukavie a pod.) z ndoli Patz-
nau, Montafone a Stans ve Vorarlberku a tyrolského lodenu do Svy-
car. Clo u dovozu prvého zbo#i ze Svycar bylo sniZeno na 1-50 zl. za
100 kg, do uhrnu dovozu 250 ¢ roéné; u dovozu pleteného zboZi do
Svyear bylo clo stanoveno na 15 fr. a u lodent na 25 fr. za 100 kg, Ghrony
kontingent dovozu obou téchto druhtt zbo#i za mirného cla byl stanoyen
rovnéZ na 250 ¢ roéné. Ve smlouvé z 9. biez. 1906, ¢. 156 (odst. 6. dod.),
ziistalo viak jen vyjimeéné ustanoveni o dovozu pleteného zbo#i a
lodenit do Svycar (kontingent ztistal tyZ, clo viak zvyeno na 30 a 45 fr.),
a mimo to zavedena vyjime¢ni uleva celni pro dovoz fezaného dfivi
jedlového do tihrnu 80.000 g (sazba 70 cent. za g, misto 80 cent.) a hoto-
vych €stf podlah pro parketovani do 2500 q roéné (sazba 3 fr., misto
5 fr.) z pobraniéného okresu rakouského a z Liechtensteinska. (Mimo

~to zlistaly i dile v platnosti dosavadni vyjimeéné tlevy v primysin
vySivaéském pod titulem ¥zenf zuslechtovaciho, viz str. 93.) Kone&ns
dovolen dle dodatku k obchodni’ smlouvé Rakousko-Uherska s Italii
z 1. 1906 bezcelny dovoz surového a zlomkového feleza z Italie do po-
hraniénych Zelezaren Jihotyrolskych a zpétny bezcelny vyvoz vyrobe-
ného z ného mno#stvi zpracovaného Zeleza (v. str. 101), dale bezcelny
vyvoz odpadkového hedvabi z Italie do gorickych pradelen.

—_— ¥

*) 'Bedrich II. pokoufel se dokonce uzavifti s Rakouskem zvlastni pbchédni
smlouvu jen pro Slezsko. ~ :
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[ Ulevy celni ve styku pohraniéném vibec, t. j. vmalém styku
pohraniéném, maji ucel, aby 51 mohli obyvaizelé obou uzemi
pohrani¢nych d9véiet1 bez cla z uzemt Elo uzemi d91}1;1(rno§'t131 Iv)o’,m“'eby
pro vlastni spotiebu, nebo i suroviny a v;yrobky pro tUcely vydeleéné, po-
kud zdjmy obyvatelstva téchto vzdjemnych tstupkd vyZaduji. Prislu&na
ustanoveni byvaji obsaZena v celnich zikonech a autonomnich tarifech.
(Dle ¢l. XV. celniho zakomna z 13. un. 1906_ tykd se u nas bhezcelna
pfeprava pies hranice u pozemki celni hranici ve dvé rozdélenych:
hospodéiského dobytka a naradi, jakoZ i osevu, za uelem hospodai-
ského provozu, i ziskanych produkti zemddtlskych a chovu dobytka.
Vcelnim tarifuzr 1906 je v pohraniéném styku sniZeno clo z olejii:
fepkového, Inéného, olivového a pod., pak bavinéncho, dopravuji-li se
pro potiebu obyvatelstva v otevienych nddobdch [¢fs. 102——105], na
sazbu, jeZ plati pro zdsilky ve velkém [v sudech a pod.]; podobné opa-
tieni u€inéno i w piva, vina a octa [¢is. 107, 109 a 111].)

Aby se riznym nedorozuménim v tomlo sméru predeilo, byvi ve
smlouvich vyslovné¢ ustanoveno, %e na vyjimky fizeni pohrani¢ného
(velkého 1 malého), uréitym zemim povolené, se nevztahuje platnost
dolozky o nejvétsich vyhodach (na pi. v obchodni konvenci Rakousko-
Uherska s Ruskem z 18./6. kvétna 1894) a uréi se vyslovng, které uzemi
se malym pohraniénym tzemim mini, na pi. v téZe smlouvé uréen pruh
15 km od hranic, ve styku se Svycarskem jest pruh ten smlouvou usta-
noven na 10 km, ve styku s Italii na 714 km. (Mimo to stanovi §7, odst. 8.,
vykonévactho predpisu k naSemu cel. tarifu z r. 1906 vyslovng, Ze se
maji vyhody v pohranién¢m styku nékterém stitu povolené poskytovati
piesné dle predpistt téchto smluv, a neplati pro provenience jinych zemi,
jen v obyfejném styku nejvStiich vyhod poZivajicich, ani na proveni-
ence celnich vyluk Terstu a Rjeky.) —

Nékdy byvé naopak vyslovné platnost dolo%ky nejvétiich
vyhod obsahové roziifena; tak ve smlouvé Rakousko-Uherska s Rus-
kem z 15. tinora 1906 jest ustanoveno, %e se doloka vztahuje i na
styk v Pizeni zudlechfovacim, a nejnovdji byva ve smlouvédch stano-
veno, Ze se doloZka tyka nejen zdleZitosti celnich, nybr¥ i viech opatfeni
obchodnich a plavebnich (srov. na pt. smlouvu Japanu s Némeckem ze
4. dub. 1896). V nov¢jiich ntkterych smlouvach Yeii se na zdklads z4-
sady o nejvétSich vyhodach i otdzka o pripuiténi cestujicich (srov.
sml. s Rumunskem z 21. (9.) pros. 1893, & 116 . z.).

Dolozky onejvéts§ich vyhoddch byly na vreholu piizng
v letech 1870. a 1880.;*) byly tu &astdji vkladany i do mezindrodnich
smluv statnich (do Frankfurtského mira r. 1871, do Berlinské smlouvy
r. 1878, ve pti¢ind Bulharska). Ale od let 1900.—1910. ozyvaji se stdle
¢etndji hlasy proti nim.

Hlayni vada smluv a doloek o nejvétiich vyhodich jest, %e povo-

luji se jimi viem statim, s nimi# smlouva neho dolo¥ka o nejvetsich vy~

o

hodédch byla uzaviena, hez nihrady vyhody celni, poskytnuté pozdéji

inm stdbtim, tak 7e staty, kterd il fen sialouvy o TejVORICh vyBio-

*) Schmoller nazyvad je v té dobé ,,0helnym kamenem obchodni politiky.
Pazourelk, Obchodnf politika. -~ N
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dich, byly na tom pomérné nejlépev. OvSem, také se mohou n&kdy v této
pii¢ing prepocitati, a smlouva o mnejvétiich vyhoddch™ “muze se.~
obratiti proti nim. (Tak stalo se Svycarsku r. 1889; spokojovalo se totiz’
ve styku s Italif smlouvou o nejvéttich vyhodach, a klidilo uspéchy,

jez Rakousko-Uhersko a Francie smlouvami s Italif si vynutily. Ale

r. 1888 vypukla celni vilka mezi Francii a Italii a Svycary musily na

rychlo uzaviiti s Italif podrobnou celni smlouvu [23. led. 1889] za okol-

nosti pro n& nevyhodnych. Ze miZe byti pouh4 smlouva o nejvétsich

vyhoddch i brzdou pii uzavirdni smluv, zkusily rovnéZ Svycary, kdyz

uzaviraly po vélce r. 1870—71 smlouvu s Francif; ani Francie, ani

Svycary nechtgly ¢initi znaénéjsich tstupki, jezto tyto ustupky platily
zarovell ve smyslu miru Frankfurtského i pro Némecko.)

ZileZi tu pak velmi mnoho na pofadu, v ném# se smlouvy s jednot- -
livymi staty postupné uzaviraji a s doplitky obnovuji; od statfi, s nimi%
se prvé smlouvy &ini, Ize spiSe totiZ vymoci kompensa¢nich ustupkd za
povolované sniZené sazby celni, kdeZto stdty, s nimi% se pozdéji smlouvy
uzaviraji, ziskdvaji jiz pouhou smlouvou o nejvétiich vyhodach dosti, a
nejsou ochotny na své strané k znaclnéjiim ustupkim v jednotlivych
poloZkich, pro styk s nimi dilezit&jfich. Témto nesndzim hledi se v no-
véjsi dobé celiti tim, Ze se uzaviraji obchodni smlouvy vidy s fadou
vyznalnéjdich stdtd zarovell a rovnéZ doba trvani smluv stanovi se
s touZ konecnou lhiitou. Také podrobnou specialisaci smluvnich sazeb
déa se dosici, Ze nemohou ostatni staty sniZenych cel i pro sebe vyuiti.

Ale pres to roste v novdjii dob& na viech stranich znovu odpor
proti doloZce nejvétsich vyhod a vold se po obnové zisady reciprocity
pii uzavirdni obchodnich smluv, t. j., aby se obchodni smlouvy uza-
viraly s jednotlivymi stity tak, aby se povoloval ustupek za ustupek.

V Rumunsku jiz r. 1836 Z4dali jeho delegdti pii jednani
o smlouvy s nékterymi stity evropskymi od jejich zastupcti, aby. se
v nejditleZitéjich polozkdch vzdali nejvstsich vyhod, a pozdéji ne-
chtélo Rumunsko dokonce viibec ani smluv uzavirati. Pak chtglo pro-
vadéti autonomni politiku v ramei soustavy jednoduchych smluv o nej-
véiSich vyhodach a sniZilo proto sazby tarifu z r. 1891, aby byl témto
smlouvim zdkladem. Ale kdyZ bylo clo na obili v Némecku smlouvami
s nékterymi stfedoevropskymi stity sniZeno, bylo Rumunsko donuceno
uéiniti s nim (r. 1893) tarifni smlouvu podrobnou, kde’to s ostatnimi
staty uzaviralo jen smlouvu o nejvétsich vyhoddch, je méla pravé se
zietelem na uvedené poméry maly dosah. :

Spané&ly phjaly do smluv r. 1891 a 1893 ujednanych doloZku
0 nejvétsich vyhodach obmezenou jen na druhy zbozi urditd vyjmeno-
vané. Podobné vyminilo si Rakousko-Uhersko ve smlové
s Japanem z 5. pros. 1897, &. 218 z r. 1898, %e muZe ustanoveni o nej<
vétsich vyhodéch celnich (¢l. V., 1) kdykoli i za trvani smlouvy vypo-
vedéti a pak Ze piestdva jeho platnost 12 mésict po vypovedi,

- Nejvétsi viak odpirce dolozky o mejvétiich vyhodich byly vidy -
a jsou dosud Spojenéstéityseveroamerické, jer vydrZely
pii zdsad€ smluv reciproénich i v dobach, kdy smlouvy a dolozky. o0 nej-
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vétéich vyhoddch byly na vrcholu vlddy, a branily se vlivu jejimu na
sebe dokonce tim, Ze si pfimo vyminily, aby staty, s nimiZ podrobné
celni smlouvy ¢inily, neuzaviraly s jinymi zemémi smluv o nejvétéich
vyhodéch nebo smluv s doloZkou nejvétiich vyhod. (Srov. smlouvu
jejich s republikou Havaiskou z r. 187 Kubou z r. 1903.) Také
v novéjii dobé uzaviraji vyhradn vy dl sady recipro-
city, a to i pouhé smlouvy o nejvétSich vyhodach, a vratily se tim
k byvalé své praxi smluvni z konce 18. stol. a z prvé polovice stol. 19.
(Srovn. smlouvu jejich s Némeckem z r. 1900, str. 230.) *) '
Ale doloZka o nejvétSich vyhodach méa i své obhdjce, kteld tvrdi,
Ze se soustava reciproéni pro zemé s vyvinutéj§im vyvozem primyslo-
vych tovari viibec nehodi; mimo to pry je ji pro takovouto zemii po-
trebi se zietelem na netplnost tarifnich smluv (Schumacher.) Mnoho
se o doloZce nejvétiich vyhod uvaZovalo, kdyZ jednalo se o névrzich
celni jednoty némecko-rakousko-uherské. (Srovn. str. 252.) —
Smluvni sazby jsou, jak ptirozeno, u cel dovoznich niZ{i ne¥
cla tarifu generdlného. Z povahy smluv dale plyne, ¢ ma dovozce ze
zemé smluvni na vybér Zadati, aby se uZilo bud sazeb smluvnich neh
sazeb autonomnich dle toho, které sazby jsou pro ného vyhodné&ji.
Jsou-li totiZ cla smluvni stanovena dle vdhy a cla generilni dle ceny,
a ceny poklesnou, mohou cla generdlnd byti pro dovozce vyhodnéjsi
neZ cla smluvni. U cel vyvoznich, pii nichZ sazby smluvni jsou vyssi
neZ sazby tarifu generdlného, jest pomér opadny.
Zajimavy spor o smluvni sazby vyvolalo zavedeni placeni cla zlatem
v Italii r. 1893. Svycarsko se proti nému ohradilo jako proti poruseni
platné smlouvy obchodni, jeZto znamenalo faktické zvyfeni vetkerych
sazeb, tedy i sazeb smluvnich, aé smlouvy se Svycarskem a ostatnimi
staty uzaviené nevypriely. Ale protest byl marny a novou smlouvou
z 13. kvé&tna 1904 bylo vyslovng refeno, Ze oba smluvni stity mohou
poZadovati, aby se clo platilo zlatem, pokud se i u ostatnich smluvnich
stath zavede, aby nebyl nikdo z nich ve vyhod8 vadi ostatnim.
RovnéZ zavadi-li ndktery stdit vedle dosavadnich cel hodnotnych
cla specifickd a pfipravuje timto zpisobem piechod k cléim specifickym,
jako Srbsko a Bulharsko v letech 1890., ndle#i statiim, ve styku s nimiz
plati smlouva o nejvétiich vyhodach, volba mezi ob&ma sazbami, a
rozhodnuti dopadne zajisté pro sazby vyhodngjsi, toti% za pokleslych
cen po pripadé pro clo hodnotné, a za vysokych cen pro clo specifické.
(Vyslovné bylo prdvo volby pfiféeno na pf. importérim rakouskym
do Bulharska smlouvou z 21./9. pros. 1896, & 120 ¥. z. z . 1897.)
Ale ne vidy vymiiiuji si stdty smlouvami obchodnimi sni%eni
dovoznich cel v cizing, nékdy vyminisi pouze, aby smluvni stit po dobu
- *) Jiné staty hledély se vratiti v novéj¥i dobé k feéiproci‘tﬁ autonomng. - Francie
zamy§lela dvojitym tarifem z r. 1892 utvoriti zdklad pro styk s jinymi staty, anit
by s nimi smlouvy uzavirala, v jcho# mezich mély se autonomn®, bez smluv, Po-
volovati jednotlivé jinym stattm sazby vyhodngj¥ nebo méné vyhodné dle vstupkf
(avantages corrélatifs), jez povoli pidslugny stdt Francii. — Svycary praktikovaly
svého. tasu zdsadu reciprocity autonomng pravé zase na zékladg doloZky o nejvit-
Sich vyhodach: poskytovaly totif pred r. 1892 reciprocitu’ kaZdému statu bez smluv,
ktery jim navzdjem povoloval nejvétsi vyhody. o

o, gl
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‘trvan{ smlouvy nezvysil svy"vch autonomnich sazeh pravy latny

u vytdenych druhlﬂ‘ll z}foii (t. 1. vizan ¢ sazby celni). Prost}é) v én)fc}}
sazeh jest nejmens tstupek, ktery se smlouvami celnfmi ) Iza_m
Provadi se ve smlouvich obchodnich tak, %e se v smluvnim tqrj}fovo uje.
u prisluincho druhu. _sazbu ol)ecn:;’l tarifu generilného.*) Ale n(v‘]} d “u\‘;"(lde
se druhy zbozi, jejichi sazby jsou viziny, v textové &isti andcbli
(Tak ve smlouvé Rakousko-Uherska s Italif je v &L, 13, dod 1‘71‘01-" 13 Eu\{y.
smluvnimu uvedena fada pledmétit a sazeb, pii nich? se I‘inlie '/"1:;"arlfu
cla nezvytovali, a nejsou jmenovdny v podrobném seznamu in;luq,z qla,
sazeh pro dovoz zboZi do Italie; jsou to na pk.: motorova I/d }]I}ICh
[viizand clo 80 lir za kus], emailované nddobi a domdef 1‘1z’xi~atdi3 ol ;“t kola
lampy, ndkladni vozy a j.). » elektrické

Rozumi se samo sebou, Ze jsou také viziny po dobu platnosti sml

veikeré smluvni sazby, b j. niZ&f sazby ne jsou sazhy tfcliej‘.flillé Snll\i 3;}vy
hyva tento poXadavek jesté zvIAse vyslovnd v OI’GI’I‘E"’“II‘CI‘;t{. ( m’(?y
smluv vyiden, jako v €l 4. smlouvy Rakousko-Uherska sk‘BcI(;ii‘ ’Ilgvemc,h
neho &, 5. smlouvy Rakousko-Ulerska s Ruskem z r 1‘506/'11-;)906,

[}idsi je piipad, Ze jsou smlouvou sazby viziny smévem dolti, ¢, i
nesmi byti po dobu platnosti smlouvy snf¥eny. Nﬁkdy ‘7{110%1’ 't(?t"'”' .
tom, aby nebylo zvétieno rozpéti mezi autonomnf sazhou ;‘olx‘ﬁ na c;d o
suroviny stanovené a mezi dovozem tovaru z nf vyrol)cnc"*l,m )(3 ”\(ZVOZ
by se smluvnimu stitu zUZly snfZenfm cla na dovoz surovi‘nV’ godlwzaldz
konkurenénf. (Rusko zvydilo v autonomnim tarifu z i")(I)B nil ! {y
surové olovo z 0015 na 0070 rub. a rovnd% clo na olovéz{ou’héiobu (; 00'17]‘6'1
na 1030 R, Clo na bélobu je vazano smlouvou s Néxhécke . flo
nikoli clo na surové olovo. SniZenim tohoto cla docflili by rugti \fn : ]d(?
t¢hok Géelu jako zvySenfm cla na bhlobu, a némecky dovoz kl')élo%;ro }101
Ruska mohl by se proti tomute postupu chrdniti smluvn "m v'.‘w'y i
eln na helobu smérem dold.) Vi vz

Také vy vozni cla byvaji smlouvami vizdna, a to i pocet pred
mitki jim podrohenych, i sazby celni. Zavedenim novyvel cel v ;{70511"1~
neho zvysenim sazeh dosavadnich cel zté2uje se totiz po Iifix)"lgé V\it)ll
surovin nebo plodin, na jichZ% dovozu drubému stitu smluvnilnu 7'31@%1’
U stiti stiedoevropskych jsou vvoznt cla sice ji% nemnohd, jak Fedeno,
ale smlouva Rakousko-Ulerska s Némeckem ustanovuje p’xl(c (c“l 5.,
V., 2 smlouvy z 25, led. 1005), %e rakousko-uherské clo na vj&or hldl‘l;
a jingel surovin na vyrobu papfru nebude zvyieno nad stanovenou
sazhu K960 za 100 kg. Ve smlouve z v, 1906 (8. 9.) Rakoilsl‘n;Uher‘;lcq
s Malif, jor ma jestd vitst podet cel vyvoznich, zavézala se Italie, %e némi
vede novyeh dalifeh cel vyvoznich, ani dosavadnich sazeh iejiclf 1;eyv3’r'£f
Rakousko-Uhersko pak se zavdvalo, %e nezavede novych cel vy"vo;‘ni;‘ﬂ'
o nezvysi sazeh dosavadnfell na predméty, jef v smluvnim tarifu ‘jqou
i dovozu do Ttalie uvedeny jako cla prosté, (Jsou to hlavng: dinm;tlt,

*) Ve vyddnieh ccluleh tardfd pro prakiickou poliehu se Sasto piipojuje k vi-
sane itz b 1 Jméno zeme, § nf% bylo smluveno, %e sazba nebude po dobu trvant smlouvy
pwvienmt Nuzdkhule solouvy neho dolodky nejvétsich vyhod plati vizanost sazeb

i pro wstutnd siluvnf zemd
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sufend cichorie, vytaZky tfislovin, uhlf, diivi, cellulosa, koZifiny, zinek,
vépno, sidra, smrek a j., slad, chmel, pokrutiny, &erstvé ryby, tuky
[mimo vepiové sidlo], Zivé véely.)

RovnéZ o privoznich clech byva ve smlouvach vyslovng ustanoveno,
Ze se nevybiraji a nova Ze se nezavedou (srov. &l. 9. odst. 3. s mlouvy
Rakousko-Uherska s Italii z r. 1906). —

Ve smlouvéch obchodnich byvé ¢asto také ustanoveni o danich
spotifebnich, v zemi dovozni zavedenych. Jak jiZ zminéno v od-
dile IIIL., plipoCitavd se dali spotiebni ke clu jako prirdZka a ve
smlouvdch obchodnich se obecn§ ustanovi, ¥e mohou smluvni staty
tuto plirdZku mimo zdkladni sazbu celni vybirati, a po piipadé i bu-
doucné zavedené nepfimé dang timto zpisobem na dovéZené zbo#i
z ciziho smluvniho statu uvaliti, s vyhradou véak, e nebude toto zho#i
tize zdanéno neZ zboZi domdéci a %e bude na cizozemské dovaZens zbo¥i
z riznych zem{ uvalena prirdZka uplné stejnd. Ale tato obecna koncepce
méla prece jen svou slabinu, jak se v nékterych pripadech ukizalo.
Bylo totiZ dle ni moZno zavésti novou dail spotiebni na domaci zbo#i
jen jaksi pro jméno, pondvadi se konsumovalo témdr vyhradng zboii
cizozemské, a mohlo byti timto zptisobem v podstaté zvyieno nebo
zavedeno clo na cizi dovdZené zbo# toho druhu. Proto byvalo pozdgji
v nékterych obchodnich smlouvach je$ts vymingno, Ze se smi Fedens pii-
rizka dafovd jen tenkrate zavésti, kdy¥ se piislu¥né zbo#i v domaci zemi
vskutku vyrdbi, a mimo to jen na ty druhy zbo#i, je’ se obylejns akcizem
zpoplatiiuji. (Srov. smlouvu Rakousko-Uherska s Rumunskem z r. 1875
a se Srbskem z r. 1881.) Ale ani tato vyhrada nestacila; mohla se toti
zavésti dafi spotiebni na tovary, jeZ se v zemi vyrabély jen v zcela
nepatrném mnoZstvi, po pripadé mohl piislusny vyrobni podnik byti
v Zivot vyvoldn, a mohlo se timto zplisobem zavésti v podstaté nové
clo. Proto si Rakousko ve smlouvs se Srbskem z r. 1892 vyslovng vy-
minilo, na které pfedméty se datt spotiebni pfi dovozu do Srbska uvaliti
smi, at uZ se v Srbsku vyrabéji nebo ne; byly to predméty, je’ se oby-
cejnd podrobuji akeizu, toti% nipoje a potraviny, krmiva pro dobytek,
topivo a svitivo.*) (U nékterych vyrobki pramyslovych, totiZ u cukru,
nahrazek kdvovych, éokolddy, svitek, lihovin, u stolniho oleje a konser-
vovangch ryb byla zdroved stdtni spotiebni daii vazdna, u jinych
odstranéna [u mydla, cigaretového papiru a zdpalek]. Ve smlouvg
Srbska s Némeckem z r. 1904 byly pak sazby.dang spottebni, af stitni, -
nebo obecniho akeizu, vesmés vaziny)., — ~

O pfedmétech stdtniho monopolu nebyvalo ve smlouvach zv1igt-
niho ustanoveni. Clo, po piipadé licenéni poplatky, se u nich smlouvami
nesniZuji, ani nebyvaly diive vaziny, ani predméty monopolni presnd
vytleny. Teprve v novéjii dobé, kdyZ projevovaly nékteré stéty snahu
zavadsti nové monopoly, vsunovana do smluv obchodnich ustanoveni
obmezovaci. Tak ve smlouvé Rakousko-Uherska se Srbskem z r. 1881

*) Obdobné ustanoveni jest i ve smlouvé Recka s Egyptem z r. 1895; jest tu
uréena. ziroveti nejvys$tl sazba dand na 2% hodnoty zboZi, ve smyslu celniho zdkona
z 11. led. 1803, '
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bylo vyslovné Yefeno, Ze se.smi.v obou stitech zmonopolisovati jen
tabék, sl a stielny prach; kde#to ve smlouvé z r. 1892 neni Rakousko
nijak v tomto sméru vdzano, aé se Srbhsko vzdalo prava zavésti monopol
na jiné pfedméty neZ na petrolej, cigaretovy papir, zépalky a lih, vy-
robeny ze surovin mouénych a z melasy (dod. prot. k &l. V.). Ve smlouvg
Rakousko-Uherska s Bulharskem z r. 1886 (&l. VLI.) ustanoveno, %e smi
Bulharsko zavésti po dobu platnosti smlouvy monopol jen na sil, tabak,
stielny prach a petrolej, po pfipadé i na jiné véci, na ng by se v Ra-
kousko-Uhersku zavedl za doby trvani smlouvy monopol. — |
Aby se smluvnich sazeb nezneuZivalo i pro dovoz zbok ze stati
nesmluvnich priivozem n&kterou zemi smluvnf, #4d4 se prikaz listinami,
Ze zboZi vskutku pochédzize zem& smluvni. N&kdy stadi pritvodni
listiny dopravni neb faktura (tak u nés jest pravidlem dle § 7 provadéciho

natizeni k cel. zdk. z 21. un. 1906, & 22 t. z., a bylo tak i diive; ma-li

se pivod zboZi vyjimetn§ doloZiti zvlditnim vysv&déenim, vydanym
mistnim uradem, po piipadé piislu§nou obchodni komorou anebo nej-
bliz§im celnim dfadem, anebo konsuldtem, je-li v mist$, natidi se zvI1ast,
jako se stalo nafizenim ze 4. pros. 1892, &. 212 . z., od 1. led. 1893
u loupané a zlomkové ryre [&is. 28 tarifu]); nékdy 74d4 se potvrzeni
celniho tfadu o vyvozu ze zem§ vyvozni, jinde ¥4da se ovéfeni faktury
mistnim obecnim turadem, Ye zbo¥i bylo tam vyrobeno, anebo musi
konsul prislu§ného dovozniho stitu na faktute ovéliti, Ze vyvozce pro-
hlésil nebo dokonce piisahou potvrdil, Ze zbo¥i bylo v udané zemi vy-
robeno.*) Pfi tom se v nskterych zemich ostieji ochrandiskych trva
na tom, aby zboZi bylo vskutku v zemi smluvni vyrobeno, Z4da se tedy
vskutku doklad o pavodu zboXi (origine, na rozdil od provenance),
totiZ, Ze bylo tam aspoli tou mérou zpracovano, fe fadi se po upravé
do vy88i tiidy celni ne bylo pred ni; kde’to jinde povaZuje se za zbo¥i
doméci smluvni zem& vyvozni i zbo#f z ciziny tam dovezené, pokud

*} Vysvédéeni o pivodu vznikla asi u Hzeng zuslechtovactho. U nds byla i u diffe-
rentnich vnitinich cel (v 18. stol) poZadovéna. — Nespravné tidaje na zbo#i nebo
obalech o pavodu zbo# stihaji staty, do nich# zbo# bylo dovezeno, obydejné jen ten-
krate, porudi-li se jimi predpisy o ochrani zn4m ek. Ve Francii plati viak ustanoveni
pifsn&jst. Cl. 15. celnfho zAkona z 11, ledna1892 vyluduje toti z dovozu do Francie
a dopravy cizozemské zbo#i, jeZ m4 na sob& nebo na obalech tovarni nebo obchodni
znacku, jméno nebo jakékoli jiné oznaceni, jeZ budi zdéni, e bylo vyrobeno ve Francii
nebo Ze je pavodu francouzského; podobné jest vylouéeno z dovozu a dopravy cizo-
zemské zboZi vyrobené v mists téhos jména jako misto francouzské, neni-li k¥ tomu
jménu piipojeno jméno zems pivodu a ndpadny nadpis s;importé”. Podobné v Anglii
propada ve smyslu Merchandise Marks Act z r. 1887 a 1891 zbo#i z ciziny dovaZené, na
némZ jsou nespravné udaje (,,trade ‘description®) o poétu, obsahu, vize, mife zboi
nebo o misté a zemi vyroby, o zplsobu vyroby nebo o latkdch ve zboi obsaZenych,
a 74d4 se zv1Akte, aby kaZdé zboi importované bylo oznateno jménem zemé vyroby
(zndmé ,,Made in Germany*‘). Obdobné ustanoveni prijato byle ve Spojenych statech
severoamerickych do celntho zdkona z 24. gervna 1897. (Dle cel. zdkona z 3. ifj. 1913
musi kaZdé cizozemské zboz do Unie dovéZené, pokud mige byti beze $kody opatieno
znackami, etiketami a pod., miti na sob& a na obalech ziejmé oznateni v anglické
Fell zem& piivodu a vidaj mnozstvi.a pod., jinak se do zems nepripusti.) — Otdzka
tato jest upravena mezi n&kterymi stdty jednotnou smlouvon ve smyslu zdsad, vy-
teenych sdruZenim statd ‘pro mezindrodni ochranu primyslového vlastnietvi se sidlem

v Bernu. Francie uéinila na DI takovouto smlouvu s Rumunskem (27. Gn./11. bfez.

1895), -rovnéz Anglie a jejf k(ﬂonie (20. bfez./1. dub. 1893). -

i g
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_se prokédZe doklady, %e bylo tam zaplaceno dovozni clo, t. j. ie zbo#i
_bylo tam nacionalisovano. *)

O styku viizenizu$lechtovacim stanovi v tomto sméru
nékteré obchodni smlouvy vyslovné (na pf. dodatk. smlouva Rakousko-
" Uherska s Rumunskem z 23. dub. 1909 a s Italif z 11. un. 1906 [§ 8.
zavér. prot.]), Ze se povazuje zboZi, jeZ bylo odjinud do jedné smluvni
zemé dovezeno k priimyslovému zpracovani, pfi vyvozu do druhé zems
smluvni za produkt zemé, v ni% se zpracovani vykonalo. (Ty% smysl
mé ustanoveni él. 5., V., 1 smlouvy Rakousko-Uherska s Némeckem
z 25. led. 1905.) **) Ve Francii rozhoduje v otdzce o pivodu pfi zboi
do nékteré cizi zemé z jiné cizi zem& dovezeném a tam zpracovaném,
zda zhoZi timto zpracovanim bud ztratilo pltivodni svoji povahu, jako
pit vyrobé prize, mouky a pod., nebo zda po tomto zpracovani pod-
1¢ha vysii sazbé celni (jako: ¢inska ryZe v Némecku loupand, povaZuje
'se za némecky produkt; americky petrolej v Némecku raffinovany
nikoli).

V novéjsi dobé Zddaji se za pravidelnych stykt mezi zemdmi zvI1a§tni
vysvédfeni o pivodu pomérné iidéeji, pondvad# se jimi trzebné styky
ztéZuji, a¢ byva i v zdkonech celnich, i ve smlouvich obchodnich vy-
slovné vyminéno, Ze je stat ZAdati smi. Jen kdyZ je podezieni, e se
smluvnich sazeb zneuZiva, anebo u zboZi, na jeho% kontrole dovozu
zv1a§te zdleZd, vydavaji se v nékterych zemich zvIatni nafizeni, Ze
nestadi pro prikaz plvodu obydejné doklady dopravni a naleZité
‘prohlaSeni vyvozcovo, nybrz Ze musi byti doklad zvli§tni. (Tak ve
smlouvé Rakousko-Uherska s Bulharskem z 25. pros. 1896, &. VIII.,
ustanoveno, Ze se smi Zadati vysvédceni o plivodu, jehoZ vzor jest pfi-
pojen, kdyby bylo pravdépodobno, %e uZivd vyhod smluvnich se zie-
“telem na cla nebo na podminky dopravni i stdt, ktery mél byti z t&chto
vyhod vyloucen. — V Rusku #4d4 se dle celntho zdkona z 21. biez.
st. sl. 1899 prikaz o piivodu jen u araku, rumu, vina v lahvich, ryhich
konserv, olova, zinku a zinkového plechu; ve Francii p¥i dovozu surového
“hedvabi, ry’e, rostlinnych oleji, n&kterych hedvabnych tkanin, Zinf
‘mimoevropského ptvodu, a pii dovozu veikerého zboZi z Turecka.)
-Jen nékter¢ staty trvaji dosud na zvla§tnim prikazu o pivodu u vieho
zboZi spife z pFi¢in fiskalnich anebo ostie ochrandiskych, tak bpdm,ly
‘(dle celniho zdkona z 28. pros. 1899 musi viechno zboZi, jeZ ma byti

*) U nas stanovi vyslovné § 1 provadiéciho nafizeni z 13, tm. 1906, & 20 ¥, z.,
vydauého I celnimu zakonu z r. 1900, Ze se miZe smluvnich celnich vyhod, povole-
nych plodindm puady a vyrobktim prumyslovym nékterého smluvniho statu, wziti
1 pii vyclivani zbo#i v téchto statech zaplacenim cla nacionalisovancho, pokud nenf
prikaz plivodu vAzan pledloZenim zvla§tnich certifikatt. A dod. obchodni smlouva
$ Némeckem z r. 1905 (¢l. 5.; V. 1) ustanovu_}e Ze se smc]i celnf vyhody této smlouvy
udiniti zavislé n predmdéti, jez maji pro vyvozni zemi vEts hospodaisky vyznam,
na podini- dikazu o plvodu jen tenkrate, je-li tento postup naléhavou obchodnd
‘politickou nutnosti.

#**) DovaZi-li se zboZi z celnfeh vyluk, mA narok dle dod. prot. k &. 3. obeh.
smlouvy Rakousko-Uherska s Némeckem z r. 1891 na smluvni sazby jen tenkrite,
byly-li suroviny, jich# pii vyrobs bylo uzito, vyrobeny v zemi, k ni# celnf vyluka na-
lezi; anebo mohou-li do tuto zeme bytl bezcelnu dovaieny a vysvéclceni 0 puvodu Jcst
pripojeno. ... Ll .. L. . - !
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vycleno dle tarifu minimilného, vykazati zvl4¥tnim wredn{m certifi-
katem udany pavod), Italie (als tu staly se v novéj$i dobd detné ulevy), -

Hlavné si nyni ¢asto nechdvaji stity ustanoveni o prikazu pivodu
zboii v zéloze jako zbraii pro pripad celnich vélek (v Némecku, Ra-
kousko-Uhersko jich &astéji uzilo ve sporech se Srbskem a j.). Proto
byva nekdy v celnich zdkonech také stanoveno, %e se mohou formality
vysvédceni o pavodu ptiostiiti. (U nds mie se natiditi, aby byla ve-
smés vidovdna kompetentnimi c. a k. konsuldty.) —

swr vz

Zalezitosti celni tvoli nyni nejpodstatnéj§i éast obchodnich smiuy.
Mimo ustanoveni o sazh4ch celnich byvaji ve vécech celnich ugi-
nény ve smlouvach obchodnich dohody o riznych jinych opatienich
podrizendj$iho vyznamu: %e ziidi se k usnadnéni manipulace celni ttady
obou statt dle moZnosti v tychZ mistech a plipusti se po pfipads i ured-
nicj ciziho stdtu do tizemi druhého, aby tu mohli konati slu¥bu celni
a stiici hranice; e budou se oba stdty v stihdni podloudnictvi pod-
porovati (t. ¥. celni kartel, u nis viii Némecku [€l. 4. sml. s Rakousko-
Uherskem z r. 1905 a ptil. D smlouvy z r. 1891] a Italii [¢1. 14. smlouvy
s Rakousko-Uherskem z 11. tin. 1906 a zvla§tni piiloha k ni], nikoli
vidi Svycarsku); Ze se nebude poZadovati celni deklarace a slojeni
zboZi, jez uréeno jest k privozu a dojde v Zelezniénich vozech Fadng
celnim zavérem opatienych, byt nemélo celniho zavéru na ka%dém jedno-
tlivém kusu, jakoZ i %e zbo#i dovezené z ciziny bude se moci vyclivati az
na misté uréeni ve vnitrozemi, je-li tam prisluéng celni ufadovna, pokud
se v obou piipadech toto zhoZi preddnim privodnich dokladd ohl4si.
V obor tento nale#i také ndkters jind ulehleni ve stycich tr#nich a obchod-
nich, jako dovoleni bezcelného dovozu zho#i a dobytka na trhy v cizim
uzemi, po pripadé dovoleni dovozu zbo*i za tdelem prodeje, ddle bez-
celny dovoz vzork zbo#i cestujicich, pokud se uvedené véci do urdité
doby neproddny vrati do své zemd (srov. ¢l. 10 a, b smlouvy Rakousko-
Uherska s Italif z r. 1906). —

V novéj#i dob& byvaji ve smlouvéch obchodnich stanoveny pod-
minky, za kterych se pfipoustéji obchodni cestu jici dru-
hého smluvniho stitu do zems, aby tu zakdzky nakupni &i prodejni
shleddvali. Pravidelng 4d4 se navzajem zvlatni legitimace domécim
stdlem vydand a po ptipads podrobuje se Zivnost cestujiciho i v cizing
dani, rovné’ obytejné na z4klads reciprocity.

V Anglii a v Unii severoamerické nejsou zavedeny ani legitimace,
ani neplati cizozem3ti cestujici dang; v Némecku (srovnej ¢l. 19. smlouvy
s Rakouskou-Uherskem z r. 1891 a dod. protokol k tomuto &ldnku),
v Rakousko-Uhersku, v Italii (stovn. €. 11. a dod. k &l. 2. smlouvy
s Rakousko-Uherskem z r. 1906), v Belgii, Svycarsku, Bulharsku (sml.
z 21.[9.]/XII. 1896), Svédsku a Norsku (srovn. zménu z 25. dub, 1892
smlouvy s Rakousko-Uherskem z 3. listop. 1873, v ni# se stanovila vudi
témto zemim zdsada nejvitsich vyhod, kdezto v dodateéné smlouve
se Svédskem z 22. dervna 1911 byla ustanovena v tomto sméru jednak
parita s domdcimi cestujicimi, jednak iplna reciprocita, a vyminéno, ¥e
cestujici smluvniho stétu plati pouze nejmensi dafi, kterou plati cestu-
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fféf domécl), v Turecku, Srbsku (ve smlouvé s Rakousko-Uherskem
ze 27./14. Cervna 1910 je mimo to feCeno, Ze nesmi obchodni cestujici
vyhledavati zakdzek u neZivnostnfkii, ale Ze plati i tu zdsada nejvétsich
vyhod) a Rumunsku (ve smlouvé s Rakousko-Uherskem z 21. pros. 1893,
vyslovena mimo to reciprocita a nejv&tsi vyhody) zavedeny jsou legi-
timace, ale dafi cizozem$ti cestujici smluvnich stat@ neplati; legitimace
(nebo zvla§tni pasy) i dand zavedeny jsou v Rusku (¢l. 12. obchodni
smlouvy s Rakousko-Uherskem z r. 1906), v Dansku, Nizozemi a j.

Ve Francii neplatili cizozem&ti cestujici dle ¢l. 24. zdkona z 15. der-
vence 1880 dané, ale ¢l. 5. zdkona z 29. bitezna 1910 zmdnil véc takto:
,Kazdy, af obchodnik, priimyslnik nebo obchodni cestujici, kdo ve
Francii cestuje, aby vyhleddval zakdzky na udet firmy v cizing osedlé,
podléha poplatku, ktery se rovna Zivnostni dani a vnitinim ddvkam, je
ohchodnici, Zivnostnici a obchodni cestujici v téchto zemich plati, v&-
nuji-li se tam tymZ obchodim na tcet firem ve Francii osedlych. Po-
dobnym zplisobem plati navzajem podminky o pripusténi vzorki a mo-
deld."* Zavedena tedy piisnd reciprocita.*)

Kodovné Zivnosti a Zivnosti koncessované (1¢kdrny, sensdlstvi) by-
vaji z ‘t8chto vyhod ve smlouvdch obchodnich vyloudeny. Ostatng jest
obchod podomni vylouden i tim, Ze jest témér ve viech smlouvach ce-
stujicim vyslovné zakazano, aby s sebou méli zboZi. V obchodnich smlou-
vach byvajifeSeny také podminky piipu$téni cizozemskychakciovych
spoletnosti (téméF ve viech smlouvich);**) nabyvani mo-

*) Srovn. ‘spis rak. ministerstva obehodu ,,Vorschriften iiber die Behandlung
dsterreichischer oder ungarisecher Handelsreisender, sowie der von ihnen mitgeliihrten
Muster¢¢ (dle stavu 1. zaif 1900).

*4) V dodat. smlouvé Rakousko-Uherska s Némeckem z 25. led. 1005, &. 24 §. z.
z 1. 1906, poskytuje se navzdjem v obou statech spoletnostem akeiovym a jinym ob-
thodnim, primyslovym nebo finanénim spolenostem, véetnd spoletuosti pojistova-
cich, pokud v dzemi jednoho z obou smluvnich statit majf sidlo a pravoplatng tam
trvaji, parita se spoletnostmi domicimi, zvIasté privo pied soudem jako Zalobkynd
nebo Zalované spory vésti. Také o nabyviani pozemkit a jiného majetku v tiéchto tize-
mich a rovné% o piipusténi jejich provozu obchodnfho v tzemif druhého smluvniho
statu rozhoduji v tomto vzemi platné zdkony a predpisy, jsou tedy uplné na ro-
vell postaveny se spoletnostmi domacimi, ale mimo to se jim zabezpedujl nejvetsf
vyhody; dodava se totiZ ,,Ze maji tu poZivali kaZdym zpisobem tychZ prav, jich#
poZivaji nebo budouend poivati budou spoletnosti kterékoli zemé tieti*s. Toté% pravo
parity a mejvétsich vyhod povoluje obchodni smlouva Rakousko-Uherska s Belgif
(z 12.tn. 1906) a se Svyecarskem (z 9. btez. 1906). Ve smlouvid jeho s Ruskem z 15. tn.
1906 zabezpetena vzdjemné poviechnd parita, ale vyslovng pripomenuto, %e se ne-
tykd otdzky piipusténi zmingnych spoleénosti k provozovani jejich obchodtt v druhém
smhuvnim zemf, o toin e plati zvld$tni predpisy, v té neb oné zemi vydané, po
piipadé jez budoun vydany; ale jinak vyhrazeny jim i v tomto sméru nejvityd vyhody.
Podobnt zarutnje akciovym a podobnym spoletnostem poviechnou paritu a nejvetd
vyhody smlouva Rakousko-Uherska se Srbskem a piipominad se rovnd% vyslovné, %e
pravo nejvétsich vyhod vztahuje se té% na pripusténi jich k provozovéani obchodd,
ale mimo to i ve priting Zptsobilosti nabyvati a drieti nemovité jméni. (Spoled-
nostem plavebnim a pojistovacim piizndva se nad to pravo, aby jako dosud smély
nabyvati a drieti nemovité jméni, byt i jinym stdtim pravo to nepisluselo). Ob-
mezenéjsi obsah ma smlouva Rakousko-Ulerska s Italif z 11, tn. 1906, & 14 1. z.;
tyk4 se toti¥ jednak jen spoletnosti akciovych a ake. komanditnich, vietns spoleé-
nosti pojistovacich kteréhokoli zpfisobu, jednak stanovi se parita jen poviechnd
+)0 Vykonavani jejicl'i prave, zv1asté 1 ,hajeni ndrokd pravnich pred soudem’,
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vitéhoinemovitéhomajetk u-pifslulnfley smluvntho. statu
ve staté druhém (rovné? téméf ve viech smlouvéch; srov. smlouvu Ra-
kousko-Uherska s Ttalif z 11. tin. 1906 a j.). .

DileZitym oddilem obchodnich smluv byvéa dale tiprava vzAjemné
dopravy a plavby — odtud nizev v&tiiny jich ,,obchodni a pla-
vebni smlouvy“. (Srovn. oddil IIl.c.) :

V obor smluv obchodnich ndle#i i nékteré smlouvy a spravni unie,
dastetnd jinych obor mezinirodniho prava soukromého, po pripads
i vef'ejncho se dotykajici, jako unie potovni (zal. r..1874, revidovina
mimo jiné 4. Cervence 1891, &. 97 f. z. a pozd&j$imi dodatky), mezinarodni
unie te'egrafni (zal. 17. kvit. 1865 v Paiizi), unie pro jednotu miry a
vahy (zal. r. 1875), unie radiotelegrafni (z r. 1906), mezinirodni dohoda
o nakladni dopravé Zelezniéni z 14. i1j. 1890, €. 186 z r. 1892- (pivodns
mezi Belgii, Francii, Italid, Lucemburskem, Némeckem, ‘Nizozemim,
‘Rakousko-Uherskem, Ruskem a Svycarskem; r: 1897 plistoupilo Dénsko,
r. 1910 Srbsko, r. 1911 Bulharsko), mezindrodni unie na ochranu pra-
myslového vlastnictvi (patenttl) (uzaviend v Patizi 20. biez. 1883, re-
vidovana v Brusselu 14. pros. 1900 a v Washingtong 2. &ervna 1911),
mezindrodni dohoda o registrovdni tovérnich. a obchodnich ‘znamek
(u€inénd v Madridu 14. dubna 1891, revidovand v Brusselu 14. pros.- 1900
-4 ve Washington¢ 2. dervna 1911), smlouvy o ochrang autorstvi lite-
rarnich a uméleckych dgl, konvence proti ‘phylloxei'e z 3. listop. 1881,
¢. 105 f. z. z r. 1882, smlouvy o ochrand .podmotskych kabelii v dobg
miru, o ochrang rybétstvi v Severnim mofii a potladovani prodeje lihovin
rybafim v tamnich vodach, o potirini obchodu otroky (t. ¥, akta o Kongu
z r. 1885 a.jeji nova tprava s dodatkem o dovozu zbrani, ndbojt a liho-
vych napoji do stiedni Afriky [generalni akta z 2. Eervence 1890, &. 63
f. z.]). VétSinou jsou tyto smlouvy kollektivnymi smlouvami, udingné
spoleénou dohodou mnoha stata, a nékteré z nich maji sv4 administraéni
ustied!, jako: mezindrodni kancelat svétové jednoty postovni, kancelay
unie telegrafni, mezindrodni ustiedna Zelezni¢ni, ustfedna unié na ochranuy
literdrniho a uméleckého vlastnictyi, ustiedna na ochranu prav patent-
nich, ochrany vzorkdl, vesmés.v Bernu, v Brusselu a Zanzibaru ustredna
na potlaeni otroctvi a j. U t&chto smluv plativala zdsada, Ze pro-
puknutim vélky mezi dvéma nebo nékolika zulastnénymi staty se pro
né platnost jejich neru$i, nybr# jen na dobu valky stavi .a po.valce
samo¢inng opét nastdva. Ale v posledni svétové valce doslo r. 1914-1916
k riznym prikrym hospodéiskym opatfénim, jeZ ani soukromého vlast-
nictvi pfislu§nikd cizich statd negetiila: zabaveny na ¢as jejich pohle-
dévky a zho#i, soukromé podniky jejich podrobeny statnimu dozoru a
pod., a zdsady mezindrodniho préva velejného tak porusovany, %e sotva
se da tvrditi, ¥e uvedena zasada i dnes plati. o B

Ale pies toto nebezpedi, jet hrozi smlouvim obchodnim zatladenim
platnosti zdsad mezindrodniho priva soukromého, ba i stitnich smluv
mezindrodnich, nezdéd se, %e by éra obchodnich smluv zdhy pominula.
Jedndni o smlouvy obchodni bude oviem €¢fm dale tim: obti#n&jii,
komplikovangj$i a nebude se Pii ném je$té vétsi méorou ne# -dosud
nedostévati ani. zbrani nejostrejsich, viemo#ného nitlaku, 1 politickeho.
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Je jists velmi ptizna&no, %e se v novéjsi doh& v mezidohich pii jednéni
o obnoveni smluv obchodnich mnohem Castéji ne’ diive vyskytuji pii-
pady celnich valek mezi riznymi stity a uZiva se valetnych & ret or-
spich, odvetnych cel, neobylejné vysokych, bud od piipadu
k piipadu libovolné stnovenych, po piipadé v podstatd jiZz v celnich
autonomnich tarifech pro pripad potieby vytéenych, aby se mohla
nejrychleji, oby¢ejné pouhym nafizenim vlddy, v platnost uvésti, kdy#
ie treba. Tyto pfirdZky se vesmds v novéjsi dobé zvySuji: byvaly v le-
tech 1880. 50%ni, nyni jsou a% 200%ni. (Dle &l. VI. celnifho tarifu
Rakousko-Uherska z 13. tnora 1906, ¢. 20 1. z., miZe se zavésti na zbo¥i,
jez se dovéZi ze statd, které posuzuji zboZf a lodi rakouského piivodu
a zho#i a lodi uherského pivodu v nékterém smérit neptriznivéji ne
2bo¥i a lodi jinych statd, clo retorsni a% do 2009, ustanoveného auto-
nomniho cla nebo aZ do plné obchodni hodnoty zboZi, a u zbo#%i clu ne-
podléhajiciho miZe se zavésti specifické clo aZ do plné obchodni hodnoty
zbozi. V Héskondmeckém tarifu z 25. pros. 1902 jest ustanovena mez pro
retorsni pfirdZku celni 1009 autonomniho cla, po piipadé do 1009,
hodnoty, a u véci clu nepodléhajicich do 509, hodnoty. Celni tarif fran-
couzsky z 29. brez. 1910 stanovi v ¢l. 3. tytéZ piirdZky, ale zave-
deni retorsnich cel musi se dati ihned schvdliti parlamentem, zaseda-li
pravé, jinak zaditkem piiSti schiize. V Kanadé ustanovena tato celni
pirdaZka na tfetinu cla sazeb tarifu generdlniho.)*)

Daliim vymluvnym dokladem rostouei spletitosti pomérd v novéjsi
dob& jest také, %e se vklada nyni do smluv obchodnich, jak se maji vyii-
zovati spory o vyklad ustanoveni smlouvy: svéiuje se tu rozhodnuti totiz
rozhodéim soudtim (srovn. na piiklad ¢l. 23a smlouvy Rakousko-Uherska
s Némeckem z r. 1905%**) a ¢l. 15. smlouvy Rakousko-Uherska s Italif
21.1906 a j.). Po prvé bylo takovéto ustanoveni pojato do smlouvy anglo-
italské z r. 1883. Nejnovéji prikazuje se dokonce vyiizovani téchto sport
smiréimu dvoru haagskému- a byvaji za tim ucelem uzaviriny samo-
statné smlouvy rozhodéi, jako smlouva rozhod¢i z 2. za¥i 1913, &. 266
f. z. z 1. 1914, mezi Rakousko-Uherskem a gvb’rcarskem, v ni% se mu
pfikazuji ,spory pravni povahy nebo o vyklad trvajicich smluv mezi
ob&éma témito stity, jeZ nemohly byti diplomaticky urovnidny a nedo-
tykaji se Zivotnich z4jmi, neodvislosti nebo cti jejich, ani z4jm jinych
mocnosti*. Podobné rozhodéi smlouvy udinilo Rakousko-Uhersko s Por-
tugalskem (13. tn. 1906, ¥. z. 189 r. 1913), se Spojenymi staty severoame-
rickymi (15. led. 1909, &. 190 r. 1913), s V. Britannii (16. éervence 1910,
¢. 191 r. 1913) a s Brazilif (19. #ij. 1910, ¢. 192 r. 1913); v této posledni

*) Jiné prostiedky mimo retorsni cla, jich% sé pii celnich valkach uZivd, jsow:
Zadaji se prukazy o ptivodu zbo#f, celni manipulace se tmyshit protahuje a zdrZuje,
natidi se i vyclivani obalti (Bulharsko tak u¢inile r. 1906 viadi Turecku), zakiZe se
dovoz nikterych véel ze zdravotnich zieteldl (srovn. zikaz dovozu dobytka ze Srbska
do Uherska r. 1906, Némecko zakazalo r. 1897 dovoz ovoce z Unie severcamer. za
celnf valky s ni pod zdminkou nebezpedf zavleteni ovoené nakazy), zakdze se privoz
piedmitt monopolnich (Srbsko zakdzalo r. 1906 privoz tabaku, soli a hmot zapalnych).

**yWolf,Diehlaj. domnivajise,%ebysmiréicelnisoudy mezioblma
fiSemi, po pifpadsd mezi viemi tleny $irfi celni unie mohly znaénd prispéti k jejich
hospodarskému sbliZeni. s e E co fe
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smlouvd si viak oba stity jets vyminily, Ze mohou svititi po p¥ipads
rozhodnuti jinym rozhodéim ney haagskému dvoru a jeho é¢lentim,
MiZeme tudiZ doufati, Ze aspofi v otizkich ryze hospodéf'skych pro-
niknou v dohledné doh& mirové snahy konference haagské, ples to ze
svétova valka nyn&jsi shroutila pravé v téchto smérech vetkeré illuse,

Pokud se form4lné strankyobchodnich smluv tyde,
uzavira je v konstituénich monarchistskych stiatech panovnik, jako jiné
statni smlouvy, ale musi byti schvéleny zédkonoddrnymi shory. Posty.
puje se tak, Ze jmenuji panovnici statt, jeZ hodlaji smlouvn udiniti, své
zmocnénce k vzajemnému jednéni, kte¥i dohodnuvte se, navrh smlouvy
podpisi; pak pfedloZi se navrh shortim zdkonodirnym k schvileni a kdyz
byl jimi schvalen, ratifikuje jej panovnik, resp. vlada; vyménou oboy-
strannych ratifikaci jest formalng smlouva uzaviena a pak jako kazdy
zdkon publikovédna.*) Zatimn 4 tprava obchodnich stykt provadi se
u nds nafizenim vegkerého ministerstva na zdklads specidlného zmociio-
vaciho zdkona. (Srovnej zdkon ze 27. un. 1906, &. 42 t. z., kterym byla
vlada zmocnéna pro dobu do 30. &ervna 1906 uvésti v zatimnou platnost
obchodni smlouvy, je? budou v té dob§ bud prodlouZenim dosavadnich
smluy nebo nové uéinény, po pripads nestane-i se tak, upraviti obchodni
poméry vi¢i vyjmenovanym statim autonomné natizenim; na zakladg
tohoto zdkona byly na p¥. narizenim ministerskym ze 17. biez. 1906,
€.65 1. z., povoleny ve vzajemnyech stycich se Srhskem po dohodé s vlddon
uherskou a po souhlasné upravé poméri vladou srbskou nejvétsivyhody.)
Obdobné¢ jsou upraveny poméry v republikdch. *¥)

Obchodnf smlouvy byvaji sepsany francouzsky, ale pfipojuje se oby-
éejné i text v fedi piislu§nych stdtd jako neautenticky preklad. Ve
smlouvé Rakousko-Uherska s Koreou z r. 1892 je plivodni text anglicky,
smlouvy s Némeckem jsou psény jen némecky; tvody a zavéry jsou la-
tinské.

Krat§i umluvy, s poviechndj§im obsahem mivaji nazev konvence,
podrobnéj§i umluvy oznaéuji se jako smlouvy (Vertrag, Handelsver-
trag, Handels- und Zollvertrag, Handels- und Schiffahrtsvertrag, traité
[de commerce et navigation], treaty). Nekdy nazyvaji se konvence do-
dateéné pozdsjii umluvy o jednotlivostech smlouvy hlavni nebo i zatimné
umluvy na kratéf dobu udininé.

Smlouvy obchodni netvoiivaji jednotného elaboratu, nybri mivaji éa-
sto samostatné dodatky, jako: dodategné akty, zdvéreéné protokoly a pod.;
déje se to proto, aby hlavni smlouva mohla obsahovati jen hlavni z4-
sady, kdeZto podrobngj§i ustanoveni uvedou se v uvedenych dodateich,
anebo se tu fe$f vskutku dodatednd nékters véci, jeZ difve nemohly
byti dojednany.

)V Anglii (a Belgii) jest uzavirdni obchodnich smluv prerogativem panov-
nikovym; uzaviené smlouvy se parlamentu prece viak piedkladaji. V Kanads jest
uzavirdni smluv vyslovns zistaveno parlamentu. (Srovn. téz zminku o Francii na
str. 188, Rakouskn a Uhersku na str, 231 a o Diengley bill str. 230).

**) Ve Spojenych sttech severoamerickych na pf. schvaluje obchodni smlouvy
senat dvoutietinovon vétSinou, kdesto domu representantii se jen dodateéns ohlasuji.
Ale bill Dingley-ova (z T. 1897) poskytla v tomto sméru presidentovi nékterd vyznatng
prava. (Srovn, str. 230.)



