Y

vynalozenych prostredkit (energii). Kterékoli sebe rozsahlejsi hospo-
darstvi, at individualni nebo kolektivni, neobejde se bez rozhodujici
viile, bez urcitych Fidicich a vykonnych orgéni. :

[Pro jednotlivé druliy hospoddistvi, at ojedinélych at pospolitych —
mohou se zasady, podle kterych byva nutno acelné je rviditi, sestaviti
v soustavné nauky —razu povétSiné praktického. Jsou to rtizné nauky
hospodarské tak recené ekonomiky (od Feckého uixog—  oikos®). MiiZe
se na pr. mluviti o ekonomice vzdéldvdni pidy, o ekonomice v do-
médcnostech atd.— Také jsou riizné nauky o vhodné tpravé tikojnych
prosttedkil, na pk. rizné technologie a j.]

2. Pojem narodniho hospodaistvi ¢ili politické ekonomie.

Hospodaistvi a hospodateni predpoklada uvédoméle jednajici a na
venek se urcité projevujici vili, kterd rozhoduje o jistém mnozstvi da-
nych prostredk, aby se ukojovaly budouci prehledné potteby jistého
individua, po piip. jisté skupiny jednotlivett nebo jisté kolektivity co
nejvhodnéji a nejicelnéji. )

Jednotliva takovd hospodatstvi byvaji velmi obsdhld, jako to je
patrno pii veFejnych hospoda¥stvich velikych Fi§i nebo statt, nebo pri
soukromych hospoda¥stvich socidlniho rdzu, jakd se vytvorila v ohrom-
nych akciovych spolefnostech nebo ve velkolepych severoamerickyeh
trustech 's miliardami zdkladniho a provozovaciho kapitalu a se sta-
tisici zameéstnanych lidi i jich pFislusniki. Ale at si takové hospoddar-
stvi je sebe rozsdhlejsi, at jeho pusobeni vztahuje se na sebe veétsi
prostor i sebe CetnéjSi prisludniky, v2dy byvd iizeno zjevnou urditou
Jednotici vili, patrnou viastnim prisludnikam, i vSemu okoli.

NeZ mezi jednotlivymi témito hospodabstvimi — at individual-
nimi — at kolektivnimi — vyskytuji se mnohostrauné vzijemné styky,
které projevuji se jednak ruzuymi shodami, jednak i éetnymi rozpory;
zdroven jsou mezi nimi zFejmé vzdjemné vlivy a riiznd prizpisobo-
vani, nutné vyplyvajici z onéch shod i rozpori. JiZz samo utvidFeni
individudlnich ¢lovékovych potFeb, a tim vice jejich ukojovini — ze-
jména v nové dobé — nelze si ani predstavili bez spolefenskych
vziahit ani bez mocenych viivit rtznych spoleCenskych skupin, Indi-
vidudint lidské potreby samy méni se podstatné pisobenim rivzngeh
spolecenskijch celkit, ale je&té vice ikojné prostredky navzdjem se
prizptisobuji riiznym zaFizenim ‘a zvyklostem socidlniho rdzu. Vedle
specidlni icelné péde o ukojeni portznych rozptylenyeh individudlnich
i kolektivnich potfeb, vyskytuji se i snahy o tdelne a sonmérné uko-
Jovdni vielikych dilezitych pot¥eb v celyjeh rozsdhlyjeh skupindeh néd-
rodit i lidskych plemen, neb snad i v lidstou veskerém.

Nejlépe tato socidlni povaha tikoju lidskych vynikne pki nékte-
rych potFebdch, dotykajicich se existence nej§irdich vrstew spoleden-
skych. Na p¥. pFi vSeobecné pottebé, aby nailezitd vyziva. co moZnd

~

) Byvaji hospoddistvim také ukojoviny potfeby cizi, jako se to napoldd ddje
v podnicich doddvajicieh zboZi nebo tikoje za tiplatu pendZitou na teb, nebo jakkoli
na zisk hospodaFicich. V takovyeh pFipadech viak ukojovini pot¥eb cizieh je pro-
stiedkem k ukojovdni potieh vlastnieb; pouzivd se k tomu docileného zisku,
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v3ech lidi. byla zajisténa vhodnou a dostateﬁnog pptxzw;m.n Ke‘x’idgv jed-
notlivé hospodéfstvi at pojediné — at kplekitlvm Jini rizna ticeln
opatfeni, aby si vyZivou zajistilo existenci svych prislusniki. Ale pii
svém opatfeni nestard se jednotlivé hospodatstvi nikterak 0 to, jak
dovedou a budou se vyZivovati prislunici jinych podobnych ho-
spodarstvi. . o .

Jednotlivé snahy mohou se pfi tomto vSeobecném shonu po uhi-
jeni Zivobyti navzdjem stietnouti, a byti si na Gjmu. Je l:{;ady“vefiha
této vielijak roztiiSténé péce raznych takovych domdcnosti nebo jinych
hospodéd¥stvi o vyZiva vlastnich pFisludniktt nutna namnoze i dalsi
socidlné upravend péce, jak by se dostalo, nebo dostati mohlo aspori
nefmensi miry vyzivnich- prostredhil vétsiné nebo vsem (Flcizng[Jz Sou-
visljeh velkyjch spolecenskijch skupin (obyvatelstvu celych ¥ili, stita,
zemi nebo obei) nebo snad i v§em prislusnikim pokoleni lidského.
PTi tom se naskytuji jist& také tivahy, zdali snad menSina nokterého.
takového spoleCenského celku vyZivnymi prostiedky nemrha nebo ne-
plytva, kdeito pro vétS§inu obyvatelstva zbyvd jen nedostatetnd a
chatrnd potrava. |

Nékdy arci spolefenskd za¥izeni p¥imo jsou na prekazku moz-
nému nabyvani dostatedné nebo hojné potravy pro nasyceni viech
téch Cetnych lidi, ktefi neulelnym spolecenskyin poradkem jsou od-
souzeni hladovéti. Zajisté by pak bylo v dobre pochopeném zdjmu
takovych celkd, aby se stalo opatfeni pro rovnomeérnéjsi a tcelndjsi
ukojovani této tak socidlng dileZité potieby, aby naleZits vyZivovani
byli v8ichni neb aspoi v&tSina &lent jejich.” Podobnd péce se skutetnd
také projevuje ve vétSich pojedingch i v pospolitieh hospodédrstoich,
aby jednak pfislusnici jejich byli nalezZitymi 1ikoji opatfeni, jednak
aby moZné neshody i rozpory z toho vznikajici byly podle rozsouzeni
hospodatici vile urovnény a sladény.

- Ale o spoledenskyj 1ikol ¥adného soumérnéjsiho ukojovini aspor
nefnezbytnéfsSich  potreb pro vétsinu prislusniki (nebo snad i pro
vSechny) v rozlehlejich celych spolecenskych skupindch neb oblastech
neprojevila se dosud nijakd ujednotnénd, uvédoméld ani patrnd pece,
jakd se pozoruje v kaZdém — at individudlnim, at kolektivnim -
hospodéfstvi urcitym pldnem i provadsnim jeho do podrobnosti. Neni
tedy v téchto smérech pro urdité celky lidské nijakého socidiniho
hospodédrstof ani hospodareni. [Takovi mimoFidna socidlni péde s pla-
nem hospoddiskym pro urdity celek lidstva vyskytd se v jistém ome-
‘zeném oboru pouze za mimo¥adnych pomért, na p¥. v obleZeném
mésté nebo za vilky v obklifenych statech a zemich, jichz celkovi
vyziva byla by nerovnomérnym rozdglenim potravin a jinych nezbyt-
nych ukoju ohroZena. Dokladem nejnov&jsim pro to by mohla byt
zasobovaci (aprovisadni) organisace i jiné spofddani spotieby v cen-
tralaich stitech za svétové valky. — Podobné hospoddfstvi bylo by
myslitelno &ibec v socialistickych statech, pro nd% jsou také histo-
rické pi"i’klady — jako tomu bylo u Inki » Peru)]

~ Neni tedy nlgakéhg pravidelného celkového sociginiho hospoddristr,
ktex:e by pecovalo o icelné a spolecensky sladéné ukojovdni vSelikijeh
potreb kazdého jednotliveho prislusnika v jistém rozsihlem spoleden-
ském celku (nebo snad v lidstvu veskerém). Jsou sice v kazdé orgy-

’
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unisované spolecnosti jisté nabéhy k takové socidlni hospodarské pédi,
ale vSechna podobna opatieni jsou velmi kusa, pouze prilezitostna
a nejsou nijakym soustavné ucelenym povSechnym hospodarstvim
(podle vzortt soukromych nebo velejnych hospodabstvi). Tak sice
v obeich, v jednotlivyeh okrscich stitu nebo v stétnim, po ptipadé
v Ti8ském hospodatstvi byvaji néktera opatifeni pro vyzivu neb aspon
podporu onéch lidi, kteli se o své udrZeni nemohou vlastuim hospo-
daFenim postarati, aniz jsou vydrzovani jinymi hospodatstvimi. Na p¥.
verfgingm chudinstvim nebo verfefné stanovenymi prispévky k socidl-
nimu pojistovdni, nebo jinou ,socidini péci¢ poskytuji se podpory ne-
dostateénym a nuznym. Ale podobné socidlni péce nemaji rdzu pra-
videlného samostatného a soustredéndho hospodareni, nejsou plingjm,
o podrobnosti promyslenym socidlnim hospoddrstvim. Tim méne je
arci postardno o uveédomélé soustavné a jednotnou vili upravené
soumerné ukojovani vselikiyjeh nescetngch potreh vsech lidi k jistému
spolecenskému celku (vétsimu ¢i mensimu) prislusnych.

Tedy v tomto smyslu nelze mluviti o ,socidlnim* nebo ,politi-
chém  hospoddrstoi* — o hospoddbstvi vztahujicim se na ukojovani
vétdiny potieb vSech lidi Zijicich v jisté zemi, v urditém stdtu nebo
PiSi, nebo celého pokoleni lidského na zemékouli, v kterém by se
uplatiovala jednotici rozhodnd vtle, aby podle urdeného planu ticelné
se starala o vSechny tkojné prostiedky pro rtzné vseliké potieby
raznych jednotlivyeh prislusnikl, jako se to dé&je a diti musi v sou-
kromych hospodatstvich, na pt. v hospoddistvi rodinné domdcenosti
pro viechny cleny rodiny.

Oviem jsou rozsahla pospolita (kolektivni) hospoddistvi vebejna
— s urCité vyslovenou vili tizend. Ale takova vebejnd hospoddabtstvi
se nikterak nelisi od hospodarstvi soukromych. Vztahuji se toti% toliko
na ukojovdni nékterych potieb nutnych k existenci a prospivini sa-
moiné kolektivity — (k ukojeni potieb t. zv. kolektivnich ¢i pospoli-
tych, o nichZz bude mluveno) — a nikoli nejsou zafizena na ukojo-
vini vielikych potieb jeduootlivych svych prisludnika bez rozdilu. —
Také nikdy v tom smyslu nemluvi se o hospoddistvich velejnych,
ijakoby snad byla hoespoddrstoimi ,politickgmi¢ nebo ,ndrodnimi*,
nybrz ,ndrodnimua  hospoddrstol® se priklada védeckou terminologii
vyznam zcela jing. [0 velejnych hospoddvstvich, hlavne o jejich na-
byvani hmotnych prostfedkit k ukojovani potieb pospolitych jedna
oviem specidalni odvétvi ndrodohospodarské védy — ,oddla flnandni®].

Neni-li tedy, a nemtZe-li byti ,hospoddrstol politického® v tom

smyslu, Ze by se staralo o tikoj vSelikych potreb svych jednotlivyeh

prisludnik(, tim méné mize byti oviem ,kospoddrstoi ndrodni®. Na-
rodové o sob& netvoiili pravidelné ani uzavienyceh politickych jednot,
byvaji Casto slouceni v politickou jednotu s jinymi narodnostmi nebo
postradali vibec samostatné politické existence. Jsou sice politické
celky, které olromnou vétSinou osazeny byvaji jedinou ndrodnosti,
jako je tomu u stiatu francouzského nebo italského. Ale ani tyto
drZzavy neobjimaji vSech piisluSniktt své narvodnosti. [Francouzové
i Italové prindleZeji také statiun jingm jako Fravcouzi ve Svyearsku,
v Belgii a v Kanadé; Italové ve Svycarich, v Rakousko-Uhersku, ve
Francii a jejich osaddch i v Americe.] VSechny ostatni stity a Fi§e
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objimaji viibec vice ndrodnosti — (p¥i tom také Fre}m‘:ﬁe a Italie maji
k svému panstvi ptidlenény rozsihlé osady s ¢etnymi '(‘rhyvateh’]m(\-
ndrodnimi) — a v Z4dném z nich nebyla vlddnouei narodnost plne
zahrnuta (vyjimaje snad Rusy a Madary, jiuhi’ jen nepatrné zlomky
byly pilslusniky jinyeh zemi). Nekter ‘narodové pak vitbec neméli do
nejnovéjdl doby samostatného pohtlckeho_zwo’ta,v na pr. ndrod irsky,
armeénsky, flamsky, litevsky, polsky, slovinsky, ¢esky atd.

Proto ,ndrodni nebo politické hospoddrstvi* ve smyslu nejak
skuteéné 'se projevujici hospoda¥ici “vitle ndrodni vitbec neexistuje,
a nemiiZe jako konkretni ,hospoddrstvi®’ byti predmétem jakéhokoli
védeckého Seireni.

Proti tomu nutno diérazng vytknouti, Ze v oboru hmotného uko-
jovani potieb jednotlivymi hospoda¥stvimi, at individudlnimi, at kolek-
tivnimi vznikaji pFece jisté stle se mnozici nepopiratelné spolecenshe
vztahy a vyskytuji se velmi detnd vzdjemnd spolecenskd piisobent a %o
na zakladé tom se vytvotily urdité zjevneé spolecenske shutecnosti neb
I jistd spolecenskd vselikd zarfzeni, ktera se obraZeji napotad ve viech
poriiznych hospodaistvich (nebo ve spoleCenskych zatizenich mimo
ta hospoda¥stvi) jistymi spoleenskymi projevy a ¢iny. Tyto spole-
¢enské hmotné styky pak maji podstatny vliv jak na povahu, raz.
i rozsah rtiznych lidskych potreb, tak i na zptsob a miru jejich v&e-
likého ukojovani.

Lidské potieby nejen nejsou — jak to znovu s dirazem nutno.
vytknouti — navzdjem od sebe neodvisly, nybrz naopak jsou Cetnym
spoleCenskym piisobenim a zakrotovinim  velmi znatelné i ditklive
doteny. Byvaji roxmanitymi sméry [ zpisoby spolecensky vselijak
pozmeériovdny a uréovdny (determinovény{ Také formy a miry lid-
skych tkoja, jako? i samy tikojné prostredky napo¥id podléhaji spo-
lecenskym’ vlivam, silam, phsobenim i mnohostrannym positivnim
spolecenskym vpravam, Potieby hmotné, &isté jen individudlni, jakoz
i disté jen individualni zpusoby jich ukojovéani skoro mizejl mezi
lidstvem. Proti &ist& individudlnim potfebam stéle (Sinudji pronikdi
spolecenské rizné zasahovdni i Prizpusobovdni, které ve viech smo-
rech hmotného ukojovani stéle vitéznéji postupuje.

Spolecenské  skutecnosti, spolecenske rizné tpravy a Jakdakoli
spolecenskd zartzeni v oboru lidskych potreb a jich ukojovdni hmot-
nym zpisobem ¥idi se jiz urditd postizitelnymi vyvojovymi smeéry
a je pri nich také moZno zjistiti. patrné spole¢enské sily, které mohou
byti a staly se uz predmétem védeckého Zetbeni a zkowmani. Zkou-
méni-podobnd béhem. doby dospégla k urditym vysledkim i k videc-
kym poznatkiim., Poznatky ty jsou pak podkladem zvlastni spoledenske
vedy, které od prvnich jejich zastupett dan byl — arci malo Stastns
voleny — nazev »Politickeho®, nebo pozdéji voleno bylo jeSté méne
priléhavé pojmenovani ,ndrodniho hospoddrstyi®,

Nazvy této vedy — tfeba nevhodné — je nutno nyni jiz dle usti-
leného zvyku podrieti. Ale zaroven je nezbytno se vim dirazem s
uvedomiti, Ze nazvy ty naprosto nevystihuji ani pojinu predmétu, ani
predmétu svého védeckého oboru, nebot peda politického ¢ ndrod-
niho hq.gpodaz:s{vi - nepojedndvéd ani o hospodareni viibec! Tim meéne
pak mize bytj -védou o . hospodarstvi ndrodnim nebo . politickém.,
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protoZe takovych hospoddrstvi viibec neni. Socidlni védeé t. zv. ,ndrod- .
ntho (politick¢ho) hospoddrstvi* nejednd se totiZ po vytce o nijaké
hospodareni ani o jeho zatizeni a zcela jisté nikoli v nejaké typické
nospodareni které¢hokoli ndroda nebo urcitého politického celku, nybrz
ona jediné vydettuje a vystihuje socidlni jevy, socidlni skutecnosti
a socidlni npravy, pokud se daji postitehnouti a pozorovati phi vSeli-
kém ukojovini lidskych potieb hmotnym zptisobem. MoZno tedy co
nejstrucnéji tici, Ze ndrodni (nebo politické) hospoddrstvi je vedow
0 socidlnf dpravé hinotného ukoejovdni potieh lidskych. .

Jiz bylo vytfeno, Ze neni jakekoli hospodareni ani hospoddrstvi
samo o sobé predmétem védy této (tim méné néjaké imagindrni ,nd-
rodni hospodaistvi®), 8 kterymkoli hospodaFenim nebo hospodaistvim
md tato véda jen ty stycué body, Ze se také ji jednd o (spoleCensky
acelné) ukojovini lidskych potreb hmotnym zpiisobem,®) jako poriiz-
nym hospoddistvim, ale jen o jisté jeho vzfahy, nikoli snad o jednot-
nou vuli socidini, ani o jefi projevy a diny, které by o ukojovini to
se povsechne stavati-mohly 1 chiély, protoZe takovd socidlni jednotici
pitle vibec doswd neni, a jest pochybno, zda kdy v budoucnosti bude,
{zdali totiz budou mozZny iplné socialisticky Fizené spolefnosti statni
nebo snad vielidské).

O hospodarskyeh . jednotlivyel subjekfech 1 o jejich projevech
hospodarskych (yrojev&ch jich hospodatici vale) jednati se mize tedy
v sociologické vedé, v t. zv. ,politické ekonomii® jenom potud, pokud
toho je nutné zapotiebi k pochopeni rdznych socidlnich skutka i spo-
IaCenskych vztahti, patrnych a postiZitelnyeh pti hmotném ukojovini
lidskyceh potfeb. Za to arei podobné vztahy neomezuji se jen na
woldStnl rozsan jednotlivgeh politickygeh cellkii, nybri ndredohospo-
daiskd véda nepoiiebuje se ohlizeti, ani se neohlizi, na hranice
kteréhokoli konkretniho Gzemi FiSského, statniho nebo ndrodniho,
nybrz vySettuje predevsim fakd socidlni styky mezistitni (nepresné
zvané ,mezindvodnimi®, internaciondlnimi®) i vibec soéfove. Ale
z tyehz diwvodt jakp neni ,ndrodniho hospoddrstei™, tim méne arci
existuje ,hospoddrsiol svétove” ve smyslu jeduolnd projevend acelné
vilde o ukojovani potieb sunad celého lidstva. Pojmencvani ,sodtove
fwspodédrstoi (, Weltwirtschaft*) pro tento obor védy, jak od nékte-
rych bylo navrhovano, bylo by jesté méné vhodné nez dosavadui jiz
ustalend nazvy ,ndarodniho® nebo ,politického® hospoddpstvi.

Vither nutno symygtiti z pojmu takto urdené soviilng vedy jakékoli
omezené nebo omezujici pztahy wzemni (teritorialni), jak to ¢inili jed-
notlivi zdstupel této védy zvlasteé v Némecku, Slusi v tom sméru na
pi. vytknouti (mimo jiné) vyvojové Fiddni, jak je podal K. Biicher
nebo . Schmoller. Biicher ve avém poutavém dile , Die Entstehungy
der Volkswirtschaft* doli rizmé periody  hospodidského spolefenstvi
lidského : '

L. na dobu wzavfendho hospoddrstoi domdenostniho, kdy previa-
dala pouha vyroba v sobstatetnych domdcenostech pro vlastni potiebu,
bez podstatnyeh smén s jinymi hospoddbstvimi domdcnostnimi,

¥ PR ukojovani potteb amoatngoe rpdsobem jsou mindny priavé ony tikoje
SSiysing postizitelng a meritelnss, juk to l)ylumu;‘c ditve vyléeno.,
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2. na dobu hospoddrstvi méstského (vyroba na zakizku a doba
Fimé vymény statki), o . .

P 3. ng dobu ndrodniho hospodérstvi (vyroba ,zbozi“, doba obdhu
statkit). . ol
Jak rozdéleni tomu sludi rozuméti, to stane se _po't,tho;;)}'telue.]_sun
v pozdéjsich vykladech, ale dluno hned vy_tkl}outl,.;wr;thze pojmu
»ndrodniho hospodarstvi® se rozumi jako socidlné vzml{_lyn} 1}6»1)0 S0~
cidlng spofddanym vSelikym stykidm pii hmotnem}1]{0_10\?{11’11 potieb,,
nesmél by se nazev jeho prikladati Jpouze novejsim dobam ,0béhu
2boZl (statki)“ — (které kromé toho jsou tim slovem velmi kuse vy-
stizeny), — nybrZ podobné socidlni styky daji se nepochybnd zjistiti
také pro obdobi drivejsi. : |

Jesté mnohem v&tsi diraz na teritoridlni upravu hmotnyeh zdjmi
kladl G. Schmoller svym, jisté jen velmi povrchné socidlnich hmot-
nych tprav se dotijkajicim tidénim narodniho hospodarstol na patero
dob, totiz hospoda¥reni: :

1. vesnického (Dorfwirtschaft),

2. méstského (Stadtwirtschaft),

3. teritoridlniho (Territor1alw1rtsche}ft), . ,

4. stitniho (Staatswirtschaft), k némuz pry se poji teprve nyni.,
v moderni dobé vznikajici

5. svétové hospodarstvi (Weltwirtschaft).

Timto tridénim se hlavné zdtraziuje politicka stranka a vliv ji-
stého spoledenského celku verejného na hospodaleni, kteréito zdi-
razhovani je jisté nepiipustné a malo Stastné omezeni socidlni védy,
patrajici v oboru jakéhokoli ukojovani hmotného,*)

Prihlédneme-li viak k tomu, co a3 dosud u vétsiny ,nérodnich
hospodait“ (nebo v udebnicich pnarodniho hospodérstvi®) bylo pred-
métem jejich v&deckého Setfeni, shleddme, 7¢ ani jm nejednalo se
hlavné o néjaké konkretni hospodareni nebo hospodatstvi, nybrz e
predeviim u vétSiny to byla nauka o hospodaiskych statcich (jakozto
ukojnych prostFedeich lidskych potreb). Typickym piikladem pro lote
urcovani a omezovéni predmétu této vedy je starSi rozddlovani theo-
retického narodniho hospodatstvi na tyto ddstedné nauky: 1. o vyrohe
statkd, 2. o ob&hu statki, 3. o rozdélovani statkd (o diichodech, jicl

- ") Mluviva se Casto, jak p¥i obecném vyjadiovani tak i v mnehyeh videckyel
pojedg'fivnich,,ta’ke 0 ndrodnim hospodiistvi Jjednotlivieh politickych velkd (slit
nebo Figi). Byvd na pr. v tom smyslu Fe¢ o ndrodnim hospoddtstvi francouzskom,
britickém, némecké IiSe, severoamer. Unie, italském atd. ¥ tom zajisté’ nemysli se
mk‘.terakvgun Da samo statni (finanéni) hospodatent onéeh zemwi, ani se nemibo jed-
nati o n&jakém vieobecném pospolitém hospodatent v mezich teéch tzemnieh celki.
My_sh s¢ tim po v_\:tcf: hos;p{odai'skl\‘ nebo spige blaliobytny stav obyvatelstva, jak se
jevi v téch ]ednotlgvygh Jvylmenovanych zemich, hlavné privovndvany k zemim osiad-
nim. Pojem ten md ' jist& velmi neurdity obsah i rozsal u hledi se jim vystihnout;
asi viechny zievne prostiedky pro. hmotny 1ikoj lidskych potveb v urdilém celkn
politickém. A sice hledi se v runyceh zemich sroviuivati prostredly ikojné na zi-
- xladg Stﬂ.ll’lvt}r_odehoansteho ukazovatele (na p¥. velitinami pendZitymi).  Bude pFile-
Zitost doloZiti pozrdqp’neurcltqst a matnost takovyceh velidin, i nespolehlivost jejich
urcovani a srovnavani. Jest viak patrné vidéti, e tento . smysl ndrodnthov hospo-
d;{z:stv{“ je tplng odehylny A nesmi se pomdsti 5 pojmem védy  .iredniho hospo-
ddrstui“, jakoito védy ‘o socidlnich Upraviach hmotnélo tkoje lidskyeh potvel,
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vzniku a rozti¥idéni), 4. o spotfebé statki (k CemuZ piiclenovan do-
datek o hospodarskych krisich nebo poruchach).

Jest patrno, Ze podle tohoto, difve napotad prevlddajiciho roztfi-
dovéni nejednalo se v narodohospodatskych ucebnicich ani o hospo-
dareni ani o hospoda¥stvich, nybri Ze mluvilo se predeviim o hmot-
ném ukojovani potieb hospodarskymi statky. P¥i tom arci kladl se
prilidny, ba aZ prepjaty diraz na_vyrobu statkii téch, a snad jeSté asi
podobné diirazné vytykan i ob8h statkii. Ale toto nepochybné upfi-
lisované vytykani vyroby a ob&hu statki bylo aspoi do jistého stupné
mirnéno tim, %e vyrobou nespravné i nedisledné bylo minéno jaké-
koli podnikdni a podnikatelskd organisace vibec. Tato podnikatelskd
organisace ovsem se stala pro nejnovejsi doby hlavnim socidlnim 2a-
Fizenim, pedujicim o vieliky hmotny tikoj potteb lidskych, a jest —
(jak to pozdé&ji podrobné&ji musi byti vyloZeno) — nutnym diisledkem
nynéf§tho prévniho spolecenského porddku, opirajiciho se o soukromé
individudlni neobmezené vlastnictvi (v podstaté dle pravnich ndzori
¥imskych), které je disledné doplhovino pravem individudiniho dé-
déni a podepteno volnosti a zdsadni neomezenosti soukromych wmlu
o prdvu majetkovém i o ndmezdni prici lidské a konetné opird se
o uvér a moderni trini zarizeni.®) '

Proto také ono rozdélovini a vymezovéni ndrodntho hospoddrstoi
na nauku o hospoddbskych stateich je viplné pochybené i jest nutno
je rozdiriti na jakékoli spoleCenské styky a socidini skutecnosti, vibec
na vselikou socidlni tpravu, kterd se fakkoli dotikd hmotného ukojo-
vdnt lidskiyjch potreb. :

5. Vznik a vyvoj narodniho hospodaistvi jakoZto socialniho
‘ spofadani hmotného itkoje lidskych potieb.

Zdali skutecnd pii hmotném ukojovdani lidskyeh potieb proniklo
jiz. lak vyznamné usporadani socidlni a vyskytly se lakové socidlni sily,
které by mohly byti urditym a dostateénym podkladem pro zvIdstni
samostatné odvétvi védeckého badani, pro t. zv. oddu ndrodntho
hospoddrstoi? .

Na to podle nyndjsiho stavu vyspélych spolecnosti lidskyeh, jieh?
soutinnost zrovna v oboru spoledenské upravy hmotnyeh styko stile
se viemi smdry roziituje, (ze odpovédéli kladné.

Jest viak nutno pro lepdi porozuméni tkoltm védy ndr, hospo-
dévstvi vyliditi predevsim, jak v déjinném postupu silily snahy o spo-
ledenské uspoadani ukojovani lidskych poteb v riznyceh obdobich,
kterak se k soustavnym spoletenskym zakizenim dospivalo.

Udrzovani Zivota lidského a hleddni hmotnyeh prostiedki k jeho
rozvoji bylo pouze na nejnizdich stupnich lidske kultury &isté a dplne

¥ Ze pii tom poduiky nesmji se omezovali pouze na vyrobu a obéh statki, .
avbry Ze vztahuji se na vielikeé pteriizué obory hmotného ukojovini lidskyeh potfFeb,
toho nebylo sice ve starfich ndrodohospodibskyeh ntebnieieh vidy s nilezitym dii-

“yazem dbino, ale prece zase vielijak pronikalo pozndni této jednostrannosti, a hle-
delo se to napravovati tim, Ze pojem vyvoby byl prili¥ Siroce vymezovin, a vita-
lﬂxqv;ig; také na lakové opattovdni ukojd, kieréd s viastni vyrebou nemélo nie spo-
CCneno, . )



