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21. Technika lesni. — Lov a rybéfétvi.

Jis stala se zminka o tom, %e zem&délskd technika ze soukromych
podnikatelskych prospéchit vyplyvajici, ktera jest jednotlivei diktovana
stavem trhu (nebo jinym odbytem), nemusi byti vidy ve shodé se
socialnimi zajmy jistého spoledenského celku, k némuz jednotlivi zemé-
318t podnikatelé plisluseji. Odtud vyplyva i nutnost spoletenskych
opatieni tim smérem, aby techniku tu jednotlivi zemédélei nejen ne-
upravovali na dkor celku — (negativni paisobnost politickd) — nybrZ

‘i aby volena byla technika co nejlépe obecnym zajmutim hoviei — po-

sitivni zemd&d&lska politika. — )

Ve sméru tom, aby se urditym zeméd€lskym provozem neublizovalo
socialnim prospéchim, stala se Wi zminka o loupeZivém téZeni nebo
pustoSeni krajin. Takové loupeZivé t&Zeni jest zvlasté moZné pri

- lesnim hospodareni. Lesy jen v delgich dobéch celych skoro lidskych

v&kti mohou k ndlezitym kvantitativnim i kvalitativnim vyt8zktm dospéti.
Zaroven byva vzrast jejich tak pozvolny, 7e' by se kapitdlovd hod-
nota jejich (cena-vielikého vzrostlého d¥ivi) ani dobre vidy nezurokovala,
kdyby se nechalo stromovi nélezité vyspéti. Byva tedy Casto v zajmu
vlastniki lesni stromovi ponékud vzrostlé vykdceti, prodati a lesni
pidu pak také zpenéZiti jako pastvinu, louku nebo roli (podle povahy
jeji pudy, polohy atd.) a nepéstovati na ni ddle porost lesni, (neb ji
irebas i tplné nechati leZet ladem). ; ,

Podobné neni v zajmu ndlezitého provozu lesniho, kdyZz jsou
lesni plochy rozt¥istény mezi tetné vlastniky. Lesni provoz byvd toliko
ve velkém iidelny. Pi1 lesnim hospodaFeni préce. lidska ma jen maly
vyznam, hlavni véci jsou piirodni sily a kapitaly ovsem svou hodnotou
predeviim odvislé od socidlnich pomért (od poptivky po lesnich vy-
t&7cich). Pokud jest uméni lidského (zdokonalené techniky) pot¥ebi, Ize
honejvydatn&ji vyuzitkovati pouze na velkych plochich. Lesni technikové
(inZeny¥i, lesnici atd.) jako sily zvladts kvalifikované mohou byti vy-
driovani pouze pii velkém provozu. NeZ ani sily nekvalifikované, jako
hajni a jiny podobny niZsi odborny persondl lesni vibec nemohou
byti dostatedné a Gplné zamdstnani v malych provozech.

i gocidlnim (proti danim, mzddm, pouZivanym riiznym kapitaliim a trokové mife
z nich atd.). ' ‘

Thiinenovo zjednodueni viech odbytovyeh pomérl i pFirodnich podminek, ono
uniformovani v&i riizné socidlni skladby jednotlivych krajin jest tak prostoduché, Ze
jest se co diviti, kterak rozjiméni ta mohla byti prijimina zvldsts vaind hned v té
dobs, kdy se vynorila. Oviem naprosto nelze s témito rozbory nic politi za nyné&jsich
tolik jiz sloZitych poméri spoledenskyeh, kdy hermeticky uzavieny, tiplné prirozend
jednotvirny, naprosto jen do ‘jediného stfedu gravitujiel kus zemé si mysliti — (a
k tomu jedté s 1iplnd zaostalon silnicni dopravou) — jest pouhopouhym podivinskym
napadem, nikoli ani prili§ dimysinym. A to vici nyngj&im dokonalym dopravnim
a technickym prostiedkim! ‘ )

[Skoro nazbyt bylo tomu viénovano tolik Fadek, ale vidi stile obnovovanym
oh¥ivanim téchto podivniistelt byla pTece tato zminka nutna.] .

Jeité divngjsi jsou naprosto tibovolnd volené 4 zcela nepiipustné zjednoduSované
— a proto také o mifem nepiesvéddujici — vypolly Roscherovy o pravdivé a jinak
samozFejmé zkuienosti, Ze intensita péstdni jest odvisld od cen zemeédélskych natu-
ralnich - vynosi.: [Viz Roscher-Dada: ,Nationaloekonoinik des Ackerbaues® 1912,
gtr. 99 a ndasl] ‘ ‘



Obzvlasté samy prirozene poméry lesniho téZeni simérufi k velkému
provozu, jelikoZ doby plného vyvoje lesniho stromovi presahuji véky
lidské. Jistych vytézka lze dociliti teprve za Sedesit, osindesil, sto,
stodvacet, stopadesdt ano i vice let. Pri mensich plochich nelze od
Jednotlivee Zadati, aby se po tak dlouhé doby vzdival vytézku ze
svého vlastnictvi lesniho. Proti tomu vlastnik velikych ploch se snadno
tomu prizptisobi, kdyZ své rozsahlé lesy rozdéli na tolik dild, kolik
rokil kterd lesni kultura vyzaduje a kdyz kazdého roku jen vyspélou
¢ast vymyti a zdroven hned zase znovu o jeji zalesnéni petuje. Tedy vitsi
lesy se délivaji na tolik honti, kolik let les k celkovému svému
vzristu potiebuje. Jsou dle toho Sedesitileté, osmdesdtileté neb i vice-
leté stiidy a pordzi se kazdého roku vidy jen Cast nejstari, nejvyspdlejsi.
[Na_pi. pii stoletém stiidani piijdou vidy na Fadu kmeny stolels,
kde7to ostatnich 99 st¥id (od pasek aZ do stromit 99-letych) dava pouze
vedlejSi nebo ndhodné vytézky (pii vyvratich nebo poSkozenymi kmeny
nebo prosekavanim mladdich porostit atd.).]. Na malych plochach ta-
kové rozdéleni neni ani dobie moZné a pri mensich hospodaistvich
by se ani nedalo dodrZovati.

Ale proti loupeZivému lesnimu hospoda¥eni neni ani pii vellkostat-
karském provozovani nijaké ziruky. Proto namnoze bylo doporudovino
zvelejnéni lesniho drZeni a vlastnictvi. Lesni provoz by socidlng mohl
nejlépe byti zakizen, kdyby vlastnikem bylo vefejné hospodarstvi
piimeTené rozsahlé (tedy stat, zemé, kraj nebo ve&td obec:; mensSi obee
by se k tomu nehodily, protoZe by nemohlo byti u nich provozt velkych).
Zptisob provozu lesniho takovému zvefejnéni naprosto nevadi, jelikoz
je lesni hospodaieni snadno piehledné a neda se ani na soukromych
velkostatcich jinak zafiditi- nezli u velejnych hospodaistvi, totiZ od-
bornymi zrizenci lesnimi. [Kromé toho lesy neddvaji pouze pendzité
vytézky a nedodédvaji jen hmotné naturdlni zbo¥i, nybri jsou i pro
vseliké osvéZeni lidské, kterému by soukromi vlastnici mohli braniti
a Casto skutedné brani, kdeZto p¥i velfejném vlastnictvi lze ndlezitou
opatrnosti*) lesy také témto tceltun uchovati. Po p¥ipadd lze i pro
obecenstvo vyhraditi a udrieti mnohé volné statky z nich, jak o lom
se stala uZ drive zminka.] 3

Ale prospéchy z lestt nevyGerpdvaji se jich vlastnim primygm ja-
kymkoli distym vynosem (ani v nehmotnych poZitcich z nich), nybrz
lesy maji svou plirozenou povahou také jinak vynikajici dilezitost
a vyznam socidlni. Jsou jisté pudy, které nep¥ipoudtsji ze socidlnich
divodi a dasledkd ani jiny zptisob obdéldvani neZli lesnim porostem.
To jsou t. zv. absolutni lesni pidy. Mezi nimi na p¥. vynikaji ptikré
svahy nebo strdné nad tésnymi udolimi, které, kdyZ se jich uZije k orné
ptdé nebo jen k pastvinam, byvaji stile deSti splachovany; v jich
ornici nebo prsti se deffovd voda jednak nevhodnd zadriuje jednak

¥) Pro soukromé vlastniky je pochopitelno, Ze trpi jejich zdjmy a vytéziky, kdys
viemu obecenstva lesy byly by pristupny. Jejich vytsiky se tim mohou uskroviovali
(lesnim pychem) a jich provozni ndklady zvétiovati (dozorem zostfenym proti obe-
censtvu). V zdjmu soukromych vlastnikid lesnich je nejlépe hovéno, kdyZ lesy kromé
vefejnych cest jsou mnepiistupny. PFilesich veejngeh a pii pramérns vzddlaném
'a poufeném obecenstvu je Jistd moZno lesy udiniti viemoiné piistupnymi, aby z nich
lidé t&Zili pro své zdravi a jiné osvdieni. ‘ ‘
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se svadi brazdami v proudech dolt a za privalft hrozi zhoubnymi
zatopami az dovzdalenych jiz otevienych krajii. Svahy ty nezalesnens
se ponendhlu obnazuji vynikld jich skalnatd kostra neién Ze prestavi
gama roditi, nybrz stile ohroZuje privaly naprSelych vod vlastni tdoli
i daldi rozsdahld tzemi v rovindch. Kdyby svahy ty se zalesnily, bylo
by lze tGrodnou prst na nich nejen udrZeti, nybrz mohla by se stale
rozmnozovati tlenim rostlin a jich odpadky. Voda z de$tt a privali
byva kotdnim lesnich stromil a jejich listim zachycovina a zadrzovana
tak, %e zridka jen hrozivaji okolnim krajindm zatopy a povodué. [Zd&
se, ze i proti krupobiti lesy blahodarné piisobi.]

Prostiededné prospéchy lest jsou nad to mnohem dalekosahlejsi.
Lesy umiriiuji podnebi, zmen8uji rozdily roCnich teplot a zejména rovno-
mérndji rozdéluji mnozstvi srizek atmosferickych na jednotlivé ro¢ni
doby a tim velmi prospivaji celym krajindm a zvySuji jejich plirozenou
plodnost. Zvlagts to plati tehdy, kdy skuteiné absolutni lesni puda
jest lesnim stromovim nalezilé zarostld.”) '

Ale podobné zaleshovéni piidy neni rozhodné vidy v zajmu sou-
kromych vlastnikd pozemki; pro né namnoze role nebo zvlasté pastva
(mevyzadujici skoro Zidnych nékladi provoznich) je mnohem vyhod-
n&jai. Zalesnéni prikryceh nebo holyceh stranibyva velmindkladné a soukro-
mym podnikatelim pfFindselo by Zasto nepatrné zisky nebo i ztraty.
Zalesnili zcela obnaZené svahy vibec vyZaduje ohromné préce lidské
i velkych kapildld, které jen z vefejnych prostiedki lze uhraditi a které
se vyplaceji pouze svym ohromnym soctdlnim prospéchem plynoucim
z toho pro celou zemi a nelze tedy tkol ten ponechati soukromému
podnikdni, které by se k nému nikdy neodhodlalo. Jest zndmo ostatné,
jak pravé nevtasné vymyceni lesil zpustodilo nékteré krajiny a jak
promé&nilo trodou oplyvajici zemé v holé pousts, jeZ nyni znovu zirod-
niti by se snad ani nepodaiilo, nebo vyzadovalo by téméf nadlidského
namahani a nesmirnyeh obéti a nakladu, jeZ by se té€iko daly uhraditi.
[Uvedeny ji% diive pro to Cetné piiklady: Kras, Dalmacie, rozsahlé kra-
jiny na poloostrové pyrenejském ale zd4 se, Ze i severoamerické pustiny
mezi obéma vétvemi nyndjgich bezlesych Skalnich hor (Rocky mountains)
a predoasijské poudtdé vznikly vymgcenim lestt. Snad nejhroznéjsi
poudtd na sv¥té v nitru Asie (Takla Makan v Ginském Turkestanu
nebo mongolské Gobi) i nekoneéné pustiny v Sahare povstaly teprve
zdnikem lest. O tom sv&ddi detné dochované pamatky 2z dévnych
kulturnich dob na ondch nyni pro svou pustotu skoro neptristupnych
prostordach uprostied pisetnych spoust bez jakéhokoli organického
zivota (mezi Kiienliinem a Thiansanem kromé povodi Tarimu, ktery
viak jen uzoudky péds dovede ziroduniti)].*¥) '

*) V nékteryeh studengjgich krajich -oviem' lesy pFili§ rozSifen€ mohou byt
t8zkou prekazkou orbé. Tak tomu je ve Finsku, kde odklizeni lest je nejtrapngjSim
tikolem rolnikova namdhdni. Podobnd k¥oviny a divoké stromovi vadi silné také
v tropech zemédeélslkému obdéldvini.

#%) Zalesnéni iplné zpustlych svahd jest zvI1dSté v teplej¥ich pdsech skoro ne-’
morné neb aspoll setkdivd se s obtiZemi velmi t&7ko piekonatelnymi, jelikoZ v bez-
de¥fovyel dlouhyeh obdobich i ujatd jiz vegetace zcela nsychd; a undreti ji byle
by lze tolikoumélym zavlazovanim. Namnoze dd se viak takové rozsihlejsi zavlaZovini
tézlo provésti. : : : _

Nalkde hroznou piekizkou a zhoubou mladych lesti - jiz vzrostlfch byva chov

15%
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Podobné& jediné lesy mohou zabrdniti rozSifovani preletavych
jemnych piski na bfezich moi¥skych (na pf. na pobfezi Baltickém)
nebo piskit stepnich a'pustinnych. KdyZ takovych ochrannych lest
neni, nebo kdyZ byly zniCeny, ornd piida byva vétrnymi proudy v krajich
sousedicich neodolatelné zavata neplodnym piskem a meéni se v piseéné
vyspy (dyné), které v letnich vedrech — a pozdéji viibec — byvaji
bez jakékoli vegetace. Lesy Fadné udrZované jsou jedinymi prirozenymi
zdchrannymi hrdzemi proti takovym. pohromim zemédélskym. Zvlasté
hrozné spousty mohou v podobnych nebezpednych polohach zptisobeny
byti lesnimi poZary, kterymi se na vyschlé ptide lesni porosty tiplné nici
takze proti pifvalim piseCnym neni jiZ Zadné opory. Je tedy ochrana
lest, po pripadé jich rozsifovéani velmi dileZitym spole¢enskym zajmem,
casto vilbec Zivoinim problémem celych rozsdhlych krajt.

Jest patrno, Ze ze vSech vytéenych divodit neni moZno pone-
chati hospodateni lesni pudou i se vzrostlymi®) vytézky na ni tplné
liboviili soukromého vlastnictvi. Kromé nutného zalesnovani abso-
Iutni lesni pidy i kromé zakladani, rozSifovani i udrZovani ochran-
nych lestt jest nutno hledéti k tomu, aby prirodnim bohatstvim v le-
sich nahromadénym se nemrhalo ani zbyteéné neplytvalo. Také o na-
lezité udrZovani lesniho porostu casto musi byti vefejnou péci a do-
hledem postardno. Proti loupeZivému téZeni a niceni lestt mély by se
spoledenské moci zvlasté braniti, nebot tim mohou rozsihlym kraji-
nam zpusobeny byti neod¢initelné pohromy a Gjmy, z nichZ se ani
po véky vzpamatovati nelze.

Za vhodny prostfedek proti socidlné nehospodédfskému téZeni les-
nimu byly povazovany d¢asto rozsahlé fideikomisy velkostatkaia. Ale
jiz bylo k tomu poukdzédno, Ze by se dalo stejnych vysledki dociliti
spravnym velejnym dozorem nad veSkerym lesnim provozem a roz-
umnym omezenim vlastnické libovile lesnich drzitelti. Ale nejudinnéj-
Sim prostfedkem k udrZeni nezbytné potfebnych lest (na absolutni
lesni ptidé nebo lest ochrannych) je prevedeni jejich do vlastnictvi
vefejného. Tato zdsada v modernich stitech pronikla i tam, kde p¥i
jinak vzilych liberalistickych ndzorech o soukromém vlastnictvi nebyli
ochotni rozsirovati kolektivni vlidu nad hmotnymi prostiedky. Tak i ve
Francii velmi znacéna &ast (asi tfetina) lesni plochy je ve vlastnické moci
statu, ano v posledni dobé i ve Velké Britanii stitni moc se namiha
osdzeti lesem plochy vhodné k tomu a ziskati je pro vefejné tdlely.

-V nékterych zemich velkd vé&tSina lestt pat¥i statu, na pr. ve Spa-
nélsku az 80/, a v Rusku bez mala dvé tretiny (na severu nékde
viechny lesy jsou majetkem stdtnim, z nichZ mnohé ovSem d¥ive byly
rodinnym vlastnictvim panovnického domu). V Némecku vice nez
tretina lesni pldy pfindleZi jednotlivym statam spolkovym a v drZeni
ovei, ale zvd§té drZeni Loz, které vSechny mladé porosty hubi spasdnim pupeni
a listi. To nejhife se vymstilo pravé v piimoiskych balkinskych zemich, zejména
na_vipenitych svazich Krasu. Tam bylo by nutno zakdzati volnou pastvu koz, co%

oviem by nelo bez znaéného omezeni chovu tphoto rohatého dobytka, v kterém
tamni chudy lid vidi nejhlavngj§i podporu svého skrovného Zivobyti, .

*) V nékterych zemich — zvIdsté jiZndj8ich, na pi. v Chorvatsku —. byly
nédherné vzrostlé a bujné lesy proddny spelulantim za pom&rm& malé ceny a ti je
vykaceli a plidu ponechali zartsti neproniknutelnym k¥ovim, které pak vzdoruje vsi
kultu¥e lesni i zemé&dglské nebo ji -zistavili zcela pustou, :

. I
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kolektivnim vibec jest pFes polovice viech lesi. V Rakousku z lesni
plochy (obndSejici asi 9%/, mil. ha, t.j. asi skoro tietinu veSkeré plochy )
patiilo statu sotva 7!/,%, a viechna kolektivni hospodéfstvi neméela
ani celé t¥etiny lesni pady. [Za to fideikomisy driely pres 10/, lesni
plochy. V Cechdch plna tretina lestt byla fideikomisnich, za to statnic h
lestt skoro vitbec nebylo!] ‘ -

V Evropé nejvice lestt mélo Rusko (asi 39°/, své veSkeré plochy,
cellkem asi 200,000.000 4a) a k tomu nutno p¥ipotitati ohromné lesy
v Sibi¥i a v jinych oblastech asijské Rusi (pfes 500,000.000 ka). Po
Rusku nejvice lestt ma Svedsko (asi 22,000.000 ha), pak Finsko (asi
19,000.000 ha s nejvétsim procentem lesni plochy vibec),*) Némecko
(skoro 14 mil. ha), Spanélsko (asi 10,000.000 ha), Rakousko (9%, mil. ha,
celd monarchie rakouskouherskd méd viak pres 20,000.000 ha lest).
Ostatni evropské zemd nemaji uz mnoho lesu. Na lesy zvlasté chudé
je Portugalsko (sotva 39/, pudy jsou osdzena lesy) a rovnéz Velkd
Britanie s Irskem, kde nebylo ani 1!/, mil. fa lest (asi jen 4%/ z ce-
16ho povrehw); dale Nizozemi (8'/, plochy) a Ddnsko (néco pres 8%/
plochy) maji také mdlo lest. [V &eskych zemich roku 1910 bylo lest
pres 2!/, mil. ha Cili 291/,9/, veSkeré plochy, a sice Vv Cechich skoro
“30%/,, na Moravé 28/, a ve Slezsku 34:6%/,.]

Mimo Evropu jsou zvlasté rozsdhlé lesy v severni Americe: v Ka-
nadé, kde se odhaduje plocha lesi pies 300,000.000 ha ave Spojengch
stdtech, jichZ lesni plocha se blizi 300,000.000 ha, ale lesy jsou tam jiz
silnd pustofeny. Také v tropické jizni Americe a ve vnittni Africe jsou
obrovské lesy s bujnym vzristem, které viak jiz na mnohych mistech
nideny jsou loupeZivym téZenim ano i svévolnym nilenim pfist€ho-
valych Evropanil [Lesy severoamerické Unie byly znamenitou pod-
porou papirnického pramyslu, &im se vysvétluje, Ze asi ?/5 vieho pa-
piru na svété doddvaly Spojene staty jiz pred valkou svétovou.]

Lesy v gubernii archangelské a v sousedicich krajindch davaji
takové prebytky difvi, Ze by vedkeré obyvatelstvo tam bydlici (ovSem
velmi Fidké) stalym lesnim mycenim ani nestadilo tolik z nich vyka-
celi, kolik do roka d¥ivi prirastd. Daleko oviem jestd vetdi prirtstky
jsou v tropickych lesich americkych i africkych, v nichz diivi upiné
neupotiebené setlivd, aby ddvalo novou potravu nejbujnéjSimu vzrustu
vielikého rostlinstva, které lidem nedovolovalo ani piistupu do své
zbujndlé spleti.**)

S

# Finsko mélo celkem asi 87Y, mil. ha povrehu, % kterého témsri 51%, zauji-
maly lesy a skoro 10% vodni plochy. Netitaji-li se vnitfni vodstva (jezera), zauji-
maly lesy 57°/, pevné pidy. ,

) RoBni vytdZzek lestt v Fi%i ruske se odhadoval na 1,500,000.000 n2*; proti rakou-
skémiu rodnimu vynosu, ktery se pidil na 80,000.000 m®, by to bylo padesiteronisobné
- mnoZstvi, ledeZto proti tézeni v Ti%i némecké (50,000.000 m® asi) by to bylo tficet-
krat viee. Ovdem. bohatstvi toho nebylo lze pro nepiistupnost g Spatnou dopravu
s lestt téch ani ze Stvrtiny vyuZitkovatl Je viak nepochybno, Ze by pokladt téch
v budoucnosti rozumnym hospoda¥enim a ndleZitym pésténim mohlo byti znfunemte
yyuZzito k hmotnému vyvoji a rozkvEtu téeh zemi 1 jejiqh_wc‘)byygtelstva, ai by se
silndji zalidnily, Namnoze se 7 ruskyeh lesd, zvIaSté v Sibifi, t8Zl dosu’dne]‘ext?g:
sivndjiim zpisobem a hlavni ko¥isti 7 nieh byly skoro jen 1_1ledzme a stale vzacngjsi
koZeliny z nlovené zvéle, Iterd casto a% nesmysiné se hubila.

[




Casto vedle hlavnich vytézki lesnich vytykaji se rizné V39téi[;y
vedlejsi, jako vSeliky klest, stelivo nebo rizné plody lesni, po pii-
padé 1 rtzné odpadky (kira na tfislo, dubénky atd.) nebo pastva
lesni. Mnoho z téch vytézka dostdvalo se i jingm opravnénym neZzli
viastniktim lesti (lesni sluzebnosti vseliké). Novejsi doba a lepsi tech-
nika lesnickd omezila silné podobné, nékdy velmi pochybué vynosy

~a uznala je Casto za Skodlivé, na p¥. shrabovini steliva i jiné odni-
méani prirozené mrvy lesni, jakoZ i lesni pastvu. .

Za to z dtvodl spolecenskych — ale nikoli ndrodohospodarského
razu — udrZely si znaénou dileZitost vytéZzky ¢i spife zdliby ze zvére
lesni (t. zv. ,uZifecné®). Tyto zdliby vznikly z byvalého nadpravi
feuddlnich pant a jsou prezitky sttedovékého nazirani, které se malo
jiz hodi do modernich tprav lidské vyZivy a odchyluji se také od
novodobych nazort o socidlnim opravneni jednotlivych trid.

UZitek lesni zvéfe a z honebniho priva je velmi pochybny, ano
mozno tvrditi, Ze t. zv. ,uditecnd® zvEr jest vlastnd mnohem SkodlivEjsi
nezli mnoha zvét t. zv. ,skodnd“ i nezli mnozi Zivodichové, kteii se
piicinénim vefejné spravy hubi a potiraji (za jichZ nideni se odménou
plati znané summy z vetejnych pendz).*)

Pro Skodlivost lesni zvefe staci uvésti jen nékterd data ze stati-
stik Ceského lovu. Na pt. v Cechich — roku 1911 bylo zastieleno
(oviem bez zvE&Fe ulovené pytliky anebo jinymi neopravnénymi
k honbé):

jelentt srnci zajiclt - kraliki danki
pres 2200 41.200 748.000 115.000 2000

a nesCetné mnoZstvi riizné pernaté zvéfe. Za tu viechnu zvet bylo

uredné a soudné piikdzano jen asi 56.000 K nahrady za Skody zpu-
sobené na pozemcich. Skody ty zpisobila nejen zv&t ulovend, nybri

*} Podle fimskych pravnich ndzord byla zv8F divoce Zijici wres nuilius® a kazdy
se ji mohl zmoceniti a ji si pFisvojiti viplné volnou hionbou (pokud eviem tou honbou
nezplisoboval Zkody na ecizich pozemcich). Rimane neznali zovldsiniho prdva ho-
nebniho. )

Zeela jiné nazirini uplatnil stfedovilk. Zver, kterd Zila z tirod poddaného lidu,
byla viastnictvim vrchnosti a jeding feuddlni pan smél provozovati honbu, kdekoli
se mu zlibilo, jak na svch vlastnich pozemcich tak na pidé poddaného lidu. [Né-
kde pravo honby bylo vyhraZeno . panovniku, kterv oviem je lénem propijcoval
zase ostatnim vrchnostem.] ZveEF Zivd povazuje se podle Ldchto zdisad za statek ne-
movity, srostly s plidou, kdeZto zv8F mrtva jest teprve véci movitow, patiici tomu,
kdo e oprivn&n I honb& [Patrnd jest tu vplné pomateni prirozenych  pojmi:
Pokud se zv8 milZe sama pohybovati, jest nemovitosti patFici k pltdé jauko stromy
nebo stavby na pozemcich, ale kdy% je usmrcena a tedy nehybnd, stivi se véci
movitou !} _ .

Prava honebni byla vrchnostmi ptisnd i Zirlivé hdjena a zabiti zveb mnohdy
byvalo povaZovino za t&78i zlodin nezli zabiti nevolnika nebo jiného prostého pod-
(%uného Clovéka. Toto stfedovEké nazirdni pleneslo se ndkde i do novéjsiho zikono-
-darstvi. . :

Ve _stfedovéku, kdy pidy byl pFebytek, kdy také o vyZivné plodiny nebylo
tolik péfie a kdy za plnoprivné povaZovini byli jenom vy8Si stavové, dalo se prisng
Setfeni honebni zvéte dobYe vysvétliti. Ale v moderni dobd jest po vEtSing& hdjeni
zvéPe velini Skodlivim pFepychem, ndrodohospodafskon pohromou a kFivdou pa-
(.'f]:l;l’n()uz na zemédélstvi 1 lesnictvi, kierd se nijuk omluviti, ba ani dobie pocho-
pitt nedd. ) : : ‘ ‘
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i Celndjsi zvitata, kterd na Zivu zistala nebo prirozend zaila. Patrné
na kazdy kus pripadalo jen nékolik mélo haléftt (nebo snad jen asi
jeden halét) odskodnéni. KdyZ se podita jen cena sifeliva, prdce honctt '
a jiné viecky ndklady (vyZivné pro zveér na zimu a jeil opatrovani
myslivei a hajnymi atd.), nezbyva mnoho vytéZku distého pro vlast-
nika honby, nehled® ani ke viem Skodam, které zveF zptisobi na plo-
dindch rolnich, ale také na stromovi lesnim a jiném.*)

Vasi tomto tak patenym ndrodohospoddiskym ujmam od zvéle
pochdzejicim bylo jisté tvrdou krutosti stibati zlociny proti honebnimu
pravu a pytlactvi tézkym, dasto nékolikaletym vézenim. Tvrdost ta
se da vysvetliti toliko stFedovékymi piezitky uchovdvanymi ve vé-
domi byvalych pént i poddanych a7 do nasich svobodnéjSich dob.
Také neni rozhodnd na mistd piilidné Setfeni zvere pisnymi zakon-
nymi predpisy viude tam, kde se chee a musi s pudou Intensivnéji
hospodaFiti a kde je nutno plodiny predevim chraniti proti vielikym
skadetm.  Jest zajisté divné, kdyz tymz zakonodéarstvim potird se
révokaz nebo jiné ndkazy bylinné, kdyZ pobadd se vSemozné, aby
piven byl hmyz, Ze zdroveh se hledi rozmnozovati zver, kterd hubi
vieliké uZitetné rostlinstvo bez rozdilu, a to Gasto hute nezli razni
cizopasnici a hmyz.

Nékde Slechiické velkostatky bez vielikého zretele narodohospo-
darského plytvaji svou pidou a proméhuji trodné liny v honebni
reviry ano pifmo se snazi skupovati okolni piidu cizi, aby zaokrouhlili
4vé lovecké obvody a mohli je neruSené veénovati socidlné zhoubnému
piepychu, totiZ chovati vielikou i vysokou zvéf a odddvati se neru-
Sené honebni ndruZivosti misto psténi uzitetnych a k vyziveé vzri-
stajiciho obyvatelstva nezbytné potrebnych plodin. [Zvlasté v Alpéch
byvd tak odnimdna pida zemédélskému téZeni; podobné stiZnosti
bylo slySeti Casto z Anglie a Skotska, u nds ze Sumavy i odjinud.
Proto ve Velké Britanii, na rozdil od_jiného finan¢niho zz’tkonoc}é\rstvi,
byla zvla§tni pozemkovou dani obtiZena ptda, kterd (tmyslng) neni
zemoddlsky vzddlavina. Proti tomu obydejnd rolnickd plda zvlastni
pozemkové dani nepodiéhd, diichody z ni totiz jsou podrobeny jen

dani z piijmu — income fax - jako diichody plynouci 2 jakéhokoli

jiného jmeént.] ,

%) Vyziva na pi. jedingho zajice, kdyby stila denné jen nékolils haléit, padila
hy se do roka na ndkolik desitel korun. Ale takovy zajic nespokoji se potravou
jakoukoli; jest zndimo, e prekusuje  labuZnicky kolinka obilni, spasa nejkrdsnejsi
hlivky zelné a jinou jemnoun seleninu,  hubl - stromovi ohloddvinim kiiry o razi si
vielikymi kulturami mnohg cesty peélivé vieho vzristu zbavené a upravuje si ne-
kolikeré pelechy v obili. Skody jedinym takovym Luditedngm® zviTetem lni’pol}(_:h
a lesnich_porostech zptisobené jsou ohromneé a previZi snad SEOX_IHSOb isebe _VEESL LoTist
ilovkil. Skody, které natropi t. zv. JDysokd zver (jeleni, dafici, srncl a jint vEtEl Zivo-
sichové lesni a polni) jak v lesich a v mladgeh porostech jejich, ‘];311{ i na polich
jsou jistd sferondsobné nezli jakdkoli vyhodnd t7ni cena za ulovené zvire. Jelen na pt.
dovede ze svévole zniditi za kritkou chvili kultury, o kterych dlouhé doby praco-
valo mnoho lidi — (svymi parohy vyorivé asto bramborove brazdy nebo nici oseni
jen z rozpustilé kratochvile). ] e L -
T Co by Fekli lidé, kdyby nékdo smél na p¥. lkozu, kterd prece dlovéku denné
poskytuje dosti mléka, volné nechati, aby se pisla na jakémkoli obili nebo na ce-
néjiich jelté zelenindch, aby mohla heze viech ohledl se namlsati na pupenech,
listi a ki¥e kteréhokoli stromovi? A jest snad srna méne Zkodliva ne% koza? A jaky
dhvd floveku writek kromé svého masa? ,
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Kde téZeni zemédélské zaroven se vSelikym jinym intensivnim
podnikdnim bylo nutno provozovati co nejintensivneji, tam samou po-
vahou véci honebni vytéZky (i honebni prdava) skoro vymizely a za-
nikly, jelikoZ zvéte divoce a volng Zijici skoro naprosto neni a skrovné
jeji_zbytky nemohou ani zdkonité byti hdjeny. Zvlasté vétsi divoka
zvel ¢tvernohd se v takovych krajindch naprosto nevyskytuje.*) [Viz
k tomu pocéatek znamého satirického roménu A. Daudeta: ,Tartarin
de Tarascon“, kde je skvostné vyliGen tiplny nedostatek honebni rvéie
ve Francii.]

. Chov a lov zvéle je tedy v dobfe vzd&lanych zemich hustdji osa-
zenych celkem velmi malého vyznamu, pro vyzivu lidskou spiSe jevi
ucinky negativni. Za to vSak lov ryb at ve vodach sladkych nebo
v_morich byvd zdrojem vyZivy a blahobytu pro d&etné obyvatele po-
bfeinich krajin. Ryby a ostatni Zivodichové vodni také nijak nevadi
vytézktum plodin, neZiji z phady, kterd by Ziviti mohla ¢lovéka, nybry
jsou darem vod, které jinak k nabyvéni lidské potravy se nehodi.
Proto také Setfeni ryb a provozovani rybatstvi md zcela jiny vyznam
nezli Setfeni lesni zvéfe a pravo honebni. V moderni dobé zvlastd
vyvoj priumyslové vyroby namnoze poSkozuje chov ryb ve sladkych
vodach jich znedistovanim nebo pfimymi otravami. Rtzné odpadky
priunyslové nebo skodlivé spladky, Ziraviny a smrtici kyseliny byvaji
casto svadény do tekoucich vod a zamoiuje i hubi se jimi mnoho
uZitetného vodniho Zivodisstva.

Z téch plicin bylo nutno chraniti tekouci vody proti znedigtovani
a zamofovani, které ovSem mivd také vliv Skodlivy zdravi lidskému.
Je zietelno, ze jde tu o velmi dtleZité zdjmy vetejné a Ze nesmi
byti dovoleno jednotlivym podnikium, aby mohly svym provozem
‘ohrozovati zdravi a vyZivu ostatnich lidi. NaleZitd zdkonna ochrana
vod jevi_se tedy nutnou proti takovému pokozovini od jednotlivett.
OvSem, Ze i jisté Setfeni vodniho Zivodifstva je nutné, aby se vyvoj
jeho ani jeho udriovani neohroZovalo. K tomu se poji je§té rfzna
soukroma opravnéni k vodidm a k jejich vytdikam, kterd byvaji
upravovana verejngm prdvem vodnim. Jich dopliikem jsou riznd priva
o rybolovu. p ‘ :

Jak duleZité miZe byti rybdfstvi (zvl48t8 ndmo¥ni), polvrzeno
byva vytéiky jeho. Na pl. ve Velké Britanii byva stile zamdstndno
namoinim rybolovem p¥es 120.000 lidi a rodni vytZené mnoistvi ryb
pacilo se svou cenou na mnoho set miliontt frankt. V Norsku asi
115"/, obyvatelstva je trvale zam@stnino namoinim rybolovem a rocéni
vytéZek jeho cenil se pFed vilkou svétovou pies 50 mil. franka, tak

*) Jak ostatné miZe byti i drobndj¥i zvéF pohromou vielikému zemddslstvi lze
poznati z Fidéni divolych nebo zdivodilyeh kralikl, kdekoli se silng rozmnoZili
a dovedli zniCiti rozsdhlé polni kultury (na p¥. v Australii, lde jich dFive nebylo).
V podstatd se oviem takovy krdlik neli%i od svého pribuzného — zajice, leda tim, Ze se
dovede lépe ukryti. Rovné? nebezpetnou zvEii stala se v nadich lrajich ondatra 7e
Sev. Ameriky ze sportovni svévole do Cech presazend. Vi ,uzitedné® wvsH jest
hlavni platnou ochranou zv&r ,$kodnd*, jako vrany, sovy, lasiCky, lifky a jini dravei
i Zelmy, ktefi pomdhaji &lovaku nejvydatnsji deliti oné »uZitedne” wvéli. Pt pojmech-

‘zvéfe ,uZitedné“ a ,Skodné“ lze pozorovati podobné zmateni pravoich pojmi jako
:;. tlgi{lf're(fh uafeho honebniho priva, jak zveF byva bud véci ,nemoviton® & UL
1 | B k
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7e na kazdého obyvatele pripadalo by ro¢né silné pies 20 fr. z rybo-
lovu (tedy na rodinu péticlennou priumérné pres 100 franki).*)

22. Meliorace pozemkd a scelovani (komasace). Zemédélské
odborné vzdélani. Pramyslové zpracovani plodin.

Plodné pozemky bud svou prirozenou povahou nebo nésledkem
soukromych nebo vebejnych opravnéni k pudé nebyvaji vidy zpi-
sobilé, aby poskytly naleZitych vytézku (at vysledek posuzujeme podle
mno¥stvi nabyvanych plodin nebo v penéZzitych sumdch). Vyskytaji
se totiZ rizné vytrvalé prekdzky, které bud jejich plodnost nebo Gisté
vynosy z nich zmenfuji. Tyto vytrvalé prekazky odstranovati nebo
nikladnd raznd dila na pozemcich provadéti, aby poskytovaly lidem .
velSi uZitky, zove se meliorovdnim (= zlepSovanim) pidy.

ZlepSeni piidy muZe se stiti riiznymi zpisoby, bud trvalymi nebo
jen dotasnymi. Jedna-li se o doCasné zlepSovani kratsiho trvdni nebo
snad jen o ndhradu latek z piidy odnimanych, nemluvi se o melio-
racich. Tak hnojeni nebo opravy nutné nasledkem Zivelnich vliva a
Skod a viibec mendi tpravy népovaZuji se za meliorace. Rozumime
tedy melioracemi dila trvalejsi, kterymi pozemky nabyvaji schopnosti
na deldi doby vice roditi nebo pravni tpravy, jimiZ aspon se zmensuji
trvale nédklady provozni. ~

Meliorace tedy mohou byti fechnického rézu, kdyz se bud vlhké
pozemky odvodiiuji nebo kdyz lze pidu v &as zavlaZovati, nebo kdyz
stavbami se pozemky chrani proti zhoubnym ptisobenim prirodnim.
nebo kdy?% odstranuji se Skodlivé latky a porosty hubici kultury atd.
Ale melioracemi jsou i zlepené poméry pravni, na pt. odstraneni
trvalyceh sluZebnosti pozemkovych, ale zvlasté opatfeni proti roz-
kousikovanému vlastnictvi a $kodam z nsho povstavajicim. Velmi di-
lezitym zlepSenim jistd jest scelovdni pozemhkil silné rozttisténych mezi
riizné vlastniky. ’ ‘

RozmnoZeni piirodnich plodi z urdité meliorované plochy nemusi
byti zdroven &istym vytézkem pro hospodaiiciho vlastnika pidy. Ano
meliorovani mohio by vlastnika skutetné poskozovati, Igdyby nroky
7 vynaloZeného kapitdlu a ob&ti prdce pii tom vynaloZené nebyly
kryty pendZitymi diichody z prirozenych vySsich vytszka, kterych se
zlepSenim docililo. :

%y M.V, Kovalevski ve svém: ,La Russie & la fin du 19. siécle”, str. 240, od-
haduje rodni vytdZelt ryb v Rusku ke konei 19. stol. na 1+4 mil. ¢ (po 1000 &g),
kkdezto masa hoviziho se soudasnd spotfebovalo 3%, mil." £ Pii 105 mil. obyvatel
tehdy v Rusku evropském Zijicich by na jednoho obyvatele byl roéni priunérny
podil 12 kg rybiho masa, ¢ili na rodinu péti¢lennoun asi 63Y, kg primérné rocne, co
bylo jist& dosti znalnym plispgvkem k vy7ive ruského obyvatelstva (tydné na kai-
dou rodinu pétidlennou by vybyvalo primdrnd skorvo 1Y, &g, co¥% prevySovalo pri-
mérnou pélecnou ddvku vseho masa v Rakousku a v Némecku. .

V Cechicl, nehledd k Fi¢nimn bohatstvi ryb, které ovsem stdle se uskrovriuje,
bylo ze 86.000 ha rybniki (zanjimajicich asi 079/, v&i plochy) loveno ples ‘3900 tun
rybiho masa vedle 120.000 kusit irhovych ryb. Pro celkovou v¢Zivu nemsly tyto
rybnitni vytszky znatelndjfiho vyznamu (na jednoho ¢lovéka by to vydalo jen asi
i/, kg a na péticlennou rodinn ¥ kg prim&mé roén!)



