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ani pravdiva zvlasté p¥i pomérné skrovném mnoZstvi dat, kterd na pi.
sbirala tidaje o diichodu a spotfebé v jednotlivych socidlnich vrstvach.

Proto nepodévaji po vétsiné dosavadni studie o Zivot& a Zivotn{
mite jednotlivych t¥id spoledenskych dosti prikazného podkladu pro
bezpecny tsudek. [Ze stovek nebo desitek pozorovanych nelze s ni-
jakou bezpecnosti usuzovati na statisice a miliony neprobadanych
{1?vlui solva bude lze z takovych uddni na pravdépodobnost po-
citati. B

67. Pfilisny materialismus dosavadnich néroddhospodéi‘sk;’rbh
soustav. Ukojovani lidskych potieb véci hlavni, materidlni dkoje

prostiedkem nikoli cilem. Pravdépodobny vyvoj socidlniho uko-
jovani lidskych potieb. '

Pocatky védy néarodniho hospodarstvi zahdjené fysiokraty a A.
Smithem v druhé polovici 18. stoleti jsou dobou, kdy zrovna vitézila
(asponi v zapadni Evropé) soustava podnikatelské volnosti & t. zv.
individualni svobody proti zastaralym velmi tuhym poutim sobé-
staénych celkt rodinnych i vrchnostenskych.

Diivéj§i ukojovaci organisace, které po vét§iné mély rdz pre-
va¥nd sobdstadnych domacnosti, dospivaly ve spoleenském vyvoji
k vy88i kultufe panujicich t¥id nad nesvobodnymi a nevolnymi cet-
nymi vrstvami poddanymi. Nesvoboda, télesnd vazanost a nuceni
k t8zkym pracim znatné spoleCenské veétSiny lidi podrobenych, byly
nepostradatelnou podminkou pro kulturni povzneseni pomérné dosti
malé mensiny. Po pripadé poroby ty byly podporou také pro okézaly
pfepych a pro zvili a k udrZovani krutého nasili se strany vladnou-
cich vrehnich tiid. '

vydavan] své vlastni Fivotni energie stali se svymi diichody-jen na pomérné skrovné
uYojovsini viednich potfeb. Vybrangjdich potieb jen mdlo mohou uZiti, iy budi jen
vice zavisti nefli potdSeni. Zdvist ta je jistd pochopitelnd u t8ch, ktefi si jich dosti
nebo snad vibec dopidti nemohou, nebo ktefi jsou nuceni v nouzi strddati. Neni
tedy diva p¥i tak ofividnych spolelenskych nerovnostech, které denné se proti sobs
na odiv stavi a nijakymi spoletnymi vys¥imi zdjmy po pripadd k sob& se nebliZi,
76 vznikaji t¥idni rozpory, povstivd vzdjemné odcizeni a meporozuméni, které pii
" modernim, demokratickém uvddomdni davi stivd se nebezpeinym a lehko svadi
a¥% -k ndsili (k socidlnim revolucim). ‘
Proti tomu vzdjemnému spoledenskému odeizovini je nutno vSim dsilim pra-
covati pfedeviim opravdu rovnomdrndjiim roztfidénim dichodd, ale i poskytnutim
pFileZitosti k lep&imu, vybrandjiimu vSeobecnému ulkojovdui potfeb hmotnyeh i ne-
hmotnych. Zdroven nutno 3ititi spravngj%i presvdddeni, Ze kromd ukojeni skutefn&
existencnich potFeb hmotnyeh piiliny shon po materidlnich poZiteich nikdy SlovEka -
nedovede iplnd uspokojiti; naopak z pFesyceni v kterémlkoli sméru vznikd nechu-
tenstvi a omrzelost. Jediné poZitky ménd materidlni a kulturni vedou k lepdi du-
fevni rovnovize a mohou m{)ié spoledensky rizné tFidy navzdjem sbliZovati a smi-
Fovati, kdy# ti, kteti maji vice prostFedkii a Sasu vEnuji se také zdjmiim t&ch, kterym .
dostalo s¢ vieho toho v daleko skrovngjsi mife. Je nutno pFesvidCovati stdle jak
spoletiensky vynikajici t¥idy, tak i davy nevynikajici blahobytem, Ze Gist& materidlni
pokivini noni” ani vreholem ani prednim cilem lidského moZného blaha, OvSem
prosviddeni takové nedé se lehko vpraviti nuznému a hladovému. Proto plednim
spoledenskym cilem zdstdvd, aby nebylo ani nouxe ani hladu. Ale pak se musi
usilovati viemi lidskymi schopnostmi, aby dire materialistické pojeti Zivota lidského
bylo z mysli nadich vymyceno. '
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Ani nejhumanngjdi myslitelé starovdci nedovedli si pFedstaviti
. civilisaci a jeji rozkvét jinak, neZ Ze k zabezpeeni kulturnich potieb
‘pro vlddnouei musi t8Zké a imorné préice vidy byti kondny nevolnymi
lidmi (otroky). Aby ziskdno bylo dosti prostfedki nejen pro_téZce
pracujici lid, nybrz i pro vlddnouci tfidu nebo pro védecky, umélecky
tvorici stavy nebo konednd pro ty, ktefi ndboZenské potFeby véFicich
¥idili, musila se velmi t8Zk4 namdhéni a imorné price uklidati spodnim
vrstvam, které by se byly nikdy neodhodlaly bez ndsilné moci ko-
nati je snad ze svobodné vile. ;

- Vysvétlovalo a omlouvalo se to také diivéjsi nedokonalou tech-
nikou i jinymi spoledenskymi nedostatky minulych. dob. Mleti obili,
tkani latek, dolovdni, prace v hutich (hutnimi kladivy), plantiZnické
hospodat¥eni v teplych pasmech, 18781 prace zemé&délské, veslovani na
lodich a jind dmorn4, nedokonalymi piistroji providénd zam@stndni
primyslova a dopravni, vyZadovaly mnoho potu a trudu i spottebo-
valy tolik t87ké lidské prace, Ze by se byla bez krutého fysického
nuceni nesehnala. Arci byla po vétSiné ona téZka lidskd prace zby-
teGnou — mohla byti vykondvina stroji motorickymi — ale tehdy si
lidé nedovedli nebo z pohodli vladnouciho ani nechtéli jinak pomoci,
a proto mrhéno bylo lidskou nevolnou praci svalovou, aby v pfe-
bytku a lesku mohli panujici se vénovali vySSim spoleCenskym po-
trebdm. Ani Plato ani Aristoteles nedovedli si predstaviti civilisovanou
spolednost. bez t8Zkych otrockych praci, jak o tom svédéi ndékolikrdt
jiz zde opakovany vyrok Aristoteliiv o tkalcovskych stavech automa-
ticky se pohybujicich. ‘

~ Proti tdmto osudnym spoleCenskym véazanostem nic nemohly
svésti sebe rozsdhlejSi vzpoury porobenych, které obdas propukdivaly,
ale byly vidy velmi kruté a bez milgosrdenstvi potlacovany. Ani Spar-
takovo revoluéni povstini za pozdni republiky Fimské, ani hojnd
vzhouFeni selskd v novém véku v zdpadni a stredni Evropé (az do
18. stoleti) nepohnula vladou pénd a vrchnosti svétskych a duchov-
nich. Nedovedly obcasné odboje poddanych zvratiti tento porddek ani
ony néboZenské sekty, které hlasaly bratrstvi a rovnost viech lidi.
Krestanstvi prvotni bylo sice proti otroctvi zrovna jako pfed nim ji%
budhismus. Ale jinak bylo s cirkvemi; ty tplné se prizpisobily a pre-
“jaly panujici- vrehnostenské Fady; nejen to, nybrZ svou autoritou po-
méahaly zaroveil porobovati a nevolnost ochotné utvrzovaly, kdyZ se
jim jen dalo udlastenstvi nebo predni misto v tomto svétském pano-
véni. Je znémo, jak také zaniceny ndboZensky reformator M. Luther
posuzoval a odsuzoval poddanské vzpoury. .

Husitské hnuti z poditku bylo velmi p¥iznivé osvobozeni pod-
danych; ale pokusy ty tehdy jisté velmi pFeddasné, musily ziroskotali -
o tehdejdi vSeobecny ndzor a Fad, ktery pak zrovma v &eskych ze-
mich byl nejprikieji proti selskému lidu providén.

KdyZz nekdy také vyjimkou cirkevni predni lidé byli soustrasti
jati viiél kroté utiskovanému télesné slabému a nasledkem toho hro-
madné hynoucimu porobenému lidu, nevédéli si jiné rady neZ uvésti
- v otroctvi plemeno silnéj§i mjsto slabiho, které lépe dovedlo vzdo-
rovati krutostem nesvobody. Spanélsky vynikajici kazatel a misiond¥
v Zapadni Indii dominikdnsky mnich Las Casas, kdyZ pozoroval jak
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glabi VIx}di_eini podléhaji nezvyklym otrockym pracim od vladnoucich
Spanelt jim uklidanym a houfné zmiraji, poradil kolonidlni vlads,

aby k pracim tém byli pfiviZeni Cernosi z Afriky, kte¥i t&lesnd lépe

vzdorovali. Tim byl ddn podnét k novému velmi roz§ffenému otroctvi
¢erného plemene v americkych horkych a nezdravych krajich. Ale
indian3ti domorodei pFece nebyli zachrdn&ni. Ty Span&lé (i jini Evro-
pané) v zapadoindickém souostrovi tpln& vyhubili. [Viz L dil, strany
162, 163.] : ‘

Ani jiné cirkve nic neudinily a nedovedly se tsp8iné vzeptiti
proti této porobé. ProtestantSti plantdZnici zrovna jako katolidti hou-
zevnaté hajili své naroky proti otroktum. Nestitili se ani rozpoutdni
nejhroznéjdi a nejzuiivéjsi oblanské valky na obranu otroctvi teprve
pred pul stoletim (1861—1865) ve Spojenych Statech severoamerickych
potlageného. [Odstrandni otroctvi v Brasilii provedené pied triceti
a nékolika lety pripravilo brasilskou dynastii o triin! Otroctvi sice po
revoluci v republice brasilské jiz nebylo obnoveno, ale pad cisafstvi
byl predev§im zavinén plantazniky, ktefi se cisarské vladé mstili za
zlrdtu svych panskych pravl] : ‘

- Co v8ak nezmohly kterékoli humanni snahy proti kruté nesvo-
bod8, co ani nepoda¥ilo se filosofiim ani ndboZensky zanicenym hor-
liteldim ani revoluénim povstdnim z nesnesitelného ttisku ob éas vy-
buchujicim, to provedla zcela hravé, taktka nepozorované, novodoba
organisace podnikatelskd. Podnikatelé nepotiebovali jiZz nesvobodné
lidské préice hmotné, ani by si s ni byli nevédéli rady. Za tisice otroki
jim dovedl pracovati jediny neZivy stroj, ktery nepotfeboval potravy,
kdyZ musil zahaleti. ,Tkalcovsky stav zafal se skutedné pohybovati
sam od sebe a otrok se stal zbyteénym!® Nikoli, Ze otrok byl jiZ
zeela zbylednym, nybrZ nad to by byl nejvy$3i mérou piekiZel tam,
kde pouhou svalovou energii tisic lidi stroj nahraZuje bezvadnéji,
pedlivéji a neomylné, ale kde k YFizeni mechanickému je potiebi &lo-

‘yv8ka volného, odpovédného, kiery sim ve svém zajmu bez donuco-

vani o stroj sob& svéfeny dovede pecovati.

Svobodnd smlouva pracovni v podnikatelské soustavé také za-
ruduje lepsi, bedlivejsi, vydatngjsi a lacingj8i vykon préice lidské nezli
by dovedla to vynutiti sebe krut&ji vymahand prace otrockd. Praci
nesvobodnou se plytvalo a pYece zdaleka nedovedla vykonati tolik,
co rozmyslnd vyuzitd schopnost svobodného ¢lovéka podporovaného
vhodnym a p¥imdéfend vydatnym motorickym strojem. Mechanické
tkaleovské stavy zhotovovaly nepomérné lepsi litky neZli houfy otrokt
na sterych stavech rulnich a co se dalo a co se vykonalo rovného
nebo podobného selfaktoru, najednou nahraZujicimu az 15.000 pFadou-
cich Hdi? Jak tisicerondsob v kaZdém sméru dokonaleji pracuje parni
turbina na parniku neZli spousty otrokit na byvalych lodich galejnich
a kterak rychleji i dokonaleji se naloZi nebo vyloZi lodé parnim je-
Fabem! atd.

A zodpovddndjii samostatné vykony svobodnych lidi nabizely se
podnikateltum se viech stran mnohem vyhodnéji, nezli kdyby jim je
byla divala sebe neomezendjdi panskd moc proti otrokiim nebo proti
lidlem jinak poddanym. Soutdi svobodnych pracujicich donucovala
viecky, aby konali praci nejsvédomitsjsi a nejvydatnéjsi. Strach z ne-
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zamdstnanosti, ktera byla zdroveli odsouzenim k nouzi a hladu, po-
héndl svobodné délniky k vynaloZeni vSech schopnosti za pomérné
skrovné mzdy, za diichody pravidelnd mdlo vySsi neZli stadily ku
slugnému udrZeni Zivota. Podnikatel byl pracovni smlouvou vizin
k poskytovéni toho diichodu .pouze po Cas zaméstnani (nebo pomérné
kratikou dobu po jeho prerudeni), kdeZto otroky by si musil dobre
Ziviti i kdyby nemé&l pro nd vynosné préace. Stila zdloha svobodnych
" nezaméstnanych mezi ndmezdnymi délniky byla pro poduikatele zna-
menitou vyhodou, jelikoZ na volném trhu pracovnim bylo moZno kou-
piti zaméstnané za lacingj§i dichody pii neodkladné soutéZi viude
hojné se nabizejicich d&lnikii.

Mocni podnikatelé byli tedy také nejhorlivéjSimi bojovniky pro
osobni volnost, pro zruSeni vZech byvalyech vysad vrchnostenské
sob&stadné domdcnosti a podafilo se jim zvratiti osobni vazanost a
nesvobodu pravni skoro uplnd, jelikoZ se jiZz pro novou lidskou sou-
dinnost pFipravenou v podnikatelské soustavé davno piezila.

Vitdzici podnikatelskd soustava mohla se hned avci vykdzati, ve-
likymi hmotnymi tspdchy. Vseho zbozi vSude piibyvalo, mnoZstvi
nejrizndjsich statk@t nové povstavalo i staré zniamé poZitky skoro
prekotnd se mnozily. Jisté pohodli Sifilo se i mezi tiidami nizSimi.
Nebyly ani piili§ Yidké zjevy, Ze se stal podnikatelem a Ze zbohatl
byvaly chudy dé&lnik, ktery snad pred tim byl jesté nevolnikem. Prace
lidska byla v podnicich znamenité organisovana, aby se ji nemusilo
- plytvati a kaZdého okamZiku aby se vyuzilo. Soudilo se, Ze rostouci
blahobyt nebude pouze na prospéch vys&im panujicim vrstvam lid-
skych spoletnosti, nybr% ¥e se roz&i¥i vSude aspoil pro ty, ktefi do-
vedou a budou chtiti platné se zaméstnavati,

V t8ch poditeich vitdzieiho podnikatelstvi povstivd tedy znamé
klasické dilo Smithovo: ,An Inquiry into the nature and causes of
the wealth of nations®. Smith je skoro oslnén timto nové vznikajicim
pofddkem, ktery strhdva pouta nevolnickd, vysvobozuje clovéka z toz-
. kych timornych praci a vykouzluje novd netuSend hmotna bohatstvi.
Divi se v tehdejsich podnicich zvla§té znamenitému rozi¥déni a vy-
uZiti lidskych sil a dovednosti. Mysli, Ze prace lidskd vhodnd podpo-
rovand kapitdlem zjednd a zabezpedi pro viechno lidstvo aZ do nej-
nizsich jeho stuprit znadny blahobyt a Ze nuznym bude jen, kdo ne-
bude chtiti pracovati. Svobodnd price lidskd zajisti kaZdému dobré
Zivobyti, protoZe je hlavnim z¥idlem ndrodniho bohatstvi. = |

K tomu ecili stadi pry ponechati kaZdému volnost, jak se kdo
bude chtiti a dovede hmotng zaméstnati a soukromd volnd souhra
individudlnich z4jm dovede pak fiz upraviti lidské schopnosti ku
vieobecnému nejlepSimu hmotnému dspéchu. Tak to hldsala také celd

liberalistickd Skola po ném jisté s upfimnym plesvédéenim. Tehdy -

jeSté netulilo se nic o p¥iStich krisich, ani o nejtéZiich rozporech
spolelcenskych, které podnikatelska organisace lidstvu teprve piipra-

vovala. o : :

. Po A. Smithovi rozvijejici se véda ,politickd ekonomie* byla stdle
jesté odarovana rostoucim bohatstvim a kupicimi se statky hospo-

daFskymi, kterymi podnikatelé trhy plnili. PoloZen byl diraz v pojinu
»politické ekonomie® na jeho podstatné jméno a piehlizel se skoro

4
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zeela jeho privlastek. ,Nérodni® & ,politické® ,hospodarstvi“ pova- -
zovalo se hlavné za nauku hospodéiskou, kterd se zabyvéd hospodaf-
skymi statky a nechtélo se vidéti, Ze tyto hospodarské statky jsou
pouze uréeny k ukojovani lidskych potPeb, které jsou vlastnim tde-
lem spolecenského snaZeni a spridvné spoleCenské hmotné vpravy.
Z pouhych prostiedkt, kterymi hospodaiské statky skuteéné jsou,
byly hmotné ty véci (a sluzby) povyseny za cil.

Narodni hospodatstvi misto védy o spoledenské tipravé ukojovdni
lidskijeh potreb hmotnymi statky a lidskymi vzdjemnymi sluZbami
bylo vyhlageno za hospoddfskou nauku o hmotném bohatstvi ukazu-
jieim se v hospodatskych statcich, které z pouhého (tikojného) lid-
ského  prostredku proménily se témto naukdm v hlavni véc a je-
dinyj cil. :

Nérodni hospodéi'stvi.-viak neni-a nesmi byti pouhym néjakym
prirodopisem nebo piirodozpytem hospodarskych statki, kterymi se
vlastné obivaji védy jiné (rtizné technologie, soukromé ekonomiky,
spravovédy atd.). Ale pres to dosud skoro vSeobecné v narodnim
hospoda¥stvi se predevsim pojedndva o hmotnych statcich: 1. o jejich
vyrobd, 2. o jich obihdni, 8. o jejich rozdileni (distribuci), 4. o jejich
spotiebd. [Produkei, cirkulaci, distribuci a konsumei statki skoro vy-
hradnd se zabyvala politickd ekonomie dosavadni] Ze tyto hospodar-
ské statky jsou jen tikojnymi prostiedky, Ze kromé nich jsou lidské
potieby ukojoviny také vzajemnymi lidskymi sluzbami vSeho jiného
druhu i vykony nehmotnymi, to se Gplné p¥ehliZelo a dosud jesté se
piehliZi a nedoceiiuje. Tim vSak élovék jako podmét (a pdn) ukojo-
vini svych potieb byl z narodniho hospoda¥stvi jaksi vylouden. KdyZ
oviem riizné t8zké nesouzvuky z toho vznikaly ve spoleénostech: lid-
skych, pipojovaly se k takto kuse pojimanému nirodnimu hospodat-
stvi zcela nesoustavnd riizné sociologické uvahy a FeSeny byly jaksi
- vedle nauky o statcich. Na p¥. byla bez vnitini souvislosti do tohoto
piirodopisu o stateich vsunovdna socidlni délnicka otazka, otdzka Zen-
skd a jiné socidlni otdzky, které se nedaly jiZ pro svou napadnou
naléhavost a nebezpe®nost odbyti ani odkladati.

Ziakladem pro toto protisocidlni pojimani narodohospoda¥ské vedy
bylo, %¢ za nejvysiiho rozhoddiho pro nirodohospodarsky uspéch byla
povysena hmotné zcela pojimand hodnofa véend. Nemohlo tomu byti
jinak ani v podnikatelském soutéZeni, které oviadlo cel§ zai‘izv(_ani pro
ukojovani hmotnych potieb lidskych. Podnikatel smél se Fiditi pti volné
soutd# pouze hodnotou spoletenskou vyjadienou penéZitou cenou.
Ze ta hodnota a cena rozhoduje zérovell o ukojovani viech lidskych
pot¥eb, to pro podnikatele bylo a musilo byti veci zcela vedlejsi, toho
ani nechtdl ani nemohl dbdti. Pro ného pouze byl sprévny vypocet
(kalkulace), aby za ceny na tkoje cizi vénované dostalo se mu vy-
ménou cen vyssich, Podnikatel jisté hodnoty a ceny (jisté penezité
¢astky) vynalozil na dodéni urditého mnozstvi tkoji za tgelem, aby
za tyto tkoje vyt®Zil vice (aby dostal vetsi penézité castky neZ které
musil vynaloZiti). PodaFilo-li se mu to, aby vyziskal jistou znacnejsi
gast pendz, byl podnik jeho zdafily. Byl-li zisk maly nebo kdyZ i snad
ztrity ho postihly, podnikani se nezdarilo a kdyz tomu ;1_edoved1 deliti,
nezbyvalo neZ takového nevgnosného podnikani se vzdati. Tato logika



272

.stala se netiprosnou pii vSeobecném konkurenéniyl zapase, al si pli
tom o samé ukojovéani lidskych potieb bylo dobie Ci §patné postardno.
PYi pédi o hmotné hospoddtské statky nedbalo se ¢l vlastnd ne-
smélo se ani dbéti, Ze k ukojovani lidskému jsou zdrovel vzijemnd
lidské sluzby (i nehmotné!l), a Ze hospoddiské statky i vzijemnd lidské
" sluzby majf smysl jen, pokud a jak ukojuji vseobeend potreby lidske.
P¥i podnikatelské pééi o ukojovani lidskych potieb s taly se k tomu
pouzivané sluzby lidské stejné jen véenou (matariu@ﬁ) hodnotou, kterd
se v podnikatelské kalkulaci nemohla ani jinak tctovali, nezli pene-
Fitou cenou. Ale v zdpadoevropské civilisaci (pFedevSim germdnskd)
jiz velkd vét§ina lidi nemé&la pro udrZeni svého Zivobyti nic jiného
ne¥ tyto své vzdjemné sluzby.*) KdyZ materidlni hodnota tiplné ovladla
i slubami lidskymi a pro podnikatele nebylo v tom sméru jiné cesty
— byl sniZen také sdm lidsky Zivot na materidlni hodnotu kupovanou
za pendiité dastky (za penéZité pracovni diichody, za mzdu, honoray,
provisi atd.).

Nebylo p¥i tom u% ani rozpakt, Ze pak rizné po piipadd i mali-
cherné nebo skodné, pohorilivé hmotné véei cenény byly vySe nez
mnohé zdatné Zivoty lidské. P¥i tom, kdyz lidé byli nuceni své zivoty
na trhu véeném proddvati, nedbalo se nikterak (ani pti soutézi pod-
nikatelské nemohlo a nesmélo se dbati), Ze Zivoty lidské proti hmot-
nym vdcem jsou zboZim velmi krehkym. Nedostane-li délnik Zam est-
nani, nd néZ svym povolinim jest odkdzén, nemd diichodu a nemiiZe
#iti. Nemohl by aspoli Ziti v Gplnd volnd rozpoutané podnikatelské
soutézi, které musi tanouti jediny cil: pendZity zisk. Ze pii tom dav
pracujiciho lidu zistivaji snad bez zaméstndni a tim bez vyiivnye
prostiedkt, to podnikatel pedujici jen o sviij vyt8Zek vidéti ani nesmi,
aby sdm neztroskotal p¥i vieobecném shonu za pendZitym ziskem.
Kdyby podnikatelé d8lali pouze humanni rozeéty, aby nebylo nijak
ubliZeno jich zamdstnanym, octli by se brzy v nemoznosti konkuro-
vati s jinymi méné humannimi nebo i nehumannimi druhy a bray by
zeela ztroskotali, Péfe o nezamdstnané nebo nedostatetné zaméstnané
nebo o plné pracujici za nepatrné, nepostaditelné diichody, ta v poduni-
katelské soustavd se stala ,peci socidlni®, ackoliv spravnd soustava
pro ukojovini hmotnych potfeb lidskyech mdéla by se sama ze sebe
a za sebe postarati o ¥adné, plné a vieobecné ukojovdni jich.

Liberalistické ndrodni hospodaistvi nestitilo se nijak téchto tdz-
kych dusledki své nauky, kterd sniZila lidské vzdjemné sluZby na
zcela materidlni hodnoty. Mezi lidskymi Zivoty a kterymikoli materi-
alnimi véemi byla poloZena naprostd rovnice. Nebylo jiz na poviZenou,

aby jakékoli lhostejnd véc nebyla cenéna vySe neZ Zivoly lidské.
Jednotlivi ndrodni hospoda¥i (E. Laveley) sice chtéli aspofi v pojem
hospodéiského statku véleniti také mravni hodnoty; vylufovali z nd-
rodniho hospoda¥stvi tikoje neuZiteéné, Skodlivé a nemravné a tim
" tedy by musily zmizeti z hospodafskych statkt. Ale to se nedalo ni-
jakou dtislednou teorii ani praksi provésti a nemohla efika opravovati
pochybeni ndrodniho hospodarstvi. ' :
‘ *¥) Sovkromé vlastnictvi hmotngeh statkld (kapitdld) soustFedilo se do rukou ne
pg;iel!igkgetné mendiny a nejvsil dast spolefnosti pracujici byla bez hmotnyeh pro-
S . ) .
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Proto zvitézilo vSeobecné presvéddeni mezi liberdlnimi hospodati,
Ze zivot lidsky dodava jisté mnoZstvi sluZeb, rovnomoenych tiplné
urcitému mnoZstvi kterychkoli hmotnych statkll. Zivot je ipIng oceni-
telny v penézich (diichody pracovnimi ndmezdniho lidu); podle oka-
mzitého trhu lze ho prodati za urditou penéZitou ¢dstku bez jakého-
koli rozpakovani a svédomi, Ze by se jednalo o néco podstatné riizno-
rodého. Ceni se Zivoty lidské zrovna jako Zoky baviny nebo hekto-
litry lihu, nebo filmy nebo jakékoli jiné hmotné statky, na p¥. po-
norné Cluny, aviony valeéné atd. Nepomyslelo se, Ze pri Zivotech
lidskych by mélo a mohlo byti jesté 'jiné hledisko neZli povaZovati
je za tak nebo onak veliky méSec pendz. ‘

Ziaména hmotného prostfedku za udel, ke kterému byl uréen, pro-
jevovala se tedy zcela bezohledné. Zivoty lidské staly se tomuto na- .
zirdni tak lhostejunymi jako murtvé véci nebo energie, které ten Zivot
mély udrZovati, podporovati a k ndleZitému vyvoji dovésti. Ba v hor-
livosti zaslepeného doktrinarismu zapomnélo se pak jiZ na Zivoty lidské
naprosto, ty jsou vyluloviny z.narodniho hospodarstvi a nevidi se
jiZz mic jiného neZ hmotné statky penéZité ocehované. A protoZe pe-
nézi lze nabyvati jakékoliv statky i kupovati za nd také lidské Zivoty
kdekoli a kdykoli, staly se tedy penize hlavnf véci. Penize jsou spo-
leénym jmenovatelem, jehoZ &itateli jsou zdroveni lidé i véci. V této
podetni netiprosnosti jsou tedy Zivoty lidské pFevddény (redukovany)
na Gastky pené¥ité zrovna jako tuny uhli nebo metrické centy pSenice
nebo jako hektolitry piva a lihu nebo jako riizné modni titérky nebo
konednd jako dé&la, strojni pusky, kilogramy nitroglycerinu, dynamitu
atd. nebo krychlové metry otravnych plynt atd. Zivoty, k jichz udr-
¥ovani nebo nideni tyto prostfedky byly hotoveny, preziraji se pak
jiz dplnd a jenom zbyvaji rtzné véci, mezi nimiz se hlavné shleda-
vaji jen penéZité jich vztahy.

~

Touto naukou podepfena byla arci tim vice bezohledna prakse,
kterd jakmile vie se dalo ba musilo pievadéti na penéini vyraz po-
moci trini (bursovni) organisace, na penézité souéty kladné a zaporné,
nemohla ne% dospdti k jedinému logickému zévérn, Ze se smi jednati
jen o kladny visledek téchto rozeltn, o penéZify zisk. Mensitel obsa-
hujici viechny provozni i jiné naklady musil byti menSi neZli men-
Senec uddvajici str¥enou sumu za podnikatelsky vykon. VSechny na-
‘klady musily byti niZ$i ne% koneény vytéZek podnikdni a musily se
provozni vylohy sniZovati, kdyZ rozdil byl ohroZen, at 8lo o suroviny,
o stroje, o energii hnaci, o mistnosti provozovaci nebo kone¢né o praci
lidskou. A kdyZ podnik v této snaze sniZiti provozni ndklady ma
nezdar, ustdva jeho funkce, lidé jsou z ného propousténi bez ohledy,
zdali kde jinde najde se pro né zaméstndni. Pii tom snad lidé jiz
pro predchozi trvalé nezdary podnikt musili se jiz spokojovati s di-
chody, kterymi hajili jen holého svého Zivobyti a nemohli miti ani
zdloh pro doby nucené prizdné. ‘

Ale disledni liberdlni ndrodohospoda¥i necht8li vi¢i témto socidlng. -
povéailivym ndsledkim a dasledkim uznati nikterak vadnost a nepo-
staditelnost t3chto nauk, ani Ze by volnou podnikatelskou soutéZ bylo
pot¥ebi spolefensky nsjak upravovati. Narodohospodafské zajmy takto
hrubé materialisticky pojimané a s podnikatelskymi prospéchy stotoz-
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néné byly povySeny nad vieobecné zajmy lidské, byly tomuto narod-
nimu hospodatstvi stavem idedlnim. Kdy# pozddji se vidélo, Ze vy-
sledky zustavaji za idedly vieobeeného uspokojivého nkoir)vami,v’tvrdilo
se pouze, Ze Je to stav plynouci z prirozenych zdkladit véenych,
kterymi nedovede ani lidska spoledenskd viile niklerak posinouli, ne-
chtili se ohroziti samy hmotné ziklady, udriujici spolednosti lidské @
nechee-li se dopustiti, aby bédny stav niZich stal se obecngjm losem
lidstva. ‘

Jen ceny na trzich ustdlené sm&ji o viem rozhodovati a Ze laké
na konec rozhoduji, i kdy% se ndjak spolecensky proti nim prisobiti
chee. Jestlize diichody ve vécech nejpotiebndjsich nepostacuji pro
viechny lidi ochotné k praci, jest vina jen v tom, Ze je téch lidi nad-
pytetné mnoho a musi tedy takovy prebytek lidskycl Zivoli zmizeli.
[Malthusova nauka o pFelidnéni. Lassalleftv Zelezny mezdni ziakon.
Cobdenismus atd.!]" '

T&chto svyceh logickych zdvért nijak se nelekali presvedéeni di-
sledni liberalové. Ale viidi zrejmym socidlnim krutostem této maleri-
alistické nauky nemohli se arci ncktefi liberdlni politikové uzavirali
poznéni, Ze je zde plece nutna jista socidlni aprava, kterd by pomé-
hala odstraniti aspon nejkiiklavejsi nesnize vyplyvajici ze soukromé,
volnd soutSZici podnikatelské soustavy, kterd konedné sama namnoze
dospéla k faktickému Gplnému popieni neobmezené volnosti hospo-
daiské. Po CGetnych zdpasich soupefici poduikatelé, kteti v boji ne-
podlehli, dovedli se Casto navzdjem jiz shodnouti a misto svobodné
soutdFe sami v mohutnych podnikatelskych koalicich (v karlelech,
syazich, trustech a j.) socidiné jiz upravovali podnikatelské  leZeni.
Proti koalicim podnikatelskym za mnohem votsiho tUaku sociddniho
sestupovaly se koalice zaméstnanych. Tak jiZ sdim vyvoj soukromé
podnikatelské soustavy ukazoval, %e uplnd volnost nebo anarchie
v podnikéni je nemoind i Ze jest nuiné vedle této volnosti taked citelne
zasahovdni spolecenské.

Pesimistické nauky liberalistické o nemoZnosti, aby se delnijsi
lidstvo mohlo v&im nezbytné pottebnym zdsobiti, daly se oviem snadno
vyvratiti. Lidstvo v dosavadnim poctu i v budonenu trebas v neko-
likrdt zndsobeném mnoZstvi ma zabezpedeny dostatek nezbytoyeh zi-
votnich prostiedki. [0 velmi, o viky lidské vzddlendé doby nemohou
se starati nyn&jsi pokoleni.] Nemusi se tedy nyndjsi lidstvo obdvali
ani nedostatku potravin, pribytkt, ofaceni, ano ani pohodli jistého by
nemusil nikdo postradati, kdyby se oviem pokoleni lidska dovedla
shodnouti na zikladé spravedlivé vzdjemnosti. [Viz k tomu L dil str.
72—78 a str. 98—104.] Ale za dosavadni roztiidténosti v nynéjsich
lidskych spoleinostech byl by moZny vieobecny obstojny blahobyt,
kdyby aspoii ustala vraZedna nepiitelstvi mezi témito lidskymi coelky
a kdyby péce o hmotné statky byla upravena soustavnéji nezli tomu
‘bylo dosud. ‘ ’

. Hmotné statky jsou velmi rdzné a nes..i o nich rozltodovati na-
Cisto jen slepd nahoda, jak tomu byva pii konkurenci na trzich a bur-
. séch, kde svrchovang pouze sama trini cena vie upravuje. Musi se

_ zaditi délati mezi statky rozdil podle jejich socidlntho vyznamu a ni-
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koli jen dle nahodilych cen, které jistd za soukromé podnikatelské
organisace vyznamu toho sprivné nevystihovaly ani nedovedou vy-
stihnouti.

Mezi hospodaiskymi statky zajisté prede vSemi diileZité jsou latky

vyZivné a to v dostatecném mnoZstvi pro vsecky jeji, také nefniZe spo-
lecensky postavené prislusniky. Stejnou vahu maji hygienicky bez-
vadné pribytky, ndleZité oSaceni a jisté nejmensi pohodli pro viechny,
pokud se ho dociliti dd. Vedle toho arci je nutna a také je nesporné
moZna péce o kulturni zakladni potfeby pro vSechny. O ty (na p¥.
o vSeobecné vzdélini, o Fadné vychovani, o umélecké vytiibeni i o ve-
Fejnou udlechtilon zibavu atd.) se podnikatelskd soustava mélo sta-
rala s poukazem, Ze je to véci nejvySe vel'ejné sprivy. Jistou arci
zcela nepostacitelnou ndpravu nékdy tu poskytoval luxus zbohatlych,
ktery jisté jiZz Casto na rozdil od diivéjSich dob neplytval jen nesmy-
slné prostredky ani nevénoval vSe na marnivost nebo na potfeby
nadpozemské (kostely a jind cirkevni vénovani) atd., nybrz staral se
piedeviim o védecké pokroky, o uméni a o pomoc proti socidlnim
ruznym nedostatkiim a neduhtm.
‘ Vedle téchto nejraznéjsich, velmi nezbytnych hodnot, o které se
nestarala podnikatelskd soustava, uznavala v3ak spoustu hodnot jinych,
a sice podle cen odpovidajicich spolefenskému rozdéleni dichodu.
Mezi témi ocitly se také véci pomérné vysoko cenéné, ale pro Zivot
lidsky lhostejué nebo bezvyznamné, ale i véci patrné Skodlivé ano
celému lidstvu zdihubné a pokoleni lidskd navzajem nidici, které ma-
Fily nejen vSechny moZné hmotné statky, nybrz i predevsim lidské
Zivoty, toliZ vdei zhoubné mifené navzdjem proti- jednotlivym spoled-
nostem lidskym atd. :

Podnikatelskd organisace ochotné se namdahala o modni titérky
a malichernosti, které Casto od lidi bohatych nebo zdmoZnych hned
czahazovany byvaly jako omrzelé hracky od zhycékanych déti, nebo
shanéla zeela zbyledné ale t8Zko nabyvané piepychové poZitky a zboZi.
Vzicné perly, diamanty' a jiné skvosty mély cenu nespocitatelnych
zivolii lidskyeh, na p¥epychova roucha, na okézalé stavby, na rfzné
vziené pozitky vynakladany jsou sumy i vénovano jim lidské prace
v takovém nadbytku, Ze by se tim mohly vyZivovati celé zastupy lidi.
A véci ty zase Gasto ze svévole nebo z omrzeni se zase hned zami-
taly (p¥i zménd mody) neb aspoil neslouZily k ukojovani nijaké pod-
statné potfeby lidské. Podnikatelskd soustava za vysoké ceny luxus-
nich nebo modnich v&ei nebo k ukojeni jinych vrtoSivych népadii
obdtovala spousty véci dob¥e jinde upotfebitelnyeh k udrzeni mnohych
lidskyeh Zivotii a nutila p¥i tom lidi ke sluzbam namdhavym i trap-
nym nebo vysilujicim, které tak zcela malichernd, ndkdy i na vSe-
obecné pohorSeni rozplytviny byly. A téchto sluZeb lidi nemohlo se
ani nijak wZiti k udrZeni jejich vlastniho Zivota. Casto pouhd jen mzda .
— k¥iklavd mizernd — téchto otrokti k pfepychu pFipoutanych (ubo-
hych Sidek, krajkdtek, kvétinatek, loved perel, neStastnych dobrodruhitt

- hledajicich diamanty atd.), konluruje na trhu nezbytnosti Zivotnich,
kterym se nevénovala dostatetnd péfe privé pro jiné zbyteéné a liché
zaméstnani, PYepychu platilo kterékoli sportovni zvife nebo oblibeny .
a zhydkany domaci Zivodich nepomérné vice neZ dobry a svedomity
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pracovnik, ktery beze své viny musil zahaleti. [Obsluhovatelé luxus-
nfho zvirectva dohromady se svymi oSetfovanci ubirali Zivobyti jinym
lidem, kte¥i pak ani nenasli dtchodi podle kapitalistického ocefiovani.]

Tim hiife oviem rozhoduji ceny p¥i poptavce po zboZi Skodlivém
nebo nidivém. Oviem vinu v tom sméru nelze piipisovati pouze pod-
nikatelské organisaci, zdroved t&Zce se tu msti na spolecnosti lidské
jeji naruzivosti nebo jeji jiné chyby a provinéni. Kolik uziteénych
statkti vydiva se na tpravu poZitkil zbyteénych i Skodlivych a kolik
se zbyteénd na to vyplytva prace lidské! Jak velikymi trznimi hod-
notami bylo na p¥. ondch 70 miliont hektolitrd piva a 4 miliony hekto-
litrdl lihu vyrobenych rocné v Némecku a kolik se jimi natropilo po-
matenosti v nesGetnych myslich a jaké se zptisobily materidlni i mravni
ztraty po jejich memirném upotfebeni! Jaky to protiklad spoledensky
je v tom, Ze lidé v priimyslu alkoholickém zam&stnani maji snad velmi
slugné dtichody, adkoli jen poméhaji druhé lidi otravovati, kdeZto jini
v uitednych odvdtvich ¢inni ztréceji zaméstndni, protoZe neni odbytu
na jejich velmi uZitedné zboZi (na pf. na vSechny jakékoli nezbytné
potFeby Zivotné)! A toho odbytu neni, Ze nemohla vzniknouti dosta-
tetna poptavka, kdy# nezaméstnani nebo nuzné placeni nemohou k ni
sehnati dosti dichodd.

[Vedle 8kodlivych véci shleddva se pfimé&Fend k nabizenym cenim
mnoho poZitkd aspoii zcela zbytednych, jako na p¥. tabdk a j. arci
s podobnymi socidlnimi disledky.] R

PFimo to nebyla soukromé podnikatelskd organisace sama, kterd
tvoiila statky ni&ivé, ale za dobré ceny ochotn& i k tomu Cetni pod-
nikatels slouz a slouZili, aby se hromadily nejhrozn&jsi ,hospoditské®
statky, které v nékolika hodindch nebo minutich mohou najednou
znidifi statky, o nichZ celd pokoleni lidskéd téZce pracovala. Tovirna
strojnickda dovede-a je ochotna zhotoviti nejmodernéjsi obrabéci stroje
hospodaFské nebo primyslové zrovna tak jako nejdésnéjSi smrtici
a ni¢ici nastroje véledné, které mohou za okamZik rozvrititi, o Cem
se viemoinym spoledenskym tsilim tfeba po véky pracovalo a co bylo-
uréeno pro nedohlednou budoucnost. Neni zajisté dosti vymluvnosti
na potirdni podobnych zéhubnych bludii jak u t¥id svrchnich, které
véleéné zbrojeni ¥idily a podporovaly, tak u t¥id potladovanych, které
po svrZeni titlaku nepFestdvaji uZivati ndsili ne jiz proti svym utis-
- kovatelim, nybrz li proti viem, kte¥i ndhodou nejsou jejich piesvéd-
geni; nidi vie ve vzajemné nendvisti vSech proti, vBemu. Obdcanska
vélka je nejhorsi ze viech; nebot vzajemnym nepfitelem stiva se v ni
ka?dy ¢lovék a zdhub& neuchdzi nic, také z pouhého strachu, Ze by
se toho mohl zmocniti a uZiti nepfatelsky odpirce. A je to kletbou
vyspélych civilisaci, Ze mohou za kratitké doby rozvratiti a zniditi
ohromnd, po v8ky budovand kulturni dila a vysledky priinéni sta-
letych pilnych dob prededlych. - ,

Narodni hospoddrstvi pojimajici jen v3ecko materidlné podle trzni
ceny musilo uznavati viecky statky bez rozdilu af uziteéné, at liché
" a nicotné, at Zkodlivé nebo zhoubné a ni¢ivé, at mravné ¢i nemravné.
Stavalo se statkem vSelicos, co statkem nikdy byti nemélo, co jen
- lidi prostituovalo a znemraviiovalo. Nemysli se tim.pouze skutecnd
prostituce t€lesnd, kterd dovoluje &lovéka vykofistovati jako predmét
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smyslnych poZitk, nybrz prostituce duSevni, kterd je mnohem horsi,
zaprodavajic vynikajici dufevni schopnosti a muZné presvédéeni k 1ide-
lim nemravnym, podvodnym, vydéraiskym a k svadéni velejného
minéni na v8echna moznd scesti. Tak na p¥. stdvaji se hospodarskymi
statky i journalistickd, spisovatelskd, védeckd a j. presvéddeni zakou-
pend k ulelim Salebnym, maZe byti koupen politicky vliv zastupct
lidovych. Smutny toho doklad, ktery stal se ndpadné ziejmym viemu
sv8tu, bylo podplaceni tisku, parlamentnich politikii a vynikajicich,
odbornyeh pracovnikii (Eifela a snad i Lesepse) pro vydéni miliardové
ptijéky Spoleénosti na prokopani Panamské Sije. Ale kolik podobnych
pokusit jinyeh poda¥enych i nepodatenych zistivd vSude utajeno.
V podnikatelské soustavé musily i tyto pochybné sluiby se ddtovati
jako statky, jako by to ziejmé vysvitlo z propagacnich ¢t vielijaké
reklamy nebo z vyjedndvéani zakladatelskych, emisnich, kdyby se mély
dopodrobna a podle pravdy uvelejhovati. '

Proti tdmto vselikym, velmi pFefetnym a rozsifenym ,hospoddr-
skym® statktm, které pro lidstvo jsou jen smutnym pasivem a kde
pridinéni lidského hmotného i intelektudlniho ‘se pouiivda ke vzijem-
nému poSkozovani, k svddéni na scesti ano k vzdjemnému ubijeni
a k mrzadeni, nedosti poviimnuty zistdvaji materialistickému nirod-
nimu hospoda¥stvi ony dutleZité hmotné i1 mravni vztahy, které ani
statkovych forem nenabyvaji, ale které pfece k ukojovéini i hmotnych
potieb velmi napomahaji. o

V hmotném smyslu jsou to p¥irodni vztahy k ukojovéni lidskych
potteb, na p¥. pobieZi moiskd a jejich clenitost. Ty mohou byti bez
nzitku ba na prekdzku neteénym lidskym spoleénostem, ale za to jsou
nepiebernymi p¥ileZitostmi k nabyvani jak statkd hmotnych (vyspeloun
ndmo¥ni dopravou a obchodem i k ptimému dobyvani potravy z hlubin
vodnich), tak i nehmotnych (k odvaze, k podnikavosti, k svétovym
kulturnim styktun, k ziskdni citii druZnosti, svobody a neodvislosti
atd.) pro plemena probuzend, lild a kulturné pokrocild. Podobnymi
dary p¥irody, které razn& vielijak mohou byti vyuZitkoviny, jsou
i splavné Feky nebo jind pfihodnost polohy vedle vlidného podnebi
a jinych vyhod pFirozenych. VSecko to se na trhu statkid hospodiiskych
ani neprodavd ani nekupuje a proto materialistickému pojeti narodo-
hospodaiskému asto unikalo nebo aspoll nemohlo byti dosti spravné
vystizeno. [Na p¥. v pendzitém ocefiovéni t. zv. ,ndrodniho jméni®.]

Zeela mimo dosah materidlniho ponéti jsou intelektudlni a mravni
schopnosti lidi samych. Védeckd potence, uméleckd schopnost, pokud
- se nevidlily v materidlni zjevy (v knihy, v obrazy, sochy, partitury
atd.), nemohou ani byti nijak hmotnd ocelovény, ackoli jejich nérodo-
hospodarsky vyznam se dasto projevuje. Ani p¥imy vztah techto schop-
nosti k podnikdni na p¥. p¥i odborném vzdélani (inZenyrii, konstruk-
terti, vyndlezcti v8eho druhu) neni mozZno vidy materidlné postihinouti.
Ale zcela materidlnimu vystiZeni unikaji schopnosti starych kultur,
" v3eobecnd rozfitend do viech spoledenskych vrstev nabyvané Skolnim
vzdéldnim, vychovdnim a domdcim ecvikem v rodindch, civilisadnim
ptisobenim spoledenskych mravii. Rozhodné je to patrné z ndpadnych
rozdilit potieb stariich vyspélych kultur proti barbarskému primiti-
vismu narodil necivilisovanyeh nebo madlo civilisovanych, u kterych
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nelze ani vzbuditi zdjem pro razné potfeby kulturni. Staré civilisace
vynikaji také tim, Ze jak hmotné zédklady vyssich potfeb (budovy Skolni,
za¥izeni tstavil a dél vzddlavacich, védeckych, uméleckych a j.), tak
i schopnosti lidské se vékem i dédénim nahromadily a jsou hned od
poditku kaZ?dému pohotové. Tak miZe mnohy tFeba mdlo odborné
cvideny prisludnik vyspélé kultury byti obratnéjsi a poholovejsi neZ
tfeba pomd&rnd dobfe vzd&lany &len spoledenského celku viibec opoz-
dilého. [V Anglii i ve Francii je mnoho lidi zcela prostych vétsiho
vzdéldni ano i analfabett, ktefi pfece v mnohém zevnim osvédcéovani
kultury jsou obratn&j§i neZli daleko vzd&lanéjsi piislusnici kultur no-
vych, nevyspélych.]

Také mravni zdsady a presvéddeni lidi jsou duleZitou podminkou
pro hmotny zdar ndroda i pro spravné ukojovani jeho potfeb. Lze si
nyni dob¥e jiZz predstaviti spolecnost, kterd se vymanila z poZitkd
pochybnych na p¥. alkoholu,*) tabdku (aspoll z nemirného jeho kon-
sumu), opia atd., kterd netrpi zaFizeni prostitucénich ani heren, ani
jinyeh podez¥elych ustavii, hovicich riznym zhoubnym naruzivostem
nerestnym. Takovy spoleensky celek podle pojmii materialistickéheo
ndrodniho hospodafstvi postrdda pak mnohych statkii (nemd zdsob
alkoholu ani tovaren na jich vyrobu ani nadhernych hostinskych mist-
nosti ani jinych spoledenskym slabostem hovicich statki, prostredki
a budov), které dohromady mohou byti velikym soudtem penéZitych
cen, za to snad ma tyZ celek umélecka dila na trhu neprodejna, hojné
§koly pro bezplatné, vSeobecné a vysSsi vzdélani, které téZ nelze pe-
nézité ceniti, znamenitou dopravu silniéni a po priplavech zadarmo
atd.(ano miZeme si k tomu pfedstaviti, Ze na vSechny ty vefejné, bez-
uplatné podniky bylo uZito hojného uvéru, ktery je vyjadien t¥ebas

i dluhy cizozemskymil). Takovy abstinentni spoleCensky celek byl by
snad o veliké mnoZstvi statktt chud§i nezli spoleénost alkoholiktt a ji-
nych poZitkafi, kdyby se to*méfilo podle cen vydéletnych zdvodi
naruZivostem vénovanych. Ale kdo by cht&l pochybovati, Ze by stiz-
livy lid vénujici se poctivé svému vzdélini a vynakladajici mnoho -
hmotnyeh prostfedkt na. bezuplatné podniky vSeuZiteéné, které nic
nevynadeji, nybrZ jesté mnoho nakladt hospodarskych statkit a prace
spotrebuji, nebyl hmotné lépe podepfen a wvybaven nezli onen' lid,
ktery se odddvd mnohym néaruzivostem zbavujicim ho rozvahy a tim .
Zivi rizné velmi vynosné podniky, kdeZto na vefejné potiebné véci
mu jiZ pak nezbyvd, aby si je poriditi mohl? [Ano moblo by se stéti,
Ze mnohé podniky vSeuziteéné, které z veFejnych prosttedkil v takové
spolecnosti se nezridily, zatizuji se prece na vydélek pro bohatsi vrstvy, -
na pr. soukromé vydéledné vzdélavaci tstavy, které zase jsou zdan-
livym  bohatstvim podle soukromého ocefiovini, kdeZto jinde jsou bez-
tplatnymi nevijnosnygmi tstavy.] " '

Zajisté bude také o hmoiné zaopatfeni lépe postardano mezi lidem

- sti{dmym, - pri¢inlivym, schopnym a vyevidenym k nejriznéjdim uZi-
teénym zamé&stndnim neZli mezi lidem poZivadnym, zahdldivym, ne-
teénym a nepFipravenym k ndleZité prdci. A prece materialisticka
politickd ekonomie tyto rfiznosti pofddné nevystihuje, kdyZ se omezuje

-¥) Zékaz lthovych nipojit v Americe byl proveden a osveddil se.

-
1 . .
¢ )
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pouze na hospodatské statky méfené trZnimi cenami. Pro ni idedlni
statky mizeji, protoZe na né neni sorganisovaného trhu, na kterém
by se mohly kupovati a proddvati*) Oviem se tyto piehmaty, omyly
a nedostatky penéZitého oceflovani stivaly ¢asto citelnymi a zietelnymi,
ale nebylo moZnosti néjak to odstraniti, pokud vSecko se métilo pouze
materialisticky penéZitym odhadem.

Ve vielidské soudinnosti sorganisované soukromymi (vydéleénymi)
podniky ve volné soutdzi vSe sméfovalo pouze k hmatatelnym vy-
sledk@im objevujicim se v penéZitych ziscich a v hmotnych stateich
pendzi odméFovanych. O spravné a souladné hmotné ukojovani lid-
skych potFeb se tato organisace nestarala a faké se skutecné o né
nepostarala, jak z predetnych hospoddiskyeh krisi a jingch poruch
i z riznych trapnych socidlnich neshod soukromou podnikatelskou
soustavou zavinénych se to stalo zfejmym. Ve vSeobecné soutézi
a z nutnosti vyziskati vinuje se tedy mnoho podnika na p¥. hojnému
ukojovani potteb nadprémérnych nebo prepychovych, protoZe spole-
Senské vrstvy zamo¥né a bohaté mohou za né dili dobré ceny, kdezto
pro ukojovani nezbytnych potieb nuznych t¥id neshledava se dosti
prostiedkii k nejobycein&jii viedni spottebé, protoZe ceny, kieré by
za né chudina mohla poskytnouti, nejsou pro podniky dosti lakavé
nebo by nekryly provoznich viech nakladii. Tak je zcela béZné, Ze
pii nedostatku chleba je snad piebytek ustiie, Sampafiského a jinych
lahidek, %e pii otrhanosti a nahoté nejspodnéjsich vrstev je nadbytek
velmi vzacnych ano uméleckych rouch pro bohaté, Ze proti nejhorsi
bytové nouzi a stisnénosti velkoméstské chudiny jsou rozsdhla pre-
pychovd obydli podnikatelskych videt, kapitalistii a jinych hmotné
vyniklych lidi atd. :

‘ Vibec velkeré narodnéhospoddiské opattovani lidskych potfeb

na zdkladd pouze materialistickém podle zisad soukromého vytéZku
vydatilo se silng zmatedns. Nedovedlo uvésti v soulad nutné ukojo-
vini se skutednd vytdZenymi prostiedky, hromadic na jedné straneé
nadbytek zbyltednosti a nestarajic se, zdali na druhé strané nebude
nejhordi nedostatek nezbytnych tikoji. Ano ceny v tom sméru musily
jen podnikatele masti a na scesti udrZovati (jak uZ o tom bylo vykla-
ddano v odstavei 65. tohoto dflu p¥i krisich). Staly se ovSem pokusy
o tipravu soutd%e soukromymi dohodami, aby aspoil nejnipadnéjSim
jejim pirehmattun a zmatkim bylo odpomoZeno, ale jednak ani témi
dohodami se viechny neshody od@initi nedaly, jednak patrné dohody
ty byly jiZ socidlni tipravou, nikoli uZ jen pouze materialistick ym uspo-
fadanim podle trznich a konkurenénich cen. :

Ukdzalo se, %e ani socialisace, jak se k ni skutetnd sméfovalo
ohromnou koncentraci zivodi, kleré se pak hledély dohodnouti nebo
se i skutednd dohodly v podnikatelskych koalicich, nedovedla nebo
snad ani nemohla dospéti k souladnému ukojovini vSech spolecensky
uznanych potfeb. Ani stalé utkvivini na cenidch a s nimi souviseji-
cich pené¥itych duichodech nemohlo pifi materialistickém hodnoceni -

* 1 kdy% takovy trh je, ocefiovini jeho byvi zeela zvricené, Umdélecka dila
ustupuii nejviedndjiimu braku nebo protikulfurnim a na scesti svadsjicim vyplodim
vypodtenym na nizké pudy mas. ‘ ,
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v¥ech pozitki stejnd jako lidskych sluZeb odstraniti nejkiiklavejsich
socidlnich nerovnosti. SpiSe jestd nerovnosti ty a patrné kiivdy se
stuphiovaly,- kdy# vSemohouci ceny piidélovaly jedném neomezené
moznosti a ohromnou spoledenskou moc (skuteénoun), kdezto velké
gasti celé spolednosti ndkdy se nedostalo ani existencnich prostredki.
K tomu ani spoledenské zasahovini vefejné nedovedlo zmatky ty od-
straniti, n8kdy jich ani nedbalo nebo rozhodovalo ve prospéch moc-
n&jiich s poukazem, Ze jsou to dusledky nezménitelnych a nepodi-
nutelnych zékont nédrodohospodafskych, za jaké-je panujici liberali-
stickd nauka vyhladovala. -Nevidélo se ani, jak spolednosti lidské
mohly zékony ty podstatnd méniti a také je skutetnd ménily veSke-
rou svou praktickou vetejnou politikou. [Politikou spravni, finanéni,
Gvérni, ménnou, dopravni, celni atd.]

Nérodni hospoda¥stvi viech liberalnich 8kol pFehlizelo tedy vSecko
hmotné dobie nepostiZitelné ukojovéani potfeb lidskych, ba kdyz nej-
diileZitsj§i potfeby existendni pFevedlo mzdou na hmotné véci, nevi-
délo pak uZ nic jiného nei ty hmotné véci a to zase skoro jen potud,
pokud to byly ,hospoddrské“ statky. VSechny tyto yhospodaiské®
statky a hodnoty prevadély se cenami na penézité soucty a rozdily -
a toto poGetni rozhodovéni (na pi. v konkurendnim' zdpaseni) bylo
prohladovédno za ,nezménitelny“ pofddek lidskych spolecnosti. Zapo-
minalo se, %e kazdy spravni akt hospodaiského rdzu, kazda finanéni
dprava, vSechny zmény v dopravé a kazdé ujednani kterychkoli ob-
chodnich smluv mohly ten nezmé&nitelny (touto védou p¥edstirany) po-
fadek libovolnd méniti. Také spoledenskda hnuti vefejnou moci ne-
regulovand porufovala velmi &asto t. zv. nezménitelné zdkony nérodo-
hospoda¥ské. Vrtochy mody, nové spoleCenské obliby jakoZ i zmé-
nénd provozovaci technika prevracely vSecky sebe peclivdjsi vypodty
a predpoklady o cenach a matly nejizkostlivéjsi odhady o ziscich.

Nevid&lo se aspofi zcela dob¥e, Ze spolehlivost vSech rozecti je
podrobena jiZ ve své podstaté ndhoddm neptedvidatelnym. Kdyz se
vie pFepoditdva na ceny, zapomind se, jak ceny jsou spjaty s pené-
Zitymi soustavami, s ménami uréitych zemi. Pro mény autoritativni
(papirové) stalo se to viem hrozné patrnym pii povileéném valutdr-
nim rozvratu nyné&j§i doby. Ale ani pro mezindrodni mény zlaté, jak
d¥ive byly skoro v celém civilisovaném svété pied vypuknutim své-
tové vilky, nebylo moiné predpokladati, Ze jsou nepoSinutelné a ne-
zménitelné. Byly odvislé nejen od téZenf zlata — (Cdsteénd i od vy-
t&7k1 st¥ibra, pokud podstatné nékde doplhovaly se jim zdsoby pe-
nézité) — nybrZ ode vieho svétového ruchu obchodniho, dGvérniho,
dopravniho a vyrobniho. Ohromny dosah mezindrodniho vyictovani
a vyrovnavani devisami ukazuje nepochybné, jak spletity celek mezi-
nirodniho hmotného ‘stykdni musil zaroveii pasobiti na kuopni sila
penéz i zlatych, které se zdaly neodvislé od socidlni moci svétské.
Do toho lze zahrnouti také Casté vivérni krise vyvolané nedostatkem
pendz. [Viz oddil o cedulovych bankéach.]

- Papirovymi ménami byly socidlni hmotné poméry nejen zpte-
vraceny na dobro, nybrZ staly se naprosto nevypod&itatelnymi a zhola
nepfedvidatelnymi. Nyni nelze jiZ mluviti o Zadnych védeckych ne-
zménitelnych zdkonech a poradeich socidlnich a ukazalo se, jak vratka
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byla a jest hmotna zikladna ndrodohospodiiskd, kotvici jen v pens-
Zitém ocelovani. Zaroven riizné finanéni soustavy rtznych stata nasly
a najdou jiz cesty, jak se mohou pozméhovati nejrizndj$i diichody.
[Jesté vice neZ finanéni pTedpisy zasahuji dichody jind vefejnd usta-
noveni, Na pi. zdkonna ochrana ndjemnikit pii soucasném znehodno-
ceni penéz vyvlastnila skoro domdcei piny a zdecimovala jejich da-
chody. Kolisainim mén ohroZeny jsou duchody viecky atd.] :

Slabosli narodohospodiiskych soustav liberalistickych byly oviem
jiz zdhy patrny, ale nehledaly se v samych zdkladech, totiz v Cisté
materialistickém nazirini na viecko lidské ukojovini potfeb. Nej-
bystiejsi kritik liberdini soustavy nidrodohospoddrské a jejich vad K.
Marx sdm byl presvedéeni rozhodné viece jesté materialistického. Pro
ného a jeho skoln se v3e jen plevidi na hmotné vztaby, arci na jiné
ziklady podetni. Pro ného jedinou hodnotou a mirou vSech ostatnich
hodnot vdéenyceh i osobnich (slazeb lidskyeh k hmotnému ukojovani
smotujicich) jest doba normilni lidské prdce, ¢inné v kterychkoli pod-
nicich vydeleényeh, Hodina hmotné ,normalni® price lidské jest onou
zndmou jednotkou hodnot Marxovy soustavy, kterd zptsobila revo-
luei v davech a podnikatelskou soukromou organisaci v zdkladech
ohrozuje.

K. Marx proli tehdejdi viddnouci narodohospoddiské soustavé,
kterd vde plevidéla na véenou hodnotu, na penditou cenu, jistd
spravndji pochopil, Ze viemu zikladem musi byti ¢lovék a jeho Zivo-
byti, a sice laké Clovék z nejniZ§iho stava_a z nejspodnejsi tridy.
- Zivobyti kteréhokoli platného clena ve spolecnosti lidské nesmi byti
obdtovino namnoze pochybnym hodnotdm véenym. V tom sméru také
spravnd postiehl, Ze samym pendZitym oceliovinim déje se kiivda
pracovni (Fdd, ze byvd tm ocefiovinim vykotistovana. [Odtud znimy
jeho soud, %o pii rovuici W, - G = W,, kterou , Ware® (zboii) W,
“méni se v ,Geld®, v penize () a 18mi se kupuje jiné zboZi W, neni
skutedné rovnosti, avIa&td tehdy nikoli, kdyZ se jednd o zboZi price,
kterd se musi nabizeti jako zboZi kiehké od lidi, ktefi ke svému
%ivobyti nepFinddeii na trh nic neZli svou vlastni prdei]

Potud usuzovini Marxovo je beze sporu spriavné a bylo hned
daviin pochopitelnd, Mélo velikon agitacni silu a probudilo sebe-
vodomi i nejnize spoledensky postavenych lidi. Tim vice to sebevédomi
se upevnilo, kdy% se stalo zakladem organisaci proleldiskych. V tom
smoru byl Marx beze spora osvoboditelem davi, jimz ukazal, jak se
mohou dostati laké ke spolefenské moci. Ale se spravné cesty sedel,
pokud Zivobyti lidské Gplnd a disledndji jedté nezli liberalisticti jeho
odpilivei zmaterialisoval a zmechanisoval, ‘

Neni potiebi opakovati (z 1L dilu odst, 41. str. 200--202) ndmitek
proti Marxové pojeti ,hodnoly®, ,price®, ,nadhodnoty® a yhadprice®,
aby se hned poznal osudny omyl Marxova ¢isté materialistického na-
zivani a odiivodhovini. Spravny ziklad v tom nazivdni by, Ze mirou
vieho spoledenského ukojovini potieb smi a musi byti jen Zivobyti
Hovikovo, a sice Zivobyti i nejniz&iho, pokud spoleénosti platné sluzby
kond, nebo pokud spoletnosti lidské: uznavaji, Ze i zivobyti lidi vie-
lijak vadnyeh nebo zehdtralyeh jo potiebi zachovati a vydrZovati.



282

Ale Marxovi to nepostadilo a snad ani postaciti nemohlo, kdyz
cht¥l poraziti materialistickou §kolu liberdlni a chtél presvédditi stejné
tak materialisticky chépajici davy. Proto proti vEcnému statku, ktery
se stal mérou hodnot ve formé pendZité, vytydil svou normalni (hmot-
nou) praci za miru hodnot zrovna tak materialisticky jako jeho libe-
ralni odpirci.  Hodiny normdlni prdce lidské staly se rovnomoenymi
s urlitymi ndsobky gramu zlata nebo jiného zboZ a na normalni
(hmotnou) praci daly se bez dikladnéj§iho premySleni plevadeéti
i (hmotné) prace nenormdalni i prdce nehmotné, o kterych Marx stejné
s davy nesmyslel p¥ili§ priznivé. [Odbyval je slovy, Ze je to ideova
nadstavba, jiz si kaZdy spolefensky system vymyslil a kterou vy-
drfuje pouze pro upevnéni svého panstvi] :

Praci lidskou oviem nelze méFiti vitbec hmotné, leda praci tplné
stejného druhu navzajem. Ale ani tu nenajde se, ba ani se nehleda
tipiné stejné mé¥itko. DElnici zem&d&liti (na pr. Zenci, vazati nebo
pledky atd.) a jini vykondvaji pii té%e mzdé patrné nestejnou préaci,
kterazto nestejnost se dob¥e uvédomuje také soudruhiim, aniZ se proti
tdmto patrnym rozdiltim co podnikd. Jakmile vSak navzdjem srovna-
vame prace rizné sebe jednodussi, nenajdeme nijakych znaki, z kie-

“rych by se dala jedna z nich pievésti na druhou néjakym urcitym
pomérém jejich pracovnich dob. Ani price jednoho a téhoZ Cloveka
stejného druhu nedd se prostd jen méfiti hodinami, ackoli se tak méFi
v mezdnich soustavdch. NeZ pFertiznd zaméstnani lidska téZko by byla:
hmotnd smdrnd (v dob& pracovni nebo ve vykonaném dile), 1 kdyZ
dospivaji k uréitym pravidelnym vysledktm, hmotn& mé¥itelnym, proto
%e viude je prdce smiSend navzdjem neodd8litelnd spolu s kapitaly,
které podle Marxe -jsou zase ,ustrnulé“ (geronnene Arbeit) byvalé
prace lidské. Jak p¥i spoletnych dilech bylo by moZné rozeéisti podil
téchto jednotlivych praci vielijak. do sebe vélenénych?

‘Tyto nesndze jsou nepfekonatelné jiZ p¥i pracich nejobycejnéjsich.
Ale nejobydejn&j§i prace by vibec nic nevaiily, jakmile se nepomérné
1épe daji nahraditi motorickymi energiemi pFirodnimi (daleko lacingj-
$imi). Kdy# ndkolik HP méné& stoji nezli vyZivovéni jediného &lovéka,
zajisté by bylo protimyslné dati pracovati lidem te, co snad lépe 4
presngji vykonéd mechanicky stroj, ale co by pouhou svalovou praci
lidskou stalo snad padesatkrat nebo stokrdt vice. Nenapadne nyni
nikoho dati snad semliti obili na ruénich mlyncich, kdyZ je nescisiné- -
krat dokonaleji semilaji mlyny strojni! Pravé to, éim oznac¢oval Marx

“hodnotu ,nornalni® price lidské, pouhé svaldvé namdhdni, to je
ptedurdeno k vymfeni a bude viude nepomérné lépe nahrazeno stroji,
Clovéku je potrebi nejtézsi, nejanavnéjsi a zcela neutésné prdce od-
‘niti a nahraditi je bezpodminecéné strojem. VSecky ostatni price, ke
kterym je nutna jakdkoli inteligence nebo strojem nenahraditelna
HZrucnost®, jsou jiz préace kvalifikované, které se nedaji prosté smy-
‘slné prevéadeti na obyCejnou normdlni cist€ svalovou préci lidskou.
- Tim méné lze. jakoukoli tviréi prdci nebo prici myslenkovou
nebo uméleckou "inspiraci prevadéti na néjaké normadlni svalové na-
méhdni, které by se dalo méfiti na hodiny nebo na jiné miry ¢asové.
~Pravé pri intelligentni nebo umélecké praci je vyuZitkovani mySlenk

~Casto dilem pouze kratické doby, které predchazelo dlouhé zdnliv

'
[
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bezvysledné napindni ducha. Samy americké trusty, které nikdo ne-
bude viniti, Ze by jednaly prili§ idealisticky, zFizovaly si velikym ni-
kladem pokusné odbory (na p¥. pro vynilezy) nebo védecké labora-
tofe, jimZ nebylo predepsdno Zidné jiné zaméstndni neizli pouhé po-

“ kusy a badani bez uloZené ur¢ité povinnosti, Ze v jisté dobé musi
skutednd ndjaky vyndlez se podati nebo zlepdeni jakékoli byti obje-
veno. Ale i jiné myslenkové price mensiho dosahu nelze prosté mé-
fiti dobou, jeliko¥ jejich rtiznosti jsou velice ndpadné. Samy hmotné
jiz vilené myslenky a inspirace jako sepsand dila nebo zhotovene
pliny nebo modely nejsou nijak na vzdjem spolu smérné, ackoli se
presnd méri cenami a honorali, jsou-li poddvény podnikatelsky. Prece
viak nikdo nemuZe toto podnikatelské nebo trzni ocenéni briti za
mira védecké nebo umélecké prace. :

Tedy zrovna jako materialistické ocefiovéni liberdltt podrobovalo
#ivoty vSech lidi hmotd, ani socialistické nazirani (Marxovo) nedinilo
jinak svou tiplnd hmotnou mérou ,normdlni lidské prace“. Nebezpeti
socidlni z toho vznika i pro dav sdm a pro jeho nejnizsi stupné, ale
jeSts vOL¥ pro vyvoj a povzneseni civilisace. KdyZ nejméné dovednd
stejnorodd prdce byla v normdlni jednotce povySena za miru vSech
hodnot, kdy# prohlaSena byla za rozhodujici, protoZe ji-se vyskytuje
nejvice a v organisacich pravidelné vitézi polet a nikoli vizdy kvali-
fikace, byvd dovedndjsi price podcefiovina a price myslenkového
hloubdni nebo uméleckého nadSeni jsou v nebezpedi, Ze budou tiplné
prezirdny ano jako ideovd nadstavba protivnych systemi (kapitali- -
stickyceh) potirany. Nivelisace provedend ve sméru nejpocetnéjsi ne-
kvalitikované priice nesnaZi se jistd ani tolik o povzneseni vEeobecné
drovnd jako spiSe o to, aby jind zaméstndni, odborného vycviku nebo
vy&itho vzddlini potfebujici, pFili§ nevynikla nad primér. V dava
vitézi vice odvaha a pevnd vile neZli schopnosti.

" Tato nivelisace smérem ke spodnim vrstvam, které hlasovinim
rozhoduji, neda¥i se jistd ani na prospéch davu samého, zvlagté v na-
rodohospoda¥skyeh vztazich. Idedlem vieho ndrodohospodaiského sna-
Zeni musi byli, aby kaZzd4 t&Zkd, mechanickd, bezitésna i bezmySlen-~
kovita prace byla s lidi shata a aby pieddna byla strojim. Problem
ten lze provésti, arci jen zvla§tnim podporovinim a vyznamendvinim
viech, kteFi konaji prdce inteligentnd vynikajici a pritkopni. Stroje
musi pracujicim lidem odlehditi a jejich zamgéstndni zptijemniti, Ko-

“nednym cilem jest lidem ponechati’ jen zaméstndni peclive, odborné
. produdevndlé prace a vie oslatni mrzuté pravidelnd rozélenténé a me-
chanicky jednotvirné namdhani odkdzati strojiim. Nemusi ta byti ne-
bezpedi zchoulostivini lidstva, ani %e by stroje mstily se na lidech,
e by se jich zneuiilo ve vzdjemnych zdpasech nebo svedenim lidské
inteligence na scesti (stroje vilecné nebo stroje symbolisované a
personifikované na p¥. v dramatu R. U. R.).

Davy pravidelné pohliZeji Zarlivé jak na stroje samy, tak i na
jejich vyndlezce, %e nesou jim nebezpedi ztrity zaméstnani. To ne-
bezpedi skutednd nékdy bylo nebo se dosud vyskytuje v nyngjsich
soustavach ndrodohospodiarskych. Ale ani v nich neni nevyhnutelnym.
Vidyt jsou zng&my obory lidské price, kde stroje tiplné prevazuji, ale

. préce lidské jako vykonu tplné jiné jakosti nejen neubylo, nybrz
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zna&né piibylo. [Viz dil IL str. 85. piiklad, kde v papirnidch americkych
piibylo za dvacet let motorické strojové energie vie jak pateronasobné
a prevaZovala lidskou svalovou energii tfistanasobne, ale lidi zamést-
‘nanych p¥i tom za tu dobu piibylo tam prece vic jak dvojndsobné,
kdezto obyvatelstvo ve Spojenych Statech vzrostlo jen o 46°/,! A mnoho
podobnych dokladd da se také z Némecka uvésti.] KdyZ i v obtiznych
zam&stnanich ubylo by lidské prace, dd se nezaméstnanosti ¢eliti zkra-
cenim doby pracovni nebo jesté lépe rozmmnoZenim lidskych zamést:
nini k tomu cili, aby lidské ukojovani polfeb se zlepSilo a rozhoj-
nilo. [Kolik v tom sméru jiZz nyni u¢inéno novymi primysly urce-
nymi pro lepsi vzdélani lidstva na pi. rozdifenim tisku a zkuSebnimi
tstavy nebo pro zébavu a poudeni (filmovy primysl).] ~
Pracovnidoba byla jesté neddvno prili§ dlouha. KdyZ maximalni
pracovni doba p¥ed svétovou vilkou trvala 11 hodin (v Rakousku a
ve Svycatich) a jeSté se mohla s dovolenim tifedné prodluZovati,
kolik tu zaméstnanému zbylo k rodinnému zivobyti, jestlize jesté dve
i vice hodin ztravil namahavou nebo jinak nepiijemnou cestou (v pie-
plnéné tramwayi)? OvSem stejnotvarné sniZeni pracovni doby vyho-
vuje sice vkusu davit, ale neni s nijakého stanoviska primérené ani
spravedlivé. Osm hodin pracovnich muZé byti mnoho p¥i namidhavych
a neutdSnyeh zaméstnanich (na pt. v dolech pod zemi v tézkém
vzduchu a za stdalého nebezpedi), ale je to snad maélo pri leh¢ich pra-
“cich zemédélskych na pékném zdravém vzduchu (na pi. pii sklizeni
“luk a jeteli§t na jate, p¥i pleni plevele atd.). Jisté je to mdlo wviidi
neodkladnym pracim s nebezpetim zkéz a ztrét (ve Znich, kdy neni
dosti délniki a kdy podasim nebo vypadanim troda miZe se kaziti).
Podobné pohliZi nepoudeny dav s nedivérou na zaméstnini nemate-
ridlni i s jistym preziranim. jejich vykont. To nebezpédi miiZe se
i niZ8im tfiddm samym vymstiti. Vidy bylo mezi inteligenci nevyni-
kajici hmotnymi statky nejvice porozuméni pro osvobozujici hnuti
- proletdiské a nejvice soubézcii pri volbdch dostdvali hmotné pracu-
jici lidé ze Tad duSevné zaméstnanych. Ale vzdjemnd nedivéra miiZe
zaviniti aZ ukrutné rozvraty se zufenim vSech proti vSem (na pf.
v sovétovém Rusku) nebo miZe pomdhati reakei, kterd je viude dosud
pripravena obmnoviti panstvi moenych proti nezamoZnym t¥idim viem
bez rozdilu. o - o
- Koneténé je vplné vybaveni lidstva z nerovnosti a nesvobody a
zbyteénych tézkych praci véei nikoli jediného nédroda nebo statu,
nybrz véci celého civilisovaného lidstva. To dob¥e pochopili viidcové
socidlné demokratiéti, kdyZ délnictvo organisovati ehtdli mezindrodné.
Vadi tomu v8ak u tfidniho hnuti délnického jeho vyluény raz, udrZo-
vany nékdy vice zaS$tim proti viem ostatnim neZli vniténi soudrinosti
a nezli héajenim zdsad pravé demokratické rovnosti a svobody. Ne-
miZe se také nasilnym rozvratem a nejhoriimi ze viech vdlek vél-
kami oblanskymi urychlovati spravny socidlni ¥4d hmotného ukojo-
vani potreb, spiSe naopak se takové spravedlivé usporaddni ohroZuje,
pii nejmenSim jisté se oddaluje. K uplnému uspokojeni viech pod-
statngjch potteb pro kaZdého a zajisté tedy také pro velikou v&tsinu
dosavadnibo proletaridtu nestadi pouze nabyti moci, ‘nybrZ musi tu
byti hojnéjsi ukojovaci prostfedky a neni nikoli vhodnou k tomu

v
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cesta niGiti jeSte ty skrovné zdsoby, které tu jsou, bez zajisiéného
planu nahraditi a rozmnoZiti je jingm zpisobern.

Opravdové ndrodni hospodatstvi musi piedevSim rozsititi své
theoretické zaklady. - JiZz klasikové samé liberdlni Skoly poznali, Ze
politickd ekonomie jest: ,objeviti (ptirozeny) Tad tkoje potieb lid-
skych ve spoletnosti“. Ale pripoznani tom byli oslnéni nejriznéjSimi
hmotnymi prostfedky moderni vyroby k ukojovani poifeb. A na-
jednou se jim staly samy lidské potieby lhostejnymi a nevidély jiz
skoro nic neZ hmotu, kterd se pripravovala’k ukojeni potieb, a to
jesté jen hmotu ziZenou na ,hospodiiské statky®, t. j. hmotné véci
urdované a t¥{iddné cenou, kferd byla vysledkem dosavadnich socidl-
nich zrizeni a zajisté nikoli prirozenym nebo spravedlivym uspord-
danim hmotného ukojovdni. Od tohoto dife materialistického pojeti
védy ndrodohospodaiské nebyl udélan 2ddny pokrok socialistickym
vyhlaZenim (definovéanim) hodnoty (a ceny) v ,normélni“ lidske praci.
Tim je§té vice materialistické nazirani jen prohloubeno a hlavné bylo
jedtd roziifeno mezi nejsirsi davy nejsndze pristupné materialistickému’
poiimani.*) Socialistické S';kol‘}‘r nedelily zdsadni chybé materialistického
omezovani na ,hospodaiské® statky a spjaly tak osudy lidské stejné
témito statky . utkvivajice hlavné na nich. OvSem p¥idinily k tomu
organisovani nejiirSich t¥id, a sice na mezindrodnim zdkladu, a tim
asponn daly popud k tomu, Ze se ponendhlu mohla tusiti chyba 24-
kladni. Tim zakladnim poblouzenim bylo vyhlaSeni predmétu_(ukojo-
vaciho) za hlavni véc a podiizeni hlavni véci totiz podmétu (Elovéka,
jeho% polfeby se ukojuji) onomu hmotnému predmétu, ktery prece
byl jen prostfedkem a nikoli cilem. ‘

Nérodni hospoda¥stvi jest nezbytno vymaniti z tohoto materiali-
gtického pochopovini. Jakkoli by se zdalo pFece zcela prirozenym,
%e Clovik, o jehoZ hmotné potFeby se jednd, musi zistati osou celé
nauky a musi jeho ukojeni byti cilem, nestalo se tak dosud dtislednd
nikde. Tento hlavni ¢il odsunut a narodni hospodalstvi zabyvalo se
jen ukojovacim prostfedkem (hmotou), ktery se stal sam cilem nej-
prvndjsim. Ba namnoze souslavné ti¢elnd se pecuje jen o vyrobni od-
vétvi pramyslovd, dopravni, zem&délskd, o obchod a nejriznéjsi trhy,
kritee jen o urdity vysek hmotnyeh™) statki. Budoucnost ndroduiho
hospodéistvi nutno hledati v tom, aby osou jeho stal se ¢lovek, jeho
osvobozeni od prdce, nahraditelné strojem, jeho obrdceni k préci
intelektudlné, jeho piné uspokojeni hmotné a povzneseni rozumové
a mravni.

et ~

* Hlavni videe jejich K. Marx byl viibec zdsadnim filosofickym materialistou
a zistal si v tom smérm také pro ndrvodni hospoddfstvi i sociologli disledoym. Byl
zvldaits o]sﬂném technickymi pokroky velloprinyslu britského a skoro se jen nai
omezoval, .. ‘

oy 7Zde kondi rakopis autorovou pozndmlou: ,Schizi pouze jeitd ndkolik mdlo .
stran k tiplnému zakondeni, jich% tplné dovrSeni pYerudila nemoc. Posledni véta
textu napsina byla vydavatelstvem.



