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migéim, nedovedl lovék rozvazovali upouwtané sily prirodné; a odtud
pochdzel nizky stuper hospoddistol a nedostatek blahobytu.

b) Pokrok nad stup eir hospodatstvi pouze osobujieiho:
1. Nduka wiitetnost,

§ 98. Pivod pozndavini jejiho.

Jak dlouho trvalo hospodarstvi osobujiei u ndrodd rozliénych,
nedd se s jistoton urditi. Pokrok lidsky klesti si drdhu velmi zpo-
volna; velkerd vzddlanost jest plodem nouze a potieby lidské, an
Slovék od pfirozenosti jest tvorem lenivym a neteénym; miliony
tvord lidskych hospodaki posavad v stava pradobnim: proto mi-
¥eme souditi, #e kdekoli podrebi torou pondkud dovolovalo, hospo-
dakstvl ostdvalo na stupni pouhého osobovini.

Déjiny nds udf, na jak nizkém stopni stilo hospodatstvi nej-
 vzd8landjiich ndrodt nyndjéich pred jednim tisiciletim, Jdeme-li

jestd o jedno tisfcileti zpét, shleddme je na stupni divoehfi. Pa-
laiontologie dokdzala, Ze ¢lovék jiz nesdislné véky zemi obyvd,
Pti stavéni plyndrny New - Orleanské vykopalo se loZisko travy
stepni, jejiZ stafl Dowler uddva na 1800 let. Pod nim dvouvikd
vistva oyphidi 10 tlustyeh a 5700 kruhidt &itajiefeh, tedy 11400 let
stard; pak sloj dubdl 1500 let starych; nade# ndsledovala i stejni
skupeni té# tak stard; konednd hluboko pod tim nalezena kostra
Slovdka. S jistotou tedy vime, e GO tisic let Eloviécenstvo obyva
zem&kouli. Uvdiime-li, e pokrok zmahd se v pomdru skoro geo-
metrickém, musime souditi, %e vétdi ¢dst nesmirné doby této trvalo
hospodd¥styi v stava pradobnim,

Tomu nebudeme se diviti, uvaiime-li, kterak malo vynikal
Slovék pradobni nad nejdokonalejii v ¥add tvord za nim stojiof.
Jest na zemi p¥ipoutdn, ano ptide zaletuje k nedostiznym vydindm
prostoru vzduiného. Bystrosti jednotlivyeh &idel, otuzilosti, silou,
obratnosti a rychlosti pfedéi ho nesdisiny podet Zivodichd. Viak
byt by se ¢lovék co do kolikosti a jakosti didel nikterak od zvi-
fete nelidil, prece predd! viecky spisobem jich uivini, Ptaci tHdy
dravet maji zrak daleko bystrejdf lidského; viak nopodriaji
pledstav zornych tak jako dlovék. Sokol sedief na vreholi nebe-
tydné skdly pohlizi bystrym szrakem na dalekon krajinu, neviima
si ale gzeleni Inhf, pestrosti kvdteny, fantastickych stinfiv: celd
pozornost jeho vénovdna jest malinké mysce, aby jako stfela na
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ni se vrhnul, jakmile vzdali se neprozfetelnd od prahu svého.
Jinak &lovék. Zrak nd$ neni daleko tak bystry jako sokoli; za
to ale podrinjeme predstavy v dudi utkvdlé, coz jest zaklad vy~
§tho pozndvani,

Jind vyboda, kterouZ md &lovék pred azvifetem jest ta ie
uZivd gidel stejnomdrnd, zvife viak jednostranng, a ze tedy pred-
stavy citlt v dusii utkvélé jsou bohatsf a rozmanitjsi nezli u zvifete.
Zvite bystti toliko ona ¢idla, jich# hlavnd pot¥ebuje k dosaZeni
kotisti. Zrak a sluch, kteréz ze viech smyslit kn vzdélini nejvice
piispivaji, jsou zvifeti méné dileZily nezli ¢ich. Pes vidi predméty
lépe nex my; v8ak predstavy, jex m4 o barvach a splisobdch jsou
nedokonaly. Jeliko% si pamataje dle dichu, zanedbdva smyslit ostat-
nich. Podobng to s chuti. Clovék vzdslavajiet smysl tento na ujmu
ostatnich, ostiva co do vzdélani viee ménd na stupni zvifete. Ma-
li duevnd pokroditi, zapotfebi, aby potladil diive a obmezil smysl
onen, kteryz by jinak rudil rovmovéhu viech. Takto vzddlivame
viohy wvifat domdeich; a mmnohé z nich pokrodila ji% na podivu-
hodny stupeit dokonalosti. Vzpomeiime jenom proslulého Bari Sv.
Bernardského, ktery% za Zivobyti svého zachrinil pies 40 lidem
zivot. Proto nerozhoduje toliko vy&%i neb mendf bystrost smysliv,
alebr# hlavnd a pfedeviim pofad a vEestrannosf jich wuZivdni a
vzdélivant; a byt clovék co do bystrosti toho kterého didla byl od
ostatnich tvords predstiten, plece wvynikd nade wiecky spisobem jich
upottrebent a vedéldvdnd, kterds sméruje k rozvoji Fivota duseoniho.

Néhled mbj nevyvrati, kdoz by poukdzal na pud zvifeei,
kteryz ma byti mnohem vyvinutéjdf, nezli dlovdka. Hledte jen,
pravi mnohy, kteraky bidny tutulek m& proti nehoddm povdtii
Stovék pradobni ve vyhrabané jamé, kdeito zruénd vielka stavi
si pohodlny byt, a ¢iperny mravenec sotva zrozen s chuti pomaha p¥i
stavb®é palice svého. Pritina tkazu tohoto, nelezi, jak néktek
mylné soudi, v rozlitnyeh mohitnostech du¥evnich, nybri v ustroji
télesndm a hlavnd v uspofddani &iv mozkovyeh a nikoli v jakési
ptevaze vloh duSevnich. Cely ustroj &ivni, zprostfedkujiei pte-
chod predstav dojml ynimanych k ¢innosti, jest mnohem jedno-
dussi, neZ u ¢lovéka a Sivy ¢itné piechdzcji v divy ¢inné nepros-
tfedndji v mozku zvifecim, nek u &lovéka. U zvifeetva neni pobid-
ky, rozpaku, @myslu, rozmyslu a uzavieni; neni ale té% Zivota
dusevniho. Zvife si oviem rychleji zaopatiuje ptistiedi, ne# ¢lovek;
viak vyznamenavie se stavhou bytu svého ani vdela ani mravenec
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nemohou pokroditi vy¥e. Clovek jest naddn tstrojem mnohem slo-
titéjiim, tak #e dojem osvddomény rozmanité musi na se brati
promény, neili objevi se co atom &inu. Promény tyto tvo¥ obsah
mySleni, ku kterémuz—vybizel ¢lovéka nedostatek, 8 kterymi ho
véemoudry Bith postavil .na divadlo svéta. Nedostatek primél ho
k tomu, aby skoumal pFérodu a povahu véci, k Semu# nebyli nuceni
tvorové ostatni; tak Z#e v fem by se =zddl byti zkrdcen naproti
ostatnimu tvorstvu, sesililo dle nevyzpytatelné moudrosti hoi
zdroj jeho povySeni a nekonedného pokroku. Jsa nucen skou-
mati pHrodu, pozndval, Ze ndkteré véei k pi{jemnému slouii a sice
bud neprostfednd, jako pokrm a ndpoj, bud prostfednd, jako trpky
16k, a jiné zase k nepiijemnému bud neprostfedns, jako vosi
tihadlo, bud prostfednd, jako sladky jed. Na. adkladé posndvdni
dlil..vhei..na..uditelné a.skodnéd. K nabyvini prvngjsich sméfovala
“hospodifska dinnost jeho jiz pradobni. Pfemyslel o cestich k eili
vedoucich a naleznuv je povznesl Zddost aZ na stupeir vile, kierdZ
dle miry ufitednosti poznané jevila se u v&tSi neb mendi rdznosti
a kterda¥to, vyjmoue piekdzky nepfedvidand, k efli vesti musila, an
by élovék nechtdl, kdyby ustdl diive, neili vysledkem korunoval dilo.
Mohla by se mi ufiniti nimitka, %e schopnosti uZitedného od
Skodného rozezndvini nadina jsou té% .avitats, stojici jemom na
(f stanoviskn_hospodafstvi osobujiciho, %e tudi hospodd¥stvi lidské
"\ pozndvdnim uditednosti naii jedté nopfedéi. Viak rozezndvini mezi
ulitednym a Skodnym neddje se u zvifat na zdkladé néjakébo
volent duevniho, alebri pouze na dicku; a v tom vézf rozdil, pro¢
rozezndvdni ono tého# nemd vysledku u mvifat, jako u &lovéka.
Nihled ten shoduje se s tim, ktery# jsem pronesl nahofe, fe totiZ
dich ovlidd vedkerou smyslnost zviteci pravé tak, jako zrak lidskou.
Jak dblezity to rowzdil, naznaduje ji% smysl slova ndeor, oznaduji-
ciho ‘pojem nasledku poeitu zraku, Nizor jest zdklad a plivod
predstav, pojmi, mysleni, pozndvani a voleni. Byt tedy zvife uii-
tenost posndvalo jako &lovék, prece ji nepoundvd jako lovek, a
proto jsem pravil, %e spisobem pozndvdni uZitednosti pokrocilo
hospoda¥stvi lidské nad stupeii osobujiciho.

§. 99. Spilisoby uziteénosti.

Utiitednost-predpokldda strénku- Sloveka trpnon, totik-eitlivost
nebo. neptjemnosti; & -strdnku. dinnou, totik-snailivost,
L.této. a- onw rozmmoiil - aby.se-uspokojil. Po us-
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pokojeni svém tou’i kaZdy &lovdk. Jest to zajem osoblivy, pud
pfirozeny, vloZeny v nés Bohem samym; jest to_vile, kterou
nesmime. michati _se.sobectvim,

Aby @lovék doSel ufiteSného, nem4 vidy zapotiebi namshsni.
Prichdztt k cili mané — §t8drosti p¥ivody, kteraZ mu slouzi zdarma,
hmotou a silami svymi, poskytujic.mu.takto predméty wusitecrosts
bezdééné.  Namnoze musi. ale pkiloZiti..rukon, aby prisel k efli
Zadoucimu, nabyvaje takto pYedmétu usitecnosti nebezdéiné. Bastiat
nazyvé prvai ,utilité gratuite,* druhou ,utilité onéreuse®.

Tak n. p. chovaji Cechy v l&nd svém nesmirnd Io%itd
kamenndho uhli, kterymiz by mohly zasobovati celou Evropu na

tisice let. Uhli toto neslouZi ndm bezd&ng. Aby ndm slouZiti mohlo,

zapotiebi, aby se oteviely doly, vystav8ly budovy s nimi souvislé
a sice jak na dni tak pod zemi; vibee zapotfebi notné price,
nezli moZnd jim zatopiti anebo roztaviti kus Zeleza. Dokavad
Slovék nevédél o usitednosti merostu tohoto v zemi uloZeného, byl
mu tak malo prosp8iny jako jest posavad ostatnim tvorim zemskym.
Viak i kdy#.poznal. uzifetnost jeho, Dbylo mu_velmi malo_platno,
pokud nedovedl pfemoci odpor pirody, staviel se.mu mezinabid-
kn a_poptdvku. Odpor ten vybizel ducha k pfemy¥lent o prostted-
cich, kterymiz by cile doSel. Naleznuv jich, chutd se dal do
price, kopal doly, stavdl stroje a vyvdil nyni toliko v Ceehach
as k 16. mil. centlt roénd. Tato uZitednost nebezdédng uhli nakeho
poroste tim vice, &m vice zmdhati se bude moc na¥e nad p¥iro-
dou, &m lépe podafi se ndm kroceni sil jeji, jako ti¥e, spojivo-
sti atd. vlastni zbranf jeji, totiz stroji zhotovenymi z jeji hmoty,
kteréz ona sama pohybovati musi jako vodou, parou, ti#i atd.
Proto mideme. vyméliti uZitednost té% co _méru viddy clovéka nad
piirodou,- doliedie takto vyméra shodujietho-se-s prvaim ckonomis-
tow. y8ku. nadeho, toti% s Carey'm.

Statky.

§. 100. Pojem a spiisoby statkil.

KaZdd vée uditeind jest statkem (richesse, commodity). Statky
jsou tudi% prameny . uditetnosti .a ulitetnost meni jests statkem.
Statky nehmotné.ndrodni, jako jednotu ndrodni, mec politickon,
samospravu, rovnopravnost a j.-sladi-rozesndvati od- uzitetnosti,

>
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kteroud -ddvajl ndrodu, tak-deble;-jako.statky-hmetnd, n. p. hory,
lesy, mofe, bohaté doly, splavné feky a j. od uZitednosti jejich.
UziteSnost vyplyvajici ze zdravé soustavy télesné, uméni, védomo-
sti a prdce sludl rozezndvati tak dobie od soukromyeh, nehmot-
nych statkd téchto, jako sludi diniti rozdil mezi soukromymi statky
hmotnymi n, p. pohodlnym pribytkem, ndstrojem hudebnim, slov-
nikem a j. a uzitednosti jejich.
Z toho jde, Ze.price jest.tés. statkemy-—a-mylen-jest nahled
Skoly. manchesterské, %e ,neni to vlastnd prdce sama, jiz slusf
nazyvati uzitenou, jelikoZ by jinak unZitetnost ukondila se 8 pract
samou, anat priace sama pfi vyhotoveni vyrobku se travi a uZitek
jenom ve vysledku trva“. Lekif zajisté ve slovech samych contra-
dictio in adjecto; nebo co se mbse ukonditi, musilo poéiti, a proto
es:t pmw aspoit uZitednou pokavad neskonila.
7 wezndvé se vice splisob statki.
«) Dle poﬁ’étaty vém, z niZ% uitednost plyne, jsou smtky
’) nehmotné Cili duchovni n. p. zdravi, sila, vlohy, uméni,
védomosti, pohleddavky a j.
BY) hmotny &ili télesny n, p. obydli, kladlvo, kniba, zbrai
hory, lesy, doly a j.
) Dle piivodu svého jsou statky. G iy
a') podmétnd, vnittnf, svobodné &li osobni, t. . takové které
nost ¥lovek v sobé n. p. pod o a! pojmenované.
BY) predmétné, vnéjsi, nesvobodné Gili neosobné 1. j. takové,
kterés nalezd Slovk v predmdtenstvu. Tyto jsou opdt:
af) prérodni, n. p. svétlo, teplo, vaduch, voda, clektfina a j.
B?) spolecensky &ili pospolitosti zabezpedend, mezi nimii roze-
zndvd se zase vice druhf. Jsou
a®) bezplainy, jakék nabyvame ochotou, pratelstvim a ldskou,
B?) platny, jakék nabyvime zivazkem pravnim, n, p. davkami,
poplatky a j. a\
¥?) wyrobky, t. j. viecky které nabyvime vyrobou techuickou.
v} Dle zidastnosti ukitednosti jsou statky:
a!) osoblivy, t. j. v urdité dobé jenom jednomu pdnu sloukief
n, p. péro, flétna, kabdt a j.;
BY) obeeny, t. j. v urdité dob® viece pandm  jistého kiuhu
sloudiel, n. p. knihovna, obydli, divadlo, povoz a j.;
¥ véeobeeny, t. j. v urdité dob& celému eElovédenstvu slonkicl,
n. p. vaduch, svétlo a j.;

Ay
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8) Dle pravniho poméru k osobd jsou statky:

a') nepfivlastnény,

BY) pfiviastndny; a ty opét bud

a*) unezcizitelny, n. p. melni roucho, ostatky svatych a j., bud

B*) zcizitelny.

¢) Dle poméru svého k mistu, jakéZ zaujimaji, jsou statky:

o) movity,

B1) nemovity. Konednd

¢) dle osoby vlastnika jsou statky:

a') soukromy, nalezajici se ve zvla¥tnim vlastnietvi jedno-
tlivedv; bud

BY) stdind, t.j. pat¥icl zosobnéné jednotd viech obdanti statnich.

M) Dle zvldstnosti wlele, ku kterémuz je &lovék hodla obrai-
titi, jsou statky:

a') hospoddriské, kterychZ domahd se &lovdk k villi rozmno-
Zeni jméni svého;

B') dusevnt, po nich% bail dlovdk k vili nabyti vzddlanosti, a

v!) spoledenské, kami ndle#i i hospoda¥ské i duSevni, maji-li
slouZiti jedny k dosaZeni druhych.

Mezi splsobami témito jest v hospodakstvi politickém zvIdits
dalezito rozvrzeni statkt v hmotné a nehmotné, o kterém¥ zvlasts
pojedndm v ¢ldnku ndsledujicim.

§. 101, O statcich hmotnych a nehmotnych zvlaste.

Skola manchesterska,  vyloudivii _statky nehmotné z hospodai-
stvi politického, vyhldsila prdei, statky nehmotné tvokici, za nevy-

“rohnou. Nauka tato jest naskrze mylna a védou naprosto vyvricena.

Jelikoz u nis o vdei této psal Dr, Fr, L. Rieger (,0 statcich a
pracich nehmotnych®, V Praze 1850), zminim se o nf toliko krdtee.
P. spisovatel dokdzal v spisn onom:
1. %e price tvofiel statky nehmotné jest vyrobna; a
2. e, vyjédfeni potatky. duﬁevn&“ ,mat tohko obrazno, g ie

Vémm:mi jest sprdvna nade vﬁecku pochybnost; Yﬁa.k ditkaz
podany--odporuje-vétd. druhé, S obsabem. vdty. drubé nemohu sou-
hlasiti nikterak.

Ptdina, pro nik.Smith prohldsil nevyrobnost praci nehmot-
nych, nespodivd v tom, Ze by prehlid], Ze jest nehmotnd prdce
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ufencova a podnikatelova k vyrobd rovnéi tak potfebna, jako
prace svallt d8lnikovych, nybri zaklddd se na dislednosti mysleni
badatele tohoto. lluspodsii‘stvi politické jest mu totiz védou o
hmotngch statofeh, a gice o jich vyrobg, rozéastént .a.. zpotiebé.
LK vyrobs statkii sapotobi ki vyrobuyeh sil: pHrody, price a
kapaum“ ~Dokud. sily vyrobné jsou neginny, nazyvi.je.silami
prézdnicimi; a jako uznal kapitaly priézdoiky za nevyrobny,. musil
dislednd vyhldsiti i prici nevyrabgjici statkdi (pod nimiz rozumi
vidy jenom statky hmotnd).za nevyrobneu. Jest to oviem omyl.
Omyl ten svddéi ale o pisnosti mySleni proslulého Skota, jenk
postavil se radsji v p¥my odpor se zkudcnosti, nez by uchylil se
o vlas od déslednosti soustavy wé.
‘%m ‘nejsa disleduym. jako S vadni
sajmu (Sablonu) haspodai‘atvl polihakého, totxﬁ o némky Jednajiaei
0 vs*m’b& rozdastdni a zpotfebd statkft hmotnyeh, a ytSsnal do
_ni_16% vyrobunost prace nehmotné. O dived nebyl na rozpacich:
I vidyt pry jsou price-uebmotné. placeny.statky hwotnymil Pa-
trno, %e umélec hmotncého statku, co odménu za uspokojend kra-
sochuti zpdvem, hrou, nebo ptednd¥kou svou obdrzeného, sim ne-
yyrobil, nybri Ze statek ten jenom péna svého zménill
- N4& p. spi m@l ,;eat pﬂli& dtunyslnym, nek aby ufil divedu
Say'ova. Odivednil-vyrobnost-prace-nehmotné naproti Smithovi-tim,
e jest k vyrobm{ stathu (kterymz vyrozumiva vidy toliko hmotny
statek) sapotiebi. vedlé prdoe svalové i prdce nehmotné. Viak na je-
dné strand nemazyva Smith pract takowjeh nevyrobnymi, pojmeno-
vav nevyrobnymi toliko prdce vyrobujiei statky nehmotné; a na
druhé strand, uznav nutnost tdastenstvi price nehmotné pii vyrobd
statkd hmotnych a oprdvndné misto jeji v hospodaistvi politickém,
co dilezitého toti# dinitele vyroby (§. 30:), nemdl p.spisovatel nas
vyloutiti 2 védy nasi statky nehmotnd, mezi né% ndlezi. pfece price
-nehmotnd ! Vzdor vads té vyhnul se.nejenom.omylu. Say'ové, nybri
tremi-.fddky wedil- jasnd-a_sprivnd - zdhadny pomér pract nehmot-
nyeh k hospad&ifstvi politickému, pravs, .ze. yudlesi duch lidsky
~§..pracemi. svymi- a6 oboru hospoddistvipolitického jen potud,
pokud.jest-dinttet-jeji; nikoli ale’ jako predmét vyroby“. Mel udiniti
3&%5 Jenom Jediuy krok a vysloviﬁ ie atatkg nalmzotné m&bea yatﬂ
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Viak vymér hospodafstvi politického. J. B. Sayem podany,
teo_jest.totiZ védou patrajici a.stanoviei pravidla, dle nichZ, statky -
hmotnd’ povstdvaji, rozdéluji se a hynou (§. 34), zdd se Ze pkimsl
diimyslného jinak spisovatele nadeho k vyloudeni statki nehmotnyeh.

védomosﬂ aakonﬁ dle kterychz hospodafiti mame, chcemedi dojiti /
hmotného blahobytu (Uvod k soustavé mé §. 2.), jiz dle- pojmu
svého statklit nebmotoych vyloudti nesms, jeliko¥. dueh-lidsky s ne-
bmotnymi statky svymi, k vyrobd jich naprosto nehleds,..nej-
mdﬁ’ﬁ&j&f jﬁst"“ pakounejenom  blahiohytunehmotnéhoy- nybri i

II. Néuka hodnot.
§. 102. Dulezitost nduky o hodnotach,

Vedlé pojmit hospodakeni, uZiteSnosti a statku jest pojem ™
phodnoty® nejdilezitdjsim celé védy, jelikok na ném se zakladaji
zdsady, dle kterychZ oceiiujeme sily vyrobné a velkeré snahy hos-
podafské. Dilezitost tuto citil Bastiat, kdyZ pravil, %e ,hospo-
darstvi neni led dloubym vykladem pojmu hodnoty.“ Abysi ne-
pozbyl trpélivosti a nepohrdl predmdtem na prvni pohled sucho-
parnym, viak pro politické hospodafstvi neménd dileZitym, neZ
jest slabikovani pro &teni, sditdni pro podtastvi, kli¢ pro harmo-
nii, hudebni : uvadim zde hned ngkolik, dsleduosti, k jakym¥ do-

gpélo se jit na zdkladé nduk hodnot ve, v8dé nadi. ,Hodnota neni
hmotnal* Tak soudili fymkm&a& Smith. Oni nazvah ptiidami
mplodn;’rm“ (classes stériles), Smith pak tﬂdam*g‘ nev, robnyml“
(unproductive laborers) dobré tii Stvrtiny obyvatelstva, jichZ price
nevtéluji se v ndjakou vio hmotnou a nezlstavuji vysledku, jejZ
“by Tze bylo prodati nebo vyméniti, Horal zhotovujiei pidtaly po
kmjcaru jest tedy vyrobnym; Paganini, jen houslemi za veter
sta si vyd®lal, jest nevyrobnym! Nozi¥, jenZ azhotovil nﬂstro,)e
16kati o nimu, jest vyrobnym; tento vykonav uméleckou operaei,
kterou# zachrdnil Slovéku nejvétdi poklad, oko, jest nevyrobnym!

Rozezndvino_hodnotu v potfebd naproti hodnoté ve vyméné,
kterézto protwéti pi‘edpoklidé. hodnotu co vlastnost p¥edmétu.
Je-li ale tomu tak, pak tvo¥ ptiroda hodnoty; a Proudhon byl
opravnén tizati se ,komu pat¥l ndjemné z_pozemki? Bez pochy-

Oproti tomu_sludi uvaiti, Ze hospodaisivi politické, co.soustaynd “





