A. ROLNICTVL.
§ 1. POJEM. STATIKA OREBNL

Slovem ,rolnictvi” (Landwirtschaft) v 3ir§im smyslu rozumime
veikerou ¢&innost, které se snaZl o vzrist rostlin vzdélavanim
pidy a o péstovani zvifat. Odtud téZ ndzev zemé&vzdélavani &ili
zemédé&lstvi. V uZfim smyslu rolnictvim &ili orbou oznatu-
jeme vzdélavani pidy orné a pastevni (Ackerbau).

Rolnictvi vyZaduje v3ech 1i{ vyrobnich <&initelt: sil pfirodnich,
préce a kapitdlu; ale je moino, tfeba nékdy jen obmezené, na-
hraditi jednoho é&initele druhym (na pf. umélé pietvoreni pidy me-
lioraci — Zaci a mlétici stroje).

Péstovani rostlin zakldda se na vyuzZitkovéni létek v pidé ob-
saZenych. Pfirozenou podminkou jeho nezten&ené trvalosti jest,
aby se pudé stale zase navracelo, ¢eho se ji ubfrd drodami. Cé-
steéné obstarava vykon fen pfiroda sama; ma-li se provadéti do-
statené rychle, musi napomaéhati dosazovaci ¢innosti ¢lovék. Rov-
novéha mezi témi vykony, které ujimaji padé &&sti rostlinoZivné,
a témi vykony, jeZ vzaté zase nahraZuji, nazyvéd se statikou
orebni. Nauka o této statice vyvinula se znendhla; na zékla-
dech racionelnich teprve, kdyZ se zdokonalila t. zv. chemie rol-
nicka, jejimZ hlavnim tviircem byl Justus Liebig.

Az do Liebiga nastfddala se sice experimentalné jistd suma zku-
Senosti, ale jesté v prvnich dobach XIX. stoletf &elnf jinak muZové,
uditelé rolnictvi, vychédzeli z mylného pfedpokladu, Ze rostliny
mohou vyZivu svou bréti pouze z organickych latek, v padé
seflelych (humus), kdeZto chemie rolnické ukézala, Ze rostliny
berou k vyZivé pfimo i neorganické (mineralné) latky do sebe,
at oviem ne viecky potiebné v tom prévé stavu, v jakém se
v piirodé nalézaji, takZe tyto latky musi po pfipadé zvla3tnimi
ptidavky byti teprve pro bezprostfednou vyZivu rosilin uvolnény.

Z razného pfirozeného sloZeni pudy v pozemcich vyplyvé, Ze
mé kaZdé role z latek pro vyZivu urtitého drubu rostlin nuinych
nékferé v relativnim maximu, jiné v relativnim minimuy, t. j. né-
kieré jsou pro péstovani toho kterého druhu rostlin v pomérném
pfebytku, jiné v pomérném nedostatku. Av3ak jest samozfejmo,
Ze meze naturdlnfho vynosu p¥i péstovani kaZdého jednotlivého
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druhu #idi se dle onéch latek, kterych se pomérné nedostéva, nikoli
viak dle t&ch, kterych jest pomérné nadbytek (t. zv. zékon mini-
movy). Je-li tedy pro uréity druh rostlin potfebi latek a), b), ¢) v po-
méru 4a, 2b, 3¢ ale v roli jisté jsou v poméru 4a, 3b. 4c¢, ur-
¢uje 4a i moZny dosah vyuzitkovénf latek b) a c), nedojde-li umé-
l)’ri'n zptsobem k priméfené piisadé. :

Prostfedky, aby se z této strénky poznalo sloZenf pudy a kvanti-
tafivn{ rozméry potfebnych néhrad a Hm i podminky zvy3enf vy~
nosnosti uréitého pozemku vzhledem ke konkretnim druhtim rostlin,
podavéa rolnicka lucba. (DuleZitost rolnickolu¢ebniho pokusnictvi)
Rozumi se oviem samo sebou, Ze musi ty kieré 1atky vyZivné byti
téz v padé ve stavu takovém, aby pro vyzivu rostliny byly volny.
Rovné: rozhoduje mechanicka neboli fysikalni (tedy nejen luebn()
povaha pidy a po pifpadé jeji mechanické upraveni k tomu cfli
(na pf. naleZité hlubokym zorénim, zkypfenim atd) o mozZnosti,
latky v ni obsaZené zuZitkovati.

Poruduje-li se rovnovéha mezi latkami, jeZ se pudé berou, a témi,
jez 'se ji vracejf, 1. j. nevyvé#-li néhrada co do quale a quanta
fo, co se pudé ubralo, tedy se stanoviité ptfrodovéde ckého
lze vidy mluviti o vyssévéni, drancovani neboli vymrskénf pudy
(Raubbau), aviak nikoli vidy touZ mérou is celkového stanoviska
nérodohospodéfského. Nebot v jistych dobach muZe byti opo-
menuti plné okamZité néhrady nérodobospodéfsky (t. j. s hlediska
jistého celku spoletenského) vyhodné&jsim, jako na pf. kdyZ bezf
o rolnictvi v krajich nové u vzdélani vzatych s velikou pfirozenou
trodnosti a s nadpotiebnym dostatkem pady. Tu jest pak po
pifpadé nérodohospodéfsky vyhodné&jfm, uzije-li se kapitélu a prége,
jez by potfebny byly k plné, aviak za danych poméra nikoliv
nuiné néhradé, v jingch smérech nérodohospodéfsky na ten tas
naléhavéjsich, na pf. ku zdokonaleni kommunika&ntho systemu,
k zaloZenf jistych odvétvi priamyslu a pod. Mladé rolnictvi v kra-
jich trodnych, Fidce obydlenych, mivé zpravidla tento réz. (Nynf
jesté z tasti ve Spojenych Stétech a v Jiznf Americe,) NéleZitd né-
hrada padé& zistévé tu dluhem pro doby budoucf, kiery pfiroda
sama béhem doby vynahrazuje. Na stupnich vyvoje jen pongkud
vy&ich stévé se plna ndhrada nutnosti a na nejvyssich nedostatuje
zpravidla ani pfirozend (mrva chlévskd), nybrZ nezbytno jest séh-
nouti i po umélych néhradéch, kieré zejména se tykaji latek téch,
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jez byvaji v padach skrovnéji zastoupeny (kyselina fosforetnd, pro
jisté pady a rostliny i draslo).

Nebezpetenstvi vysfleni neboli vymrskéni pady jest pro celé
rolnictvi mengi, kdyz se — jak p¥i jednoduchych pomérech byva —
plodiny pidy ponejvice doma spotfebuji. Jinak, kdyZ se pFevahou
vyvéZejl. Ale i tu muZe zabezpeten byti névrat létek pudé uzmu-
tych tfm, Ze se plodiny jisté doma dfive zpracuji (ve mlynech,
lihovarech, cukrovarech atd) a jen vyrobky z nich ziskané vy-
vezou, takie doma zachované odpadky daji bud pici (vypalky,
fizky) nebo mrvivo. '



§ 2. SOUSTAVY OREBNI

. Energie, s jakou se pfirozené sily vyrobni k vyrobni &innosti
oZivuji a podnécuji (pomoci prace a kapitélu), miZe byti velmi
rozdilnd. Proto jako ve viech odvétvich vyroby lisime i v rolnictvi
intensivni a extensivni zpisoby provozovaci. Slova tato
maji v§znam pouze relativni, lze jich uZivati jen, pfirovname-li
jednotlivy zptsob vyroby k druhym.

I'bude se v témZe odvétvi zvati intensivnéjsim ten zpisob
vyrobni techniky, u néhoZ u pfirovnanis jinym zpisobem
titinek faktoru pracovniho a kapitélového jest v pfevaze naprofi
pusobnosti téchZe initelt p¥i jiném zptsobu vyroby. Extensivnim
bude naopak ten zpisob produkce, kde prace a kapitdl kvalita-
tivng nebo kvantitativng méné jsou zavaZny nezZli u druhého
zpasobu, za to viak zistéva faktor pfirodn{ naprotfi pracov-
nimu a kapitédlovému touZ mérou relativné zévaZnéjsim. Dle toho
zase, stoji-li pri intensivn&j$fm zpisobu v popfedi, bud faktor prace
nebo faktor kapitdlu mluvi se o vyrobé intensivni kapitalem aneb
o vyrobé intensivni praci.

Zevné nejndpadnéji jevi se fefeny rozdil v tom, Ze se na téZe
plose da dociliti intensivn&jsim zpasobem vyroby vice produktu
ur&itého neili extensivnéjsim. To viak ceferis paribus spojeno byvé
zéroven se zavaznymi rozdily ve vy3i nédkladu vyrobniho, dle které,
nelze-li poffebu jinak zabezpetiti, zavisi zase ceny; a naopak stav
ceny urfuje meze mozné intensivnosti.

Rozdilné stupné extensivnosti a infensivnosti jevi se v t. zv. sou-
stavach orebnich (Feldbausysteme), &fmZ se rozumé&ji soubory pra-
videl, dle jakych se Fidi pouZivani kapitdlu a préce pfi vzdélavan{
pady. Ve skuteénych pomérech vzdélévéni pldy panuji neséetné
varianty co do zpusobu a rozsahu vynaklddani kaepitdlu a préce.
Pfes to v3ak je moZno nejenom logickou abstrakci, nybrZ i vzhle-
dem ke zkudenostem konkretnich historickych vyvoji a soucasnych
stavly, vytknouti v té rozmanitosti jisté typické jevy, jisté typy
soustav orebnich, jeZ, potindme-li od nejextensivnéjsich, jsou asi
tyto:

1. T. zv. hospoddafistvi Zdarové &ili stepni (divoké,
spalné), které jiZz i ve stavu polonomadickém byva provozovéno,
pfipravujic tu po pfipadé pevné usazeni. Jeho vyznatnou vlast-
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nostl je, 7e tlovék sém padé jedté nic nenahrazuje. Pfed prvnim
osevem spaluje se pfirozend divoka vegetace stepni nebo lesni (po
vykécenf dfev); pro daldi osev sta&i po piipadé zrni rozirousené,
jeZ zbylo od sklizné a od vymlaceni, kteréZ se déje na poli samém
zpravidla pomoci dobytka. KdyZ po nékolika letech ptida na téch
pozemcich je vyterpéna, dochézi fada na nové pozemky, aZ se
po del3f dobé turnus vraci k prvopocatetnim. (Tak jesté v Sibifi,
Brasilii, difve téZ v jiZzni Rusi i v Uhréch. — Tacitovo: ,Arva per
annos muiant“ v ,Germanii“ se takto nejjednoduseji vysvétluje.)
Staré kolonisace usazovanim kolonistd na rozséhlych ptdach les~
nich, také v Cechéch, tim zplsobem se zavadi.

2. Tak zvané soustavy o v&&né pastvé. (Systeme mit ewiger
Weide) Ty maji své jméno odtud, Ze viecka plocha pfislusné
k jednotlivé osad& (obci, vesnici) se rozpadd na 2 &&sti, z nichz
jedna — zpravidla pozemky bliz3{ — slouZi trvale orbé& druhé stéle
za pastvu (odtud nézev ,véné pastva®) a za les, kdeZto na po-
zemcich prvé ¢asti stifdd se pak obilni osev jednolety nebo vice-
lety s Ghorem (Brache). Sifida-li se na pf. dvoulety osev obilni
(jeden rok ja¥, druhy rok ozim) s jednoro¢nim dhorem, mluvi se
o hospodéfstvi frojpolnim neboli frojstranném (téZ trojhonném),
obecném to hospodéfstvi stfedoevropském ve stfedovéku i v dobé
nové az do predeslého stoleti.

Tato soustava pfedpoklddé zcela pevné usazeni, ale nikoli jeSté
presné oddélené soukromé vlastnictvl; naopak snési se i s vlast-
nictvim zddruhovym aneb obecnim (,mir”), oviemZe v posléze
dotéeném piipadé nastdvé obtasné nové rozdéleni pozemki mezi
piislusniky obce (staré dénské ,Reebening”); ale zejména plda
pastevni a lesni byla a dlouho zlstala ve vlastnictvi spole&ném,
jehoZ zbytky zachovaly se hojné aZ na naSe doby (obtiny). Roz-
délovani orné pidy k obci néleZejici mezi jednotlivé Eleny délo
se, byli-li lidé usazeni v uzavienych osaddch (vesnicich), oby&ejné
tak, Ze nejprve rozdélila se kaZdd nové k tomu uréend ¢ast na
3 dily; v kaZdém z nich dostal pak kaZdy pfislusnik obce svij dil.
Viecky dily jedné ffetiny osely se ozimem, vSecky ve druhé jafi
a cela fietf byla dhorem. Uhor mrvi se bud pokaZdé neb aspofi
vZdy po druhé, takZe podle toho jsou i stupné intensivnosti roz-
litné. Kromé obili malo jiného se péstuje; dobytek vyZivuje se
hlavné pastvou, a proto nesnadno prezimuje. Oséva-li se dhor
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sém picnimi rostlinami, na pf. jetelem, je to jiZ pokrok k inten-
sivnéjdim systémum, kfery se stupiiuje, kdyZ kromé jetele také
v uZivéni pfidlo (po pfipadé s Gplnym pominutim thoru) pésto-
véni okopanin (zejména zem&af) a lusténin. Tu délf se jiZ celd
plocha orné na 6, 9, 12, 15 ,roli*, takie vidy dvé ffetiny jeji za~
ujaty jsou obilim, tofiZ jedna iFetina vyhrazena zistdvd ozimu,
druhé jafi, a jen fiefl tfefina vyhrazena jest urditym turnem jeteli,
zem&atim nebo jingm okopanindm, lusténiném, po piipadé ifepce
nebo (kde mozno) tabéku atd. Charakteristickym zjevem viak zd-~
stava, Ze dvé fretiny orné plochy jsou vyhrazeny rostlindm sté-
belnym (obilnim), které oviem nejsou vice vyhradnim osevem
jako v pavodni soustavé frojhonné. Rozeznévéme dle toho froj-
honnou soustavu e xtensivn{ a frojhonnou soustavu intensivnf.
Tato posléze Fetend tvofi jiZ vyssi stupefi intensivnosti neZli sou-
stava uvedend pod ¢&. 3.

Intensivn{ soustavu trojpolni lze dosud poklddati za nejroziiie-
n&jii soustavu zemi evropskych.
3. Tak zv. systém travopolni nebo polnopastevn( (Feld-
graswirtschaft, Koppelwirtschaft), pfi némZ na v3ech pozemcich
k orbé zphsobilych zaveden je pevny vicelety turnus, ve kterémz
se stfidad obili s travinami, nikoli viak rok od roku, nybrZ kaZdé
na témZe pozemku vZdy po souvislou fadu let. To pFedpoklada
jiz dokonalej3i technicky plén; zorénf viceleté pastvy, kieré po pri-
padé byla i umé&lad (osetf travinami), je nesnadn&jdi, za to pastva
na pudé ob &as zordvané je vydainéjsi, tedy jest moZnym i znac-
n&jsi stav dobytka. To je systém kraju s vlhkym klimatem hor-
skym i rovinnym. I tu zase miZe se, dojde-li vedle obilf i na je-
tel, okopaniny, lusténiny atd, které v jistych turnech s obilnfmi rost-
linami se stfidajf, rozeznévati vice stupiii, od extensivngsich k in~
tensivnéj$im. Tyto posledni jsou dosud systémem pokrotilych jinak
kraji s klimatem vlhkym; tak na pf. nalézaji se v Holstynsku,
Meklenbursku, Westfalsku, na ostrovech dénskych, téZ v alpskych
zemich a franc. Normandii i v &&stech Anglie. Naopak muZe pa-
stevni sfrénka nabyti profi jinym rostlindm pfevahy, kdyZ jsou vy-
hodné podminky pro chov dobytka zvl4ité zuslechtény a tudfZ
i znatné kapitdlu vyZadujici. (Svycarské horské kraje, Hollandsko,
také — déinkem nedévné obilni krise — nové&jsi dobou zase vice
Anglie.)

10



4. Hospodéistvi st¥idavé (Fruchtwechselwirtschaff). I samy
intensivn&jsi tvary hospodafstvi frojhonného maji ten nedostatek, Ze

a) pii vyhrazeni celych ?/; plochy orné rostlindm stébelnym neni
pfi nich dosti moZnosti vypéstovati véfsi mnoZstvi picnich rosflin
a tedy i vyziviti vétsi potet dobytka jako podminku vydatného
mrveni, a Ze

b) nevyuZitkuji se latky v pudé dosti G&inng, kdyZ po 2 leta
za sebou jde obilny osev. Nebof v&f3f &ast jinych latek pFirozenych
nebo uméle dodanych jen pozvolna lutebnim rozkladem nabyvé
podoby k vyZivé rostlin zptsobilé, takZe vyhodn&3im jest sled rost-
lin takovych, jeZ riznym zpsobem na vyZivu z pady Cini nérok
i zérovei zasahuji rozdilnym zptisobem do hloubi a 3itky svymi
kofeny (mélkokorenné, hlubokokofenné). Takto se netoliko latky
vyzivné v pudé lépe vyuzitkuji, nybrz i jeden druh rostlin druhému
pidu po sirénce mechanické lépe pfipravuje. Tak na pf. listnaté
rostliny 1épe chrani pidu pred plevelem (maji vice stinu), kteryZ
pFi bezprostfedném sledu stébelnin snéze se rozmtZe. V sousta-
vé st¥idavé nikdy nenésleduje po 2 léta za sebou
obili. Kdyz prechodem od extensivnéjsich soustav zavédéno bylo
stiidavé hospodéfstvi, nevymizel Ghor ihned docela, ale vyvinuté
hospodéistvi stfidavé se obejde bez ného. Stifdan{ zahrnuje v sobg
{¥i hlavni kategorie rostlin — stébelné, listnaté, okopaniny — ve
vice mén& rozmanité hojnosti uréitym sledem. (Pomérné jedno-
duchy prvoinf typ anglicky, t.zv. norfolksky, obsahoval: 1. Fipu,
2. jetmen neb oves, 3. jetel, 4. p3enici. To byl postup, pfi némi
doslo piili§ casto na jetel. Naproti tomu pavodni jihonémecky,
t, zv. hohenheimsky, mél tento turnus: 1. dhor, 2. fepku, 3. ozim
(p3enici), 4. okopaninu, 5. jaf, 6. jetel, 7. 0zim.)

Hledic k trojpolnfmu hospodéfstvi, ziZuje se pfi stifdavém p o-
mérné znatné podil, ktery v celém souboru plodin pfipadd na
obilf; aviak {im nezmensi se nutné absolutni mnoZstvi sklizné
obilnf, nebof pFedné mnohem vice pudy pfijde pod pluh (vzdéla-
nim nékdejéich pastvin), a lepsi vzdé&léni a vyuZitkovani pidy dé&
na téze plose mnohem vy3s vynosy. Petlivé obdélévéni pudy,
hlub%f orénf, po pripadé okopévani (u cukrovky) a hojné mrveni
(pedlivé zachézeni s mrvou, komposty, po pifpadé uméld mrviva)
jsou podminkou zdaru této soustavy. Hojné pfirozené mrveni je
mozno toliko pfi znatném stavu dobytka, jenZ zase je moZny na-
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sledkem znaénéj$tho vyt&Zku picnich rostlin. Krmeni je pFevahou
chlévni, pfi dokonalé soustavé stfidavé v krajich drodnych odpadéa
i docela paseni dobytka venku (jen na vzduch do zahénék se
vyvadi).

KdeZto pfi niZdich tvarech hospodéfstvi frojhonného a travo-
polniho provozuje se orba stejnym zplisobem u hospodéfi viech
(za spoletné pastvy na Ghorech), musi se pfi intensivnéjiich systé-
mech a zvl&sté pfi stfidavém plan hospodéaisky, t. j. dotéeny vice-
lety turnus stfidéni i volba plodin (tedy cela osnova téZebnf),
prizphsobiti

a) individudlnim pomérim ptdy ke kaZdému statku néleZejici,
a zérovei

b) konkretnim podminkdm trhu (na pF. pfthodné poloZeny
statek obréti se k mléinému hospodéistvi, jiny k chovu dobytka
pro Zir; jiné osnovy téZebni pifi péstovani cukrovky a jiné pfi
zem&atovém hospodéfstvi pro vyrobu lihu atd). — Stiidavé hospo-
dafstvi jest systém kraji zdmoZnych a husté obydlenych, tedy
zvl&sté takovych, kieré maji vyvinuty primysl. Rozdily orby ka-
pitdlem intensivnf a praci intensivni mohou zde vystoupiti
nejndpadnéji, jakoZ vysvitdi na pf. z pfirovnani hospodéfstvi
belgického, jeZ jest intensivni kapitdlem, s &nskym, kteréZ jest
intensivni praci, — V Cechdch o zavedeni sttfdavého hospodarstvi
nejvice zjednal si zasluh Frantisek Horsky z Horskysfeldu (nar. 1801).

5. Nejvy3si stuper intensivnosti se doséhne, kdyZ se vybavi rolnik
z nutnosti stfidati rostliny, a mizZe vybirati libovoln& plodiny pravé
nejlépe zpenéZitelné a po piipadé péstovati na téZe plose nepfetr-
Zit€ jediny druh rostlin; za fo dle povahy a potieby pudy a p&-
stovéni rostlin podava pidé ndhradu hojnou mrvou druhiim t&ch
rostlin prévé pfiméfenou a pidu tu co nejpeclivéji mechanicky
vzdélavé (zryvé, okopavé, pleje, zaléva atd.); odtud i nzev ,hospo-
défstvi volné”, jak se jevi v obvyklém nasem zahradnickém.
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§ 3. UVAHA O SOUSTAVACH OREBNICH.

Prihlizime-li k tomu, co bylo Feteno jiZ v paragrafu predesiém
pod & 2. a 3., lze pofad soustav orebnich od nejextensivnéjsich
k nejintensivnéjsim téZ takto sestaviti: 1. Zdérova, 2. ptivodni troj-
honnd nebo fravopolni, 3. zdokonalend trojhonné, 4. stfidavé,
5. volna.

Vyznagnou vlastnosti soustav intensivnich jest:

1. vét:f ¢lenitost a zdroven vétdi vzdjemnéa zavislost
spoluptsobicich &initeld. Prvoini jednosiranné pésténi
obili roziifuje se na stale vé&t3 obor plodin jinych, picnich, trZebnich,
primyslovych, podmiiujicich navzéjem lepsi vyZivu z pldy a vice-
strannou mozZnost odbytu, rovnéz vznika tésnéjsi vzajemnost mezi
péstovanim plodin a chovem dobytka, neili pfi extensiv-
nich soustavéch. K tomu jesté pFistupuje 1ésnéjsi spojitost se zdvody
k pramyslovému zpracovéani plodin vytéZenych (cukrovary,
lihovary, pivovary, skrobarny atd.) a k zuZitkovéni odpadka jejich.
Vysledek zavisf na trefnosti té kombinace. Ale fato mnohostrannost
intensivnich soustav mé za néasledek i vét${ bezpe&nost vuko-
jenilidskych potfeb, a to z dvoji pfi€iny. Jednak zadmérné
vzdélani pudy odpoméha prekézkdm pfirozenym, a jiZ tim zabez-
petuje zpravidla lepdf vysledek. Jednak nestéva se zpravidla, aby
se nezdafily 1ymZ rokem viecky druhy plodin. Nepovede-li se
obili, povedou se okopaniny nebo picni rostliny a naopak. Jest
tudiz i Fidsi p¥ipad nouze a hladomoru, jak pfi vyrobé& extensivni
nékdy nastévaji. (Indie, jesté i ¢asti Ruska)

2. vétif ndkladnost, nebof naproti bezplatné pusobnosti
piirody stéle vice vystupuje v popfedi ndkladovy tinitel kapitélu
a prace. KaZdy intensivnési systém poskytuje vét3{ hruby
vynos, aviak ten musi se vykoupiti zpravidla nékladem vice
neZ pomérné zvySenym, t. j. obdrZi se sice plodin vice, aviak
podminéno to byvd nékladem nejen proporciondlné stoupa-
jictm, nybrZ i relativn& vy33fm, t j. kaZdy hektoliir nebo
meiricky cent plodin stoji vice ndkladu (,pfijde dréZe”) neZ
diive. Naskytuji se s tim oviem soub&né i jisté pokroky
v technice rolnické jimiZ se ndkladu uietfuje (do-
konalejsi néstroje, vynalezy lep$iho zuZitkovani jistych pomucek,
dosud za bezcenné pokladdanych, atd). I tomu se Zasto fFiké
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intensivn&j$f hospodaieni, ba tika se tak vibec kaZdému lep$imu
uskuteénénf zasady hospodérnosti (nemafiti mrvy, dbéti si lépe
dobytka atd), a& se tu prdvé o Zddnou zménu orebni sou-
stavy nejednd. To v3ak slusi dobfe rizniti od intensivné&j3{
soustavy orebni. Setkdva-li se piechod k intensivnéjsl formé
se soutasnymi pokroky ve zplsobech vzdélavéani pudy, tedy miZe
byti proveden i bez zvy3enych nékladu.

Tato otdzka nékladova vibec jest v mnohém sméru jesté ne-
dosti vyjasnéna. Spisovatelé zemé&délsti nevénovali theorefickému
propracovéani nejvy3sich (zdkladnich, nejpoviechnéjiich) nauk o ni
dosti pozornosti, mluvice namnoze tak, jakoby zvySenymi obé&tmi
préce a kapitdlu vynos pidy do neobmezena se dal rozmnoZiti.
Tomu odporovalo udeni star$ich nérodohospodéiti, dle kterého
prévé v zemédélstvi dochazi se pomérné brzy k mezim, od kterych
poéinajic, vykoupiti jest kaZdé dalSi zvy3eni hrubych vynosi na-
turélnich (sklizni) vice neZ pomérnymi obétmi kapitdlu
a prace, takie

a) néklad vyrobni kaZdé jednotky produktové jest v&t3f a

b) vynos &isty pro hospodédfe po piipadé celkem 1éZ vyssi,
ale relativng, t. j. pomérem k celému vynosu hrubému, percentu-
&lné mensi (coZ zavisi na cendch).

O v3eobecné spravnosti tohoto theoremu, kieryZ se nejobec~
néji nazyvé ,zékonem o ubyvajicich vynosech pidy”, nemiiZe byti
pochyby, jinak by se mohlo a musilo tvrditi Ze se d& ob&fmi
préce a kapitdlu beze zmény pomérnych nékladi vyrobnich na
dané ploSe pozemkové vynos hruby do nekoneéna libovolné roz-
mnoZiti, Ze tudiZ dané vzemi ke stejné nékladné vyZivé libovol-
ného vzrastu obyvatelstva pFi naleZité technice musf dostaiti, coZ
prece je zjevné absurdnost.

Naproti tomu v3ak uif zkulenost i jasna logické dvaha, Ze pra-
vidlo o pomémé stoupajicich nékladech vyrobnich p¥i prechodu
k infensivnim vyrobam plati jen ceferis paribus, 1. j. pouze, kdyz

a) trvaji tytéZ nésiroje, nafadf a tytéZ zptisoby obdé&l&van( pudy,
chovu dobytka, péstovani mrvy atd, a kdyz

b) béZi zérovei o tytéz plodiny.

* Skutetné viak se mtZe dociliti i snfZenf nékladi vyrobnich, po
piipadé na zméné soustavy orebni docela nez4vislé:

a) pokrokem v technice néstrojii a nétadf vyrobniho,
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b) volbou jinych plodin povaze pldy pfiméFenéjsich,

¢) melioracemi, které bud $kody (na p¥. zéplavy) odvréti nebo
trodnost pidy odvodnénim (drendzi) nebo zavodnénim stupiiujf.

Teprve z kombinovaného bilancovéni v3ech féchfo Cinitela muZe
in concreto na jisto vyjti, zvy3i-li se skutetn& pfi volbé intensiv-
né&j& soustavy néklady vyrobni; prakfické dusledky pro rozhod-
nuti hospodéfovo pfi tom daji se vyvoditi jenom zérovel u pfi-
rovnéni s cenou, jeZ se da dociliti. Proto se vyse vyslovné pravilo,
7e pomérné zvydeni nakladd nastdva pfi postupu k soustavém
intensivné&jdim jenom ceteris paribus. Vy$if nérok na podni-
katelské vlasinosti hospodéfovy, jeZ se touto kombinacf musf osvéd-
&iti, je v8ak dén pfi pfechodu k infensivnéjsi soustavé samou po-
vahou véci (srovn. & 3.).

3. Vét3i nérok na podnikatelskou zpusobilost ho-
spodé&f ov u. Extensivni soustavy zpravidla dopoustéjf jistou jedno-
tvarnost techniky. VSichni hospodafi pracuji stejnym zplisobem,
stejné plodiny se pé&stuji, stejnym Easem potinéd se Ziti, siti atd.
Intensivn{ zptisoby uklédajf viak individudlnf pfizpaisobenf
vyroby jednak podminkém pudy, jednak podminkém o d-
bytu & trhu. Obé dohromady rozhoduje o vhodné volb& plo-
din, dle nf# nastdvd po piipadé 1éZ potieba zvladtnich obéfl na
pudu, aby se jejf zplsobilost k véfsfm vynosam trvale docilila
(meliorace). Zmény konjunktur nutf k zméndm v plénech hospo-
da¥skych. Tak ucinkem neddvné obilnf krise zteniilo se obecné
péstovani obil, za to tim vice hledéno tu rozsiFenym pé&sténfm
pice povznésti chov dobytka, tu zas vice dati mista rostlindm prii-
myslovym a trZebnim.

Spojenim obou G&inka (pod & 2. a 3. uvedenych) nabyvé provo-
zovén{ rolnictvi véf$f p¥fbuznosti s primyslem. Cinitel kapitélu
a préce hraje velikou dlohu, strojové spracovéni vyrobku pro frh
(mlékérny, syrarny a pod) provozuje se ryze primyslové, nejen
préce lidské se nahrazuje mechanickou, nybrZ i mechanické zvi-
fecf jinou GEinn&j( (parnf stroje, elekifina). | mluvi se tedy zfejmé
o ,industrialisaci” zemé&délstvi. Nedovedou-li vlasinfci pidy t&m
poZadavkiim vyhovéti, hynou, jsou-li vlastniky men3fmi, a jsou-li
vétsimi, udrujf se jen pomocf pachtu, t.j. systému, ktery podnika-
telsky schopnéjsi Zivly privadf.

4. Ur&ity vliv na sociédlnf Gtvary a pomé&ry. Jisté so-
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cidlni utvary dobfe moZné, dokud panuje extensivni vyroba, st&-
vaji se nesrovnatelnymi s intensivnim provozovénim. Tak spoletné
vlastnictvi pozemki stdvéd se prekézkou samovolnych pokroki
k intensivn&jdim vyrobam, ptida stéle vice se prosycuje plody préce
lidské, a jiz tim stoupé socidlni oprédvnénost individudlntho vlast-
nictvi pozemkového, a kone&né si zjednévé platnost i vetsi m#a
svobody vlasitnika pozemkového, takZe musily rovnéZ zmiseti
i zbytky starych Fédt, naturdlni dévky a vykony (desatky a ro-
boty), aby byla ofeviena dréha dalsim pokrokim intensivni vy-
roby a podnikatelské samostatnosti rolnfkovy.

Vy33i potfeba kapitdlu a prace mé déle za néasledek dvojf soci-
élné vyznamnou stranku:

a) vzrist rolnického zadluZeni, byt i produktivntho (melio-
ratni dluhy, opaffeni provozovaciho kapitélu) a
. b) rozmnoZeni namezdnich sil pracovnich, &mz po pri-
padé ido rolnictvi vchazi otdzka délnicka.

Z toho, co bylo feteno, vyplyvé, Ze predeviim u kaZdého jed-
noflivého hospodéfe mira intensivnosti jeho vyroby (ne zéroven
1€z véfsi mira uskutetnéni zasady hospodérnosti pi téze soustavé)
zavisi na bilanci ceny, za niZ lze ty které vyrobky odbyti, a n 4-
kladu, jehoZ vyZaduje uréitd soustava orebnf a rozlitné 0snovy
1€Zebni v mezich téZe orebni soustavy, totiz volba plodin, postup
jejich atd. Momenty, které na to maji dtinek, jsou tyto:

a) Povaha pudy. Dle zkuSenosti jest zavedenf intensivn{ vy~
roby snadn&sf na udrodnych pozemcich neZli na netrodnych,
&imZ zejména se vysvétluje, Ze i v zemich s vyrobou celkem jiZ
znatn€ infensivni, mezi Gzemfmi intensivnd vyrdbéjicimi zbyvajf
krajiny, jeZ nemohou jinak produkovati neZ extensivné.

b) Poloha k trhu (k mistu spotieby neb odbytu). PFfznivé
poloha k frhu, respektive p¥iznivé dopravnf spojeni s trhem, mé
na moZnost intensivn&jsi vyroby rozhodny vliv, nebot &fm v&tif
tastku ceny, ktera shiiti se da, pohlif naklad dopravni, tim mens(
muiZe byti néklad vyrobni na misté samém, tedy ceteris paribus
jen tim extensivn&ji miZe se vyrébéti. Ale také druhy moment
pfi tom konkurruje; vyrobky, jez se nedajf bez Ujmy jakosti déle
zachovati (mléko, jisté zeleniny), nebo takové, jeZ jsou téice do-
pravitelny, maji pfirozend vyrobnf{ stanovists vytéena na mistech
Arhu ,blfzkych ‘nebo s nim alespoii vfhodné& spojenych. I mé tudiz
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poloha k frhu vliv nejen na vieobecny rédz moZné intensivnosti
nebo extensivnosti vyroby, nybrZ i pfi stejné mife intensivnosti
na volbu plodin (pobliZe mést p&stovani druhii zem&at jedlych, ve
vzdélenych krajinach pfevaha péstovéni zemgat pro libovary), tedy
na tézebni osnovy v mezich téZe intensivni soustavy. Vyznam to-
hoto &initele byl nejlépe vylicen hypotésou Thinenovou.

¢) Hodnota pidy samé, Dle obecného pravidla o hodnoté
stoupa hodnota vyrobniho prostfedku tymZ pomérem, jakym hod-
nota vyrobku (srovn. v theoretické &dsti nérodnfho hospodéfstvi staf
,0 hodnot&®). Toto pravidlo jest viak modifikovéno, pokud b&zf
o hodnotu pozemkd, jistymi zvla3infmi pif¢inami. Za maodifikaci
jeho sice jesté nelze poklédati skutetnost, Ze se za pievlddajictho
penéZnfho hospodéistvi a stoupajictho vyznamu kapitélu movi-
tého odhadovéani hodnoty pozemki déje kapitalisovénim jejich &i-
stého vynosu dle béZné miry trokové, tekZe pfi stejném vynosu
sménné hodnota pozemkii stoupé, kdyZ klesd b&Zné mifra drokové
a naopak. Aviak v zemich husté obydlenych spaffujeme stoupati
ceny pozemki i pfes meze touto skutetnosti odivodnéné, at se
zérovelh neméni ani vynosy, ani mira utrokové, coZ mé piftinu
jednak v obmezenosti pidy vzhledem k poptévee, jednak v tom,
e mnozf kupuji pozemky, aby &ast svych kapitdli uloZili zpuso-
bem nejbezpetnéjsim, jednak také, pokud béfl o vEfSf usedlosti, pro
vyhody sociélni a jiné pffjemnosti, jeZ poskytuje drZenf majetku
venkovského. KdyZ tim zpGsobem hodnota majetku pozemkového
se zvys, a dokonce se v potet vezme i zadluZenf (jeZ nikterak ne-
pochézf pouze z piitin vyrobnichl) — tedy se stévé vysoky stupen
hodnoty pozemkové nadmiru vyznamnym, je-li dosaZeny stupen
intensivnosti z n&jakych zevnich p¥i€in ohroZen. (Anglie po zrudeni
obilnfch cel na sklonku let &yFicatych, velikd €ést Evropy pod
uginkem zaocednské noveéjii soutéZe obilni) Nebof fu nelze bez
nejtéziich socidlnich prevratli snésti stlatenf vynosi, a nuceno je
rolnictvi vrhoouti se na vyrobky vy$¥f hodnoty a méniti dle toho
své t&Zebnf osnovy, chce-li krisitm podobnym zabréniti. Tak i vy-
soké hodnota pudy v okolf velikych mést nutf ke zpisobu vyroby,
v némZ maji rozhodujicf véhu vyrobky cenné (Zelindistvl kol
mést.)

S obecného stanoviska nérodohospodéfského vyplyvé z pte-
deslych Gvah foto: Prechod k intensivn&j¥fm tvarim hospodafeni
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je pro celé nérodni hospodéfstvi jen tenkréte prosp&inym, neda-li
se poffeba uhraditi jinak zptisobem levné&jiim. Pokud tedy je pudy
dosti a obyvatelstva mélo, tekZe extensivni formy dosavadnf do-
sta&i k opatienf doméci spoifeby nebo dokonce ik vyvozu, nebo
da-li se dovozem z ciziny, je3té extensivn&ji vyrabéjicf, uhraditi ne-
dostatek doméci vyroby bez vétiiho nékladu, bylo by umélé vy-
nucovénf pfechodu k intensivnéj$im formém nérodohospodéisky
neodivodnéno. To bylo v fadé poslednich desftileti praktickym
stanoviskem u evropskych zemi obili pfivéZejicich, to jest zemf pri-
myslovych, jeZ pri znatné vyvinutém rolnictvi pfece neuhradily
plnou svou potfebu obilni vlasin{ vyrobou. V téchio statech nebylo
usilovéno o uhrazeni celé doméaci potFeby obilni, bylof by to bylo
vyZadovalo obétf kapitdlovych, kterych vyhodnéji se uZilo k jingm
odvétvim produkce, na pf. na primysl. Za jeho vyrobky bylo jim
lze opafriti si s vétdi vyhodou obili z ciziny extensivné vyrébé-
jfci, nez kdyby byly stupifiovaly vyrobu obili mérou pro domécf
potiebu dostate¢nou.

KdyZ pak klesla na evropskych frzich cena obilni, zvl&3té p3e-
nice, G¢inkem zaoceénské soutéZe (ndsledkem extensivnich zpusob
tamni vyroby rolnické na pudé je3té prirozené drodné), a souté? ta
usnadnéna byla doféenym zemim pomoci zdokonalenych zaffzenf
obchodnich i transportnich, takZe cena obilf jejich byla na samych
evropskych trzich niZif, nezli za kterou pfi dosavadnim stupni in-
tensivnosti staty evropské vyrab&ti mohly, tu vibec jiZ neslo
v evropskych statech o otdzku prechodu k infensivn&jifm formém,
nybrZ o zachovanf{ dosavadnfho stupné intensivnosti, temuZ na-
poméhéno v néekteryich stétech (Francii, Némecku, Rakousko-
Uhersku) cly obilnimi (srovn. nfZe o clech ochrannych), viibec viak
pieménami osnov virobnich ve sméru ztentené vyroby obilni a
roziifené vyroby cennéjSich rostlin primyslovyich a trzebnich, za-

hradnickych (zelin, ovoce) a roziifenfm pieni produkce pro -chov
dobytka.
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§ 4. O THUNENOVE HYPOTHESE ZVLAST.
(Thiinen: ,Der isolierte Staat".)

Tato je zajimava jak po strénce methodické, tak svym vysled-
kem pro posouzeni otdzky o vlivu, jaky mé spojeni s trhem
pro moZny stupeii intensivnosti orby na uréitém stanovisti. Aby
vysvétlil Gginek vzdélenosti od trhu na moiZny stupeii intensiv-
nosti, pfedpoklédéd Thiinen stat tvaru kruhovitého naproti jinym
veskrze isolovany, s piidou jakosti vesmé&s stejné, bez splavné feky
nebo Zelezné drahy a s jedingm rozséhlym trZistém uprostred.

Cim vzdalen&jsi jsou pozemky od tohoto stfediska, tim vEfS{ East
ceny produktl jejich do mésta dovéZenych pohltf dopravné, tim
mens{ muzZe byti néklad vyrobni na misté vyrobnim samém,
a tim extensivn&ji musi se tedy vyrdbéli. I utvoii se fakto okruZn{
soustfednad pasma vyrobnf kolem mésta. Nejblizsf pdsmo bude vé-
novéno produktim, jeZ dalitho fransporfu nesnesou (zelenina,
mléko, seno, zemiata, dfevo); &m déle od mésta, tim nesnad-
n&j3f jest vyuZitkovanf méstské mrvy, tim nezbyinéjdi jest produ-
kovati ji doma. Tu tedy budou hlavné pésma obiln{ produkece
postupné extensivngjsf aZ do krajin, kde se viabec nevyplatl vy-
roba pro trh nésledkem vysokého dopravného, aviak miie se
jesté vyplatiti extensivni (pastevnf) chov dobytka, kteryZ pak pro
poslednf stadia pfed prodejem dodévé se k vykrmeni do kruhi
vnitinich.

Ve skutetnosti nenf pfedevdim ani veskrze stejné pudy, ani je-
diného trhu. Kromé toho modifikujf se G&inky vzdélenosti lep3i
komunikaci, kterd plisobf, Ze pasma produkef intensivnéjsich podél
drah Zeleznych nebo vodnich cest se prodluZuji. Proto v3ak hy-
pothesa Thiinenova ceny nepozbyvéa; nebof uif nés znati zékon
o utinku vzdélenosti na moZnou intensivnost produkce a na upra-
veni osnov téZebnich pfi tom. Pro starovék se daji kruhy thiine-
novské stopovati, béfe-li se za stfed Rim; také pro nékterd mésta
ve stfedovéku byly podobné dikazy vedeny. Za nadi doby re-
presentuji vysoce vyvinuté zemé primyslové, zejména zépado-
evropské, jaksi vnitfnf kruhy Thinenovy (oviem s vyhradou
v piedeilém paragrafu ad a) naznatenou), kdeZto vyvozni zemé
zemédélské zastupuji pdsma vzdalenéjsi.
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$. 5. UCINEK INTENSIVNOSTI VYROBY NA ROZSAH
STATKU ROLNICKYCH.

Kdezto pii pramysly, trZb& a transportu i hornictvi vy33{ mira
intensivnosti zpravidla byvd spojena s vétdim zevnim rozsahem:
podniku, neni fomu veskrze tak pf¥i rolnictvf.

Tu piedem jiZ platf pravidlo, Ze intensivn&jsi vyroba sama nutfvé
k zmenseni plochy k jednotlivim hospodéistvim néleZejici, jeZto
vyroba intensivngjsi vyhleddvd véfSitho nékladu, kapitdlu a préce,
a kromé toho jedte &ni prehled a ¥izeni na veliké rozloze nesnad-
némi. Proto postup k intensivnéjdf vyrob& byvé, nevadi-li
zvla3ini pficiny, spojen s ubyvénim objemu plosného jednotlivych
statky, 1. j. s rozmnoZenim pottu rolnickych hospodéfstvi. Obytejné&
prechod k intensivné&jdim formém vyvoldn byva vzristem obyva-
telstva, a tudiZ i z té strany hlasivd se podnét k déleni statki a
rozmnoZeni samostatnych hospodéfskych usedlostf. Z toho pak jiZz
jde, Ze objem plochy jednoflivého statku sém o sob& nenf roz-
hodnym, jde-li o klasifikaci rolnickych statki na velké, stfednf o
malé. Tu spise rozhodnym se stdvd pomér hospodére ke statku.
Pravi se tu vyslovné hospodafe, nikoliv vlastnika, nebot ho-
spoddfem muZe byti i pachty¥. Z toho vyplyv4, Ze v oboru
rolnictvi slusi liiti dvoji zpusob rozdélenf pidy: rozdélenf pady
podle rozsahu provozovéni (Befriebsumfang) a rozdélenf vlastni-
ctvi podle velikosti statki. Zde béif pfedem o rozdily ve sméru
prve feeném.

Velikymibudou se zvéti takové statky, na kterych hospod4¥,
jenZ tu musi miti vy$88{ miru odborné znalosti technické a ob-
chodni, jiz vieobecnym fizenfm dostatetné je zamésinén, po p¥(-
padé k tomu cili uZiti musi i zvl&sintho odborného personélu.

Statek st¥ednf, nezaméstnévaje hospodéfe pouhym vrchnim -
zenfm, dopousti, aby se téZ spoluti¥astnil na béZnych vykonnych
pracich vedle Eeledi a najatych délnfki (tak zvané selské
statky).

Maly statek je pak ten, jenZ posta&f v podstaté jedts na Uplné za-
- méstnéni, viak zéroveii t€2 na vyZiveni hospodéfe a celé jeho rodiny.

Bxirémy z foho objevujf se jednak v t. zv. latifundifch,
t. j. statcich tak velikych, Ze nenf vice moZné ani jednotné fzeni,
pfi némZ Tidfcf osobnosti by bylo lze jedté aspoti hlavni ofé&ze
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podnikatelského vedeni plnou mérou udrZefi v ruce; nad to zpra-
vidla se ani nevysta&i kapitdlem na stejnomérné intensivni spravu,
takZe jisté tasti, zejména odlehlé, jen extensivné se spravuji (ne-
vypomizZe-li propachtovéni jich v drobném).

Naproti fomu rozumi se hospodéistvim parcelovym kazdé¢,
jeZ je mensi, nez aby statilo na tplné vyZiveni hospodéie a jeho
rodiny i v letech podprimérné trodnych.

Jiz s pouhého stanoviska produkéniho jsou tedy lafifundie
zhusta zévadnym zjevem v jednotlivém hospodéafstvi narodnim;
nep¥iznivim zjevem jsou i parcelovd hospodéfstvi, zvlasté tehdy,
jsou-li hospodéfovi vyhradnym pramenem vyZivy, neni-li tedy
vynos pozemkovy doplnén Zédnym jinym vedlejiim vydélkem,
na pf. z pramyslu doméctho neboli manufekturniho, z povoz-
nické Zivnosti, nebo asponi z délnické préce.

OCkolnost totiZ, Ze pracovnf{ sila pfi hospodé¥fstvi parcelovém
bez podobného vedlejsiho vydélku zistavd nevyuZitkovanae,
a vyZiva nejvyde v pfiznivych letech je zabezpetena, pfistupuje tu
k vlastnim nedostatkiim parcelového hospodérstvi, jaké jsou ze-
jména nemozZnost stanoveni a provedeni spoféddaného hospodér-
ského plénu, pfiméfeného povaze pidy. Nebof parcelovy hospodar
seje a sézi toliko, co jest k jeho vyZivé pravé poffebno, provozuje
tedy rad hospodéistvi volné, viak bez nezbyinych podminek jeho
dspéchu, totiz bez potfebného kapitdlu a dobytka, Dosti zjevnou
zndmkou hospodéistvf, jeZ nemé vice rozmér dostateiny, je ne-
schopnost jeho statiti k vydrZovéni potahu.

Vyjmou-li se tyto extrémy, lze se stanoviska produkce o po-
mérnych prednostech a nedostatcich velikych a malych statkl Fici
tolik:

Veliké statky mohou vybrati sob# a pouiZiti pracovnich sil pro
urdité vykony zvl&ité kvalifikovanych, mohou podstoupiti snéze
obséhlé meliorace, zpravidla moZné jen na véfSich komplexech,
mohou viestranngji ufiti stroji a vyuZitkovati jich lépe, uZivati
lepsich exempléit k chovu dobytka, zjednati si vhodné&ji po-
méry odbytu atd.

Z toho tedy vidéti, Ze sila velikych podnikii spoéivd jednak
v moznosti lepstho rozvoje podnikatelskych vlastnostf, jednak pak
ve strénce kapitdlové. — Za to v pFiciné obylejné prace vynikajf
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malé statky nad veliké; jef ona pri nich vydainéjsf, v podrobno~
stech peélivéjsi, a lépe se vyuZitkuje Casu.

Z toho vyplyvé poviechné duleZité pravidlo, Ze nemad v rol-
nictvi viroba ve velikém provozovand néjakouroz-
hodnou konkurrenénf pfevahu nad vyrobou v ma-
Ié m, jako ji ma v primyslu.

Marx sice tvrdil, Ze t. zv. koncentradni zdkon, t. j. postupné sou-
stfedovéni vyroby v zévodech stale véfiich, jest vieobecnym,
typickym zjevem kapitalistické (obchodové) soustavy hospodéai-
ského Zivota, ale i statistické zkudenosti u&f, Ze se pro zemé-
délstvi ze vSech odvétvi vyrobnich nejméné plisobnost jeho dé pro-
kézati. :

Podle toho, co Feteno, dé se spiSe souditi, Ze n&které obory rol-
nického podnikéni lépe prospivaji pii statcich velikych, zejména
chov dobytka a vedlejsf primyslové Zivnosti rolnické, jiné viak
povahou svou hodi se zvla3té pro malé statky (na p¥. ovocnéistvi,
zelindfstvf, drabeznictvi, Inéfstvi). Jsou-li tudiZ veliké statky (viak
jen do jistych rozmért) povolény a zpusobilé k hospodéistvi ka-
pitdlem intensivnimu, jsou malé pravou pidou pro pracovné in-
tensivni.

Vsak posuzovénf otézky pfftomné nesmf byti obmezovano pouze
na tvahy se stanoviska vyhod vyrobnich a vynosovych, nybrz pre-
dem slusi miti na zfeteli stanovisko socidlnf, ze kierého Z4-
doucno jest zachovati Eetny stav statkéii stiednich a malych — a to
vlastnikt — jiZ proto, aby nejdleZitéjsi pFedmét vlastnictvi,
s nfmZ jest spojena za urtitych podminek zvl4itni renta, nebyl sou-
sttedén v ruce skrovného pottu lidf. Stav stfednich a mensich
viastnfki pidy tvofl nejsamostatn&j3f a v nejp¥iznivéjsich podmin-~
kéch socidlnich i zdravotnich Zjici skupinu obyvatelstva. S druhé
strany by ani takovy pomér nebyl vyhodnym, pti kierém by do-
cela chybély statky véf¥f neZ stiednf; nebot jsou nuiny jednak
proto, Ze jim pfipadd pfirozené tloha technického vidcovstvi a
piikladu pfi zavadénf hospodafskych pokroki; pak je vy3¥f mérou
nezavislosti a infelligence podmfnEna moZnost konati bezplatné
sluZby spoletnosti lidské v samospravé a rozlignych socidlnich po-
frebéch.

- Konetné se stanoviska politického jest Cetny stav vlastnfku
selskych v moderni dob& Zadouct jako pfirozen& protivéha proti
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nestdlym a ku pfevratim néchylnéjdim vrstvém mést a kraji ryze
primyslovych.

Z hospodaiskych, sociélnich i politickych pff&in zéroveii jest tedy
nejzaddoucnéj¥l takové rozdéleni majetku zemédélského, pii némZ
majetek statkt strednich, a malych k Gplnému zamé&stndnf a uZiveni
rodiny rolnikovy skutetné dostatujicich, zaujima rozhodnou vétSinu
celé plochy; pro ostatek maji opravnéni i statky véfsi, mezi ostat-
nimi po celém tzem{ rozdélené, a i nejmensi, pokud nejsou je-
dinym zdrojem vyZivy, nybrZ s jinym se doplfiujt. Vzdélani pudy
jest pak obyZejné peclivéjsi, a poskytuje se zejména i fFidé rolnické
moznost k vyuZitkovani dspor a podnét k nim. KaZdé jiné rozde-
lenf, majici bud pievahu velkych statkd, nebo kde zaujimaji pre-
vahu piady hospodéistvi maléd a parcelovd, jest socialné i hospo-
détsky nezéddoucim.
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§ 6. SKUTECNY STAV ROZDELENI MAJETKU POZEM-
KOVEHO V NEKTERYCH STATECH EVROPSKYCH.

K nélezitému posouzeni skutetného stavu pomérd rolnickych
v kaZdém staté néleZi spolehlivé statistika rozdélenf vlastnictvi po-
zemkového i statistika forem provozovacich. Oboji ziidka viak se
podavé. Poriznu jesté neni ani dostateéné statistiky rozdélenf vlast-
nictvi pozemkového. :

Francie vykazuje od potétku 19. stoleti pokratujici rozdro-
bovén{ statkii véfSich. Nyn&3i stav rozdrobeni majetku rolni-
tkého ukazuje statistika t. zv. cotes foncitres (jeZ jsou obdobny
nasim t. zv. katastrdlnfm archim vymémnym). Za podklad po-
souzeni slouZi jednak katastrové vysledky dan& pozemkové, jednak
statistika drzby dle kategorif velikostnich. Na tzem{ nynéjsf Francie
(t. j. po odettenf tzemf Elsaske a Lofrinska, k Némecku pfi-
padlého) od r. 1842—-1880 potet cotes foncitres aZ do 5 frank(
vzrostl z 54 mil. na 7'3 mil; 10—15 frankt z 1'6 mil. na 1'9 mil,
kdeito cotes fonciéres pfes 100 franki ubylo.

R. 1892 &ftala Francie 57 miliont polnich a lesnich hospo-
dérstvf (vyjimajic lesy staini) s 49'4 miliony hektara pudy, z &ehoz
34'7 mil. ha. rolnicky uZivané. I pripadlo z celkové plo chy na

hospodaérstvi
pod 1 ha. 27%,

od 2-5 , 228Y,
od 10-40 , 290,
pres 40 , 4559/,

Primérné velikost jednoho hospoda¥stvi 8'65 ha. Co do poétu
pfipadlo okrouhle na plochy

pod 5 ha. hospodéistvi 4,064.700
od 5—10 , » 788.300
» 1020 , - 429.400
» 20-50 - 335.000 } 816.400
» 50-100 , - 52.000
« 100-200 " 22.800 \
pies 200 . 10.500 J 33-300
5,702.700



Pfipadé tedy na hospodéfstvi polni ve velikosti pod 5 ha. pro-
mérem 71:27%),, od 510 138%,, od 10—100 1432/, a pres 100 ha.
58°,. Avsak z pudy hospodéisky vzdélévané naléza se 36'46%/,
v drenf pachty¥i, penéZni pacht platicich, 10'85°/, v drZen{ pach-~
tgra, odevzdavajfcich® vlastniku kvotu vynosu naturélnfho (poloné-
jemct — srovn. niZe) a jen 52'69°/, v drieni i spravé vlastniki samych.
R. 1882 bylo potiténo, Ze jest 20°/, vlasinfkit zéroveii nddenniky.

Atkoli nejsou dosud poméry rozdélenf, zejména kdyZ se hledf
k majetku stfednfmu, nepfiznivéjsi ne; na pi. pramérem v Né&-
mecku, prece jest nyné&jsf stav jiZ produktem znatného drobenf.
" Podnét k tomuto vy3el ze zékonodérnych zmén, jeZ v pfitiné
majetku pozemkového naprofi fadim aZ dotud plainym zavedeny
byly revoluci francouzskou a zpetetény v predpisech ,Code
civil®. Aby se totiZ urychlilo rozdroben{ zejména statktt velikych,
zavedena nejen plnd volnost obchodu pravntho v pozemcich
{volnéa délitelnost), nybrZ zejména i princip stejnodilného rozdéleni
dédictvl mezi dédice tého# pofadi. Zakonnym dédicim musf byt
nejméné Y/, jsou-li 3 nebo vice, nejméné */, pozistalosti zachovany
(réserve héréditaire). Tyto zésady dédického préava, provédény jsouce
od soudt co nejprisnéji, podporovaly na venkové drobenf majetku
pozemkového. Aviak i néchylnost lidu délnického, ukladati své
Gspory v pozemcich, velice ten proud podporuje. Po stréance vy-
robnf Gsp&inosti neukézalo se jesté posud drobenf pozemki ve
Francii aspoii pramérem byti $kodnym potud, Ze vynos pudy
stile p¥i tom stoupal; aviak jiZ ozyvaji se hlasové, ktefl v dalsim
postupu drobeni pozemkového vlastnictvi spatfujf rozhodné ne-
bezpecenstvi. Hlavn{ brzdou proti drobenf jest nyni zobecnélé umélé
obmezovani pottu déti, takie odvraci se nebezpetenstvi drobent
pudy jen jinym zlem: stagnaci vzrostu obyvatelstva.

V Italii celé &nil na potétku osmdesatych let potet listd vy-
mérnych 5,157.293, primérna velikost jednoho hospodé¥stvi 5 ha.
74 a.; pramérna dai 2417 lir. — Osob povinnych gruntovnf danf
pod 20 lir bylo 2,999.584, od 20—40 lir 368.776, pfes 40 lkir
308.200. Rozdily pramérného objemu jednotlivych Zivnosti rolni-
ckych jsou podle rozlitnych krajin velmi zna¢né; tek na pf. inil
pramérny objem v provincii Palermské 352 ha, v Messinské 386,
v Neapolské 219, v Beneventské 277, Comské 2'11, Vicenzské
282 ha., kdeZto naproti fomu &inf na pf. v provincii Rimské 1027,
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Benétské 1391, Sienské 2799, Ferrarské 1878 ha. atd. Ke dro-
beni prispivaji jednak obyceje lidu, jenZ Ine k svému domovu a
mé ndklonnost k rolnictvi, takZe kaZdy, vydélav si trochu penéz,
rad v domovské obci se usazuje a pozemek nakupuje, pfi €emz
i rychly pfirast obyvatelstva na vdhu padd; jednak zase pravo
soukromé, jeZ spocivd na podobnych zésadach, jako francouzské.

Hor3i neZ poméry velikosti provozovacich jednotek jsou v ltalii
poméry vlastnické, nebot ve velké €4sti krajin italskych neni drob-
néjsich vlastnikd, nybrZ jsou to pouzi pachtyfi a polonajemci.

V Anglii a Walesu napotteno koncem let sedmdesétych vlast-
nika pudy asi 973.000, z téch 703.209 mélo méné nez 1 akr a
celd plocha jim pfipadajici zaujimé jen 151.171 akr; déle meélo

viostuka okt s Pk e
121.981 1 10 478.679
72,640 10 50 1,750.679
25.839 50 100 1,791.605
38317 100 500 6,821.346
4799 500 1000 3,317,678
2719 1000 2000 3,799.307
1.815 2000 5000 5,529.190
581 5000  10.000 3,074.124
223 10000  20.000 3,098.674
66 20000 50000 1,917.676
3 50000  100.000 194.938
1 pres 100.000 181.000

Po dlouhé doby panovala v Anglii a Walesu tendence ku tvo-
fenf velkostatkii; 400 peerd mé dohromady 5,700.000 akr(; jest
1288 velkostatkéri, kief{ maji aspon po 3000 akri, je davaji &i-
stého vynosu aspoii po 3000 £ a tvofi dohromady 8497 mil

akr(i; pak

akr dohromady

mil. akrd

2529 velkopozemkérd majicich nejm. 1.700 4319
9.585 vétdich statkara ” ” 500 4.782
24.421 mensich v » 170 4.144
217.049 ” » w . 1-100 3.931
700.000 majiteld s méné nez . . . ., . 1 151.000
koruna a razné korporace majf . 1,450.000
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Dle foho pfipadé na majetek mrivé ruky 4'4°/,; poton? je 4217
statkéfa, z nichz mé kaZdy aspoi 1000 akrli, jejich majetek re-

presentuje 54°/, celé plochy.
Poméry ve Skotsku a v Irsku:

$kotsko Irsko
okra - viasinfkl vtg:g‘él;\aakrﬁ viastnfki vtlsl()tlztoccli‘:km
do 1 76.732 22 36.144 9
od 1 do 1.000 16.158 1.452 28.822 4,345
od 1.000 do 10.000 1.425 4.355 3.453 9.344
pies 10.000 326 13.095 292 6.458

Pripadé4 tedy ve Skotsku na 039/, celého pottu vlastnikd 692/,
plochy, v Irsku na 04"/, vlastnikd 32°/, plochy.

Piitiny nesludi hledati v nyn&sim stavu zékonodérstvi, jeZz do-
pousti plnou volnost pofizovaci, nybrZ jednak v tom, ie
dfive pro rozlitné socidlni a politické vyhody veliky majetek po-
zemkovy byl hledén (zavisela na jisté, velikosti dichodt z pozemkit
na pt. schopnost k Gfadu soudce mirového), a Ze déle zakofené-
nym obyéejem rodinnych tmluv substitugnich zachovéava se veli-
kym statkiim nedilnost. Poméry Skotské a irské kromé toho vy-
svétluji se zvlasinostmi politického vyvoje.

V Anglii a Skofsku nad to pfevlédad pacht ve velkém, v Irsku
pacht parcelovy. — Novéjsi dobou ukazujf se snahy zékonodAarstvl
podporovati nové tvofeni mensich usedlosti.

V Némecku existuje nynf velmi dokonal4 statistika dle rozsahit
provozovacich i vlastnickych jednotek. Roku 1882 byla 5,276.344
hospodéistvi rolnickd s celkovou plochou 40,178.681 ha., r. 1895
5,556.900 s celkovou plochou 43,278.487 ha, z niZ bylo (po ode-~
denf lesti, lad a nadvoff) 32,511.899 he. rolnicky pouZivéno, a
z posléze dotéené plochy pfipadlo na hospodafstvi:

pod 2 ha. 556%, | 15677/ nesamostatnd, parcelové ho-
od 2do 5 , 1011°% | 0 spodéistvf

. 5., 10, 1302% )

. 10, 20, 16‘88"/01
. 20, 50 , 2187 (
. 50, 100 , 848, l

pfes 100 , 2408°/, velkd hospodéfstvi.

4723°/, samostatné selskd hospodérstvi
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Roku 1895 bylo 12:38"/, pidy v pachtu, kteryZ viak se déli
na rizné vySe uvedené kategorie drZebni velmi rozdilng, z poctu
hospodéfstvi pod 2 ha. je 25'68°/, pachtovnich, od 2—5 ha. 464%/,
od 5-20 ha. 1'97%,, od 20100 ha. 3:54/,, pfes 100 ha. 19'91/,.
Toliko zcela mala hospodafstvi (pachtyfi jsou tu délnici, podruzi atd.)
a pak velké statky jsou znaénou mérou v pachtu, nikoli stfedni:
stupn€ od 5—100 ha. representuji tedy skoro vesmé&s vliastniky.
Polonéjem nalézd se pouze na 1-51°, celé plochy.

Let &isla tato znati jen celkovy primér, pro pomérné zastou-
peni stfedniho majetku i stfednich rozméri provozovacich velmi
pfiznivy. V podrobnostech jevi se v réiznych kontindch Némecka
veliké rozdilnosti, takZe lze Fici, Ze tu nejriznéjsi poméry rozdé-
leni pady jsou zastoupeny.

Tak pfipada na pf. v Némecku vychodné od Labe (1. j. esti vy-
chodnich provinciich pruskych a obojim Meklenbursku) pramérem
44°/, pidy na hospodéistvi pfes 100 ha., jen 28'5°/, na hospo-
darstvi od 20-100 ha. 19°, na hospodéfstvi od 5—20 ha. a 85"/,
na hospodéfstvi pod 5 ha. (pfevaha velkostatkit), kdezto v severo-
zépadnim Némecku (Slesviku, Holstyné, Hannoveru, Vestfélsku,
Oldenburku atd.) na hospodéfstvi pfes 100 ha. jen 939/, od 20
—100 ha. 42°4°/, od 5-20 ha. 277°, pod 5 ha. 156"/, (pfe-
vaha véfiich sedlékt). Ve vychodnim Virtembersku na tytéZ kate-
gorie v témZe pofadi: 1'8—302—-49'9—181, v hornich, stfednich
a dolnich Frankach (Bavory) na tytéZ: 2:3—203-57'7-203, a
v ostatnim Bavorsku na zédpad od Ryna: 27-287-46'1-12'5
(pfevaha malosedlakt). Ve Virtembersku zapadnim pak: 2:8—4'5
—370-55'7 (tedy zde nepatrny stav velkostatkti i vétiich se-
dlékti a pfes polovice celé plochy v rukou parcelovych hospo-
dara do 5 hall).

Stav tento vysvétluje se z Easti jiZ pavodnimi poméry osazovani
a starSimi udélostmi politickymi i agrérnéd&jinnymi, z &4sti novo-
vekymi vlivy zékonodarnymi, ale namnoze, zvl4té kde jsou v pfe-
vaze VEMSI selské statky, také tuhosti jistych zvyka selského lidu,
podporujicich udrZeni celistvého statku.

Pro Rakousko celé nebylo podrobné statistiky dle tifd ma-
jetku, kterd by poget vlastniki a poméry rozdélenf pudy mezi
né piesné vykazovala, aniZ radné statistiky dle rozsahu pro-
vozovaciho. Teprve posledni dobou poloZen k nf zéklad zvlait-
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nimi vykazy, jeZ vypliuj a v pétiletych obdobich zastlajf urady
knihovni. Potatkem r. 1902 uvefejnény byly teprve vykazy o né-
kterych ze zemi alpskych. Nejisté poskytuje ndm opory katastr
dané gruntovni, jehoZ vysledky (dle stavu r. 1883) byly tyto:

Rozdélenf majetku rolnického v obcich katastralnich:

potet katastral- na arch pfipadd promérne
zemé@ nfch archd vy- pady v jitrech sty vynos.

mérnych vibec poplatné  ve zlL
Rakousy Dolni . . 380.644 90 817 5186
” Horni . . 157.684 132 12'3 7531
Solnohrady . . . 35.292 359 299 4190
Styrsko . . . . . 276.063 141 131 3818
Korutany . . . . 79.231 227 2017 3575
Krajina . . 153.912 11'5 107 1829
PHmori . . . . 227.025 61 57 1314
Tyroly . . . . . 300.764 15'4 12'5 1587
Vorarlberk . . . 39.025 11°6 102 1817
Cechy . . . . 966.287 93 90 5262
Morava . . . . . 539.350 T2 69 4533
Slezsko . . . . . 90.502 99 96 3988
Halic . . . . 1,569.844 87 84 1560
Bukovina . . . . 169.131 107 104 1248
Dalmacie . . . . 214.150 104 102 6°64
Uhrnem . . 5,198.904 100 95 31'73

Zde oviem pocet katastrélnich archti vymérnych neudévd zé-
roveii potet vliastnikd a plocha na 1 arch pfipadajicf nenf
totoZna s plochou na 1 statek vypadajici (mZet miti jeden vlastnfk
vice katastralnich archii, a mnozi maji, zvlasté velkostatkéfi). Proto
jest fteba korrektury (srovn. niZe), chce-li se poznati aspoi pri-
mérny stav nyn&jsf, ale za Gdelem zjisténi zmén, jeZ od r. 1857 se
uddly, jest ffeba této tabulky.

Srovname-li tyto vysledky s vysledky t. zv. katastru stabilnfho
(stav z r. 1857), shleddme, Ze zvy3il se pocet katastrdlnich archi
vymérnych od r. 1857 dor. 1883 v obcich pramérmé o 55%,, a to:

v Haliti o 1687%, v PFimor{ o 750,
v Bukoviné o 1607°/, ve Slezsku o 415%,
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v Solnohradé 0 340", v Korutanech o 269"/,

na Moravé o 339, v Krajiné o 232°%,

v Cechéch o 301Y%, ve Styrsku o 206"/,

v Rakousichn.E. o 289/, v Rakousich p.E. o 188",

v Dalmacii o 215, :

V tom vidéti jest stdle pokratujfci drobeni statk(: nejvétsi v Ha-
li¢i, nejmens{ v Rakousich p. E. Vynosy katfastrélni nejsou oviem
méfitkem naprosto spolehlivim pro srovnévani.

Co do pramérné plochy, spadajici pod 1 katastrdln{ arch vy-
mérny, zmendila se pramérem o 286"/, a to:

‘v Haligi o 627, ve Styrsku o 187%,
v Bukoviné o 61'8%, v Rakousichn.E. o 23'5,
v Pfimofi o 430/, v Cechach o 232%,
ve Slezsku o 308, v Dalmacii | )
na Moravé o 2509, v Korutanech) ¢ 1%
v Solnohradé o 2407, v Rakousich p.E. 0 1597/,

S korrekturou vy3e naznatenou byl (r. 1883) v Predlitavsku
celém pocet poplatniki 4,160.000, pfipadd prumérem na jednoho
vlastnika 1'26 vymérného listu, coZ se rozdéluje na jednotlivé zemé

nésledovné:
na jednoho poplaintka pFipadé pramérem

otet -

zemé Doglﬁh\'kﬁ vyTri?t? ch pidy ha. ;gz’;ﬂ? g_ z,?gfgﬁ,:;i,

nosu zl.

Cechy . . . . . 1754556 128 69 67 67'39
Morava . . . . 4571728 118 49 47 5341
Slezsko . . . . 77.552 117 6°6 64 46°54
Halie . . . . . 1,420.021 111 55 53 17°25
Bukovina. . . . 153.286 113 68 66 1377
Dol. Rakousy . . 266.461 143 74 72 7409
Hor. Rakousy . . 111.657 141 10.7 10°0 106°35
Solnohrad . . . 24.424 1-44 20°3 249 6054
Styrsko . . . . 188947 146 119 111 56'66
TyrolyaVorarlberk 226.642 150 129 106 23'95
Korutany. . . . 49321 158 209 191 6063
Krajina . . . . 106558 1'44 93 . 89 2642
Piimofi . . . . 166249 1°37 48 45 1794
Dalmacie. . . . 112814 190 11°4 111 1260
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Potet katastrélnich archt vymérnych na jednoho poplatnfka
sestaven jest pouze v mezich jednotlivych daiovych okresti, takZe
se fu pfihliZelo k poplainikim, ktefi majf pozemky ve vice
okresich. Z toho jiz vyplyva, Ze zemské praméry v tabulce udané
nejsou spravnym vyrazem seskupeni t¥id majetkovych. Let i z nich
dé se souditi kombinovénim pottu vymémych archi, rozlohy a
vynosu, Ze tu jsou velmi rozlitné poméry.

Tak na pf. némecké zemé vnitrorakouské, mimo Vorarlberk,
maji pFevahou hospodéfstvi velikosti stfedni. Zemé severnfi ukazuji
vedle veliké a stfedni i malou meajetnost, znalné zastoupenou.

Podle stavu diivéjstho katasiru stabilnfho podévd ném, pokud
se Cech tyce, piehled velmi podrobny, dle nékdejitho rozdéleni
krajského a upraveny na zékladé stabilnfho katastru po ukon-~
tenf jeho (r. 1857), dilo ,Tafeln zur Statistik der Land-
und Forstwirtschaft in B6hmen®, pro nyné&jsf poméry arci

ponékud zastaralé.
Celkové Statky tyto Primé&rn&

Potet Jich zaujimejfl  na jeden
statka vyméra %, celé statek
v Jitrech plochy pHipadé
Deskovych . . . 992 3,067.722 339 3.092
Nedeskovych . . 639.012 5,958.103 66°1 9
Velkostatky (aZ do
200 jiter) . . 1.778 3,370486 3713 1.895
Malostatky . . . 638.226 5,655.339 626 8
Majetek mrivé ruky  20.007 1,248.541 13'8) 62
Fideikomisy a léna 158 1,035757 11-4(¥2 6555
Volny (allodni)
majetek:
pifes 200 jiter . 702 1,676.542 18.5 2.388
200-100 . . . 836 106.899 1’.’2( 127
100-50 . . . 13922 811751 96108 62
50-25 . . . 57.298 2,010.877 22'31 35
25—-10 . . . 79.232 29Y/, 1,340.586 14'8 41 16
10-5 . . . 49,992 365169 40) 7
5-1 . . . 118997) 300252 33 2
1 ... 208860/952 69465 07f* 023
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Podle jednotlivych kraji (dilo vydéno ve 13 svazcich, z nichz
kazdy zahrnuje jeden byvaly kraj) jevi se znainé rozdfly; tek

na pf. &inf:
z celého potfu viasintka pFipadé

pramérné na vlastnfka
velikost obou téchto
v krajt 1 malostatku  pod 1 jitro 1 a% 5 jiter  kategorli
{pod 200 jiter) dohromady
v procentech
budéjovickém . . . . 15 jiter 37 143 51'3
téborském . . . . .11, 39'5 162 557
piseckém . . . . .11 40 182 586
plzefiském . . . . . 1079, 43 16 59
Zateckém 9 42 18 60
taslavském . %, 465 137 602
prazském [ 54 12 66
chebském 8 . 43 24°4 674
jiénském 6 44 239 679
chrudimském . 7 492 19 682
kralovéhradeckém 6 . 473 22 69'3
boleslavském . 6, 50'5 212 17
litomé&rickém . . . . 5 569 193 762

Novy pokus sestaviti statistiku pozemkového majetku v Cechéch
na zékladé stejného roztlankovéni majetkovych kategorif byl pro-
veden novéjsi dobou vyborem zemskym za pomoci okresnich
vyborti. Vysledky této statistiky jsou sloZeny v dile: ,Stafistické
tabulky o zméndch v rozdéleni majetku pozemkového v krél. Ce-
ském® (Praha 1893) a daji pro majetek allodni nésledujici ta-
bulku v nejednom sméru, arci ne tplné spolehlivou:

polet celtkové statky tyto  pramérné
statkx jichvyméra zeujimojl %/, naft statek
v zeml v Jitrech celé plochy Jiter
pies 200 jiter 1.407 1,175.805 1419 835/,
od 100 do 200 1.159 155.724 = 188 134 °/m
. - 50 , 100 , 11.210 707.845 854 63 “/,.

» 2 4 50 46.952 1,635.698 1974 34'%/,,
. 10 . 25 76.694 1,257.502 1517 16 %

. 5., 10 , 64708 455117 549 7
»o 1,5, 218111 520.488 628 2%,
pod 1 jitro 323.797 104,079 126 L
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Pirovname-li tuto tabulku s tabulkou volného majetku vy§e po-
danou, sezname, Ze znatnou mérou pribylo statki v kategorii 1:ad
200 jiter (0 100°%,) a v kategorii od 1 do 5 jiter (bez?‘\éla o0 85 n/(,),
men& mérou statkt v kategorifch od 100 do 200 jiter (o 37°.)
od 5 do 10 jiter (o 29%) a pod 1 jitro (o 6“/0).‘ Jevi se tedy
vlasing p¥irost pottu jen pii vétsich statcich, pokud Jsou voln& dé-
litelny, a pfi stefcich nejmensich; ale pfirost fen pfi itatcfch pies
200 jiter je spojen se znatnym tbytkem pramérného jich rozsahu,
kde#to rozsah statkd mezi 100—200 jiter o néco maélo vzrosfl (ze
127 na 134 jitra); naprofi tomu u nejmensich primérny roz-
sah stoupl. Za to pii statcich rozmért stfednfch jevi se tbytek
i co do pottu i co do podilu, jeky na né pfipadé z plochy cel-
kové, at oviem pramérné jejich velikost zistévé takmé&F stejna.

O vyvoji a stavu zékonodérstvi v Rakousku a Némecku bude
niZe jednéno.

Rusko. Obséhlé anketa zavedend v letech 187780 zjistila po-
méry majetkové na plose 391,103.966 desjatin (1 desjatina-1:093 ha.).
Z téch pripadé na stét 150,409.977 desjatin (38'5%,), a to hlavné
lesy, na carskou rodinu 7,368.740 (1'9"/,), na selsky majetek ,mi-
rovy” (pospolitosti obecnfch) 131,372457 (36'6"/,). Ze zbyvajicich
91,605.845 desjatin (23°/,) pfipadé bezmaéla 80/, na majetek 3lechty
(v celku tedy 18°/,), ostatek na kupce, méstéky a na vlastnicivi
selské mimo svazky mirové.

JiZ z toho, co bylo feeno, vyplyvé, Ze pifiny, na kferych zé-
visi stav rozdélen/ majetku rolnického a tendence v fom vlad-
nouci, zpravidla jsou splefitéjdiho rdzu a puasobf tu i zvlddtnosti
nérodni povahy, socidlni i politické pohnutky a nemalou mérou
i préavni fady samy. (Srovn. niZe o politice agrérnf.)

Ze se v samotné povaze velkovyroby v oboru rolnickém ne-
zakladé né&jekd jeji absoluini pfevaha nad vyrobou v malém, vi-
dime doloZeno skute&nosti, Ze soutasné v jednom stété uskutet-
nuje se tendence ke tvoFeni statkii velikych (Anglie), kdeZto v ty 7
tas v jiném stafé vitézi tendence opaéné (Francie, Badensko,
Virtembersko).
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