I1I.
Mé styky s T. G. Masarykem.

KdyZ do kruhu mladsiho profesorstva obou prve zfizenych fakult,
filusofické a prdavnické, vstoupil r. 1882 Masaryk — byv na deskou univer:
situ, jak Kvidala pozd&ji vyditavd pripominal, hlavng jeho zisluhou
povolin — nabyl a ziskal si v tomto kruhu takika venkoncem piizeh a
dvEru. Nebylo k tomu mnoho zapotiebi, aby se poznalo, e jest muZem
obsihlého vzdélini, znaéného rozhledu, bystrého ducha a silné energic.
Jeho zabihini do na¥edi slovického nebylo bez pikantnosti a jeho zptisoby
spoleéenské, na nase zvyky trochu drsné (neumél snad nikdy a nenaudil
se na pf. sludné smeknout), dodavaly jeho osobnosti néco yankecovské
rdzovitosti i nevyklidaly se mu ve zl6, jak by se snad byly vyklidaly
Jinému. Hlavni ndm bylo, #e¢ p¥inesl ve svém oboru nové sméry udeni,
kteryeh bylo potfebi p¥i nepopiratelné jednostrannosti, v niz aZ dosud
tréelo v Praze péstovini filosofie, alespoii pokud se dilo jazykem &eskym.
A mél i podminky uditelského Gspéchu: Zivost letory, &ilost a odvahu.
Talent a kurd# ty se mu véru nedaly up¥it. Nové predméty rozhovort
a sport piisly s nim do nafich spolednych vederti a k votsi mendi davee
kritiky byli jsme naladéni vSickni, nebot jsme byli jestd pomérnd mladi
a k tomu profesofi (at nic nedim o soukromych docentech). Otevieni
samostatné Seské university stavélo nidm nové dlohy pred ofi a odekdvali
jsme viibec jisté obrozeni &eského Fivota udinkem nového rozvoje
duchovych sil a vy8sich hledist, jes se jim do veho Zivota nirodniho
piivedou. Masarykovo vystupovani a projevy jeho tehdejdi ukazovaly spife
ten rdz, Ze vidi v solidaritd viech &initelty university prostfedek, aby
se Celilo nékterym slabostem v dosavadnim naSem Zivotd narodnim,
zejména aby se zlomily p#lisné vlivy nedovzdslancho literitstva v novindch
a verejnosti vitbec se roztahujictho. Také se pfese viecky drobné nespoko:
jenosti, v momentu, kde byla pomoci konservativnych zivlt vybojovana
Ceskd universita a nesnize s vybojovinim jejim spojenéd jests byly ve svdzi
paméti, rozumdélo takika samo sebou, ze nebylo Zidného zasadniho odporu
proti staroeské politice videniské a Maéaryk ho projevoval nejménd.,
ZaloZeni kritického Sasopisu »Athenacume také vzeSlo z podinu Masarykova
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& potvrzovalo nis v pFiznivém nazirini na ného, i kdyZ jsme poruznu
byvali nemile dotéeni jeho pfili§ pFikrymi posudky o osobdch i vécech
éeskych, které on dosud nemohl ani tou mérou seznati, aby o nich mdl
vlastni objektivay nizor. Objektivnost, ze §etrného zfetele k historickému
plvodu a vyvoji véci plynouci, byla mu cizi a ndchylnost ke kritisovani
tak silnd, Ze i v pracich jeho literarnich nedala vzniknouti potfebné mire
piety a sludnosti, kterd uklddd objektivné podini cizich nizord, s nimi2
se chceme vypofddati. Jakoby pro samou nedoékavost kritickou nemdél
dost trpélivosti k néfemu podobnému, piedbihal a pierusoval vyklad ‘
ciziho ndzoru odsuzujicimi poznimkami, Sasto poznidmka takovi vibec
nahrazovala objektivné podani, a¢ béZelo o minéni a udeni zdvaznd, Divaje
se ostatné uchvacovati nédladami okamziku Sasto pak sim uznal, Ze cil
piestielil a Ze toho lituje. Zivé se pamatuji, jak v Athenaeum zpusobil
spoleénou praci nékterych soudruhtt z filosofické fakulty z miry ostry
usudek o knize F. V. Jef4bka, jenZ podporovin Riegrem pomoci knihy té
chtél se domoci profesury na Seské filosofické fakultd. Led dozvidiév se
pozdéji, kdyZ jiz spor rukopisny byl v plném proudu, Ze Jefiabek ndlezel
uz dfive k pochybovaétim o pravosti rukopisti, Zelel p¥ikrosti tehdejdiho
vystoupeni.

i

Nepopiratelna preponderance v celém vystupovani (rdzovité strinky
a rysy »prorokac, jak to Denis karakterisoval, tehdy jesté tak ndpadnd
nevystupovaly) a rozliéné jeho kritické neetrnosti a ukvapenosti odvritily
od ného nejprve ptizefi mnohych star§ich mezi nasimi védeckymi autoris
tami, jako Tomka, Randy, Otta, Kalouska, Prazika atd. Zadali pochybovati
o bytelnosti a solidnosti jeho v&decké, pat¥ili na ného s nedivérou, vidéli
v jeho vystupovini néco jako Sarlatinstvi,*) i naskytovala se i mné dost
Casto piileZitost p¥ikrost usudki takovych mirnit a upozoriiovat, e by
bylo chybou pro méné sympaticky zptisob zevniho vystupovini pichliZeti
dobré jadro, jeZ tu nepopiratelné jest, nadini a védéni.

*)V kruzich, do kterych nesahaly pi#ili§ osobné zbarvené trenice nase,
nepiestival byti Masaryk jesté dlouho interesantnim muzem, aé se mu neodpoustly
jeho vypady na katolicismus a cirkev. Hrab& Fr. Thun s nfm hovoival rid u ge
zjevnou nardZkou na Kvigalu ¥ikal: »Er hat immer reine Wiischee (nardZka na
kolegu z fakulty, také poslance, o ném# mohl platiti ndkdy Taaffiv vtip, kdysi
o Koppovi vysloveny: »Ich méchte gerne wissen, wer die frischgewaschenen FHemden
‘des Dr. Kopp triigte). Hr. Vojt. Schoenboin poslouchdval jeho ¥edi ve sndmu
s nemalym zdjmem, ¥kdval: Nesouhlasim s nim, ale cokoliv mluvi, jest zajimavé,
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JiZ tedy pfed sporem rukopisovym byla dost ur¢ité rozhranidena
minéni o naSem mlad$im profesoru filosofie.*)

Ne bezvyjimedng, ale prece s jistou pfibliZnou pravdou lze tvrditi, Ze
mladsi profesorstvo a docentstvo, i kdyZ nebylo také vesmés pro nékteré
jeho prilisnosti slepo, pfece mu zfistivalo blizifm a pfi Athenaeu jedté
spoluptsobilo neb tak onak bylo wdastno téméer vieckno, kdezto pfi
zaloZeni »Casu« uZ rozttidéni ducht bylo proniklo ostie i do té mladsi
vrstvy., Tu jiZ trval urdité odstinény tdbor »realistli«, jeho? sloZeni vSak
béhem &asu mnoho kolisalo. Tvrzeni, e realismus jest vlastné methodou,
jsme my, proti nimZ byvalo minéno, vlastné nikdy dob¥e nerozuméli.
Piese viecky dlouhé styky nerozumim podnes, co bylo karakteristickym
pro tu methodu, aby odtvodiovalo tvoreni strany, nebot reformitorského
vlivu na védeckou prici ani na politickou u nis nemé&la. Lidé eminentné
v pfesném smysle védelti a jako takovi daleko mimo ni% kruh uznani,
byli tu neZ p¥iSel Masaryk a vyvinovali se nezivisle, ano byli namnoze od
prvopolitku proti nému. V politice, jak mim Serné na bilém od ného
samotného, jesté r. 1889 uzndval Masaryk starodesky program »bezpods
mineéné«. F. V. Krejéf p¥ipsal mu (v jednom &ldnku videnské »Zeit«)
obrodny vliv na &eskou literaturu krdsnou; v té véci se necitim byti
povolanym, jen to arci vim, Ze Masaryk sim upfimné doznival o sobé,
Ze uméni nerozumi a myslim, Ze opravdu mnoho nerozumél. Po uvefejnéni
Gebauerova Slinku o rukopisech uvedeného antedatovanym dopisem
Masarykovym v »Athenaeu« nastalo viibec rozt¥idéni duchd razu naprosto
jiného, neZ byly dosavadni rozchody ndzort, pokud $lo o prof. Masaryka.
Co tak zhusta pozd&ji u ného nelibé nesli jeho oddani pFivrZenci, jisty
autokraticky postup, to se ukdzalo i tenkrit. Ze spoluredaktort odbornych
(z nichZ ja byl pro védy pravni a statni, Maixner pro lékatské), nikdo
netusil, Ze Gebauertiv &linek vyjde. Teprve den pfed vydinim &fsla Fekl

*) Star$im byl, jak zndmo, Josef Durdik, na ného# jsem mél vdaEng vzpominky
% gymnasia, kdeZ byl mym uditelem logiky a psychologic, uditelem vybornym.
Také jeho icritiky o pracich krdsné literatury byly mi cennymi. Vedle Masaryka
nevedlo se¢ mu dobfe. Snmad rozdil v&déni nebyl tak ohromny mezi obéma, ale
Durdik zihy ztratil pruZnost a nedovedl vedle Zvého a bezohledného soudruha
se uhdjiti, Té¥ce nesl n. pf. pifkry tsudek v Athenseu o prednidce »Pokrok
mravnosti« o pipisoval inspiraci neb spoluautorstvi Masarykovi (podepsin byl
Kaizl). Masaryk zase obvifioval Durdika, e on v zémé&ru denunciadnim poslal do
Vidné ministeriu vyudovini litografie Masarykovy sociologie, coZ nebylo sprivno,
nebot pfiznal se advokit Dr. Novotny, Ze on je tam zaslal z rozho¥éeni nad obsahem
pohlavni otdzky p¥ili§ rozmazujicim, K enerff(ické soutézi se Durdik nikdy nedovedl
vzehopit o to urychlilo jeho duSevni vipadek.
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mi Masaryk p#i nahodilém potkini na schodech v Karolinu, Ze v zitfej§im
&isle vyjde Gebauertv &linek, v némZ bude dokdzdna nepravost krilos
dvorského rukopisu. Obmezil jsem se na upozornéni, Ze jest tfeba v té
véci veliké opatrnosti, ponévadZ celd &deskd vefejnost pod autoritou
Palackého a Safafika o pravosti je presvddfena. O svém nchlahém
divodnim listu, jehoZ historie pak v nevkusnych tahanicich s Kvigalou vyila
na jevo, nezminil se Masaryk pfi té rozmluvé ani slovem. Nemyslim, Ze
by byl kdokoliv z nis spoluredaktorii se wvzpiral uvefejnéni élanku
Gebauerova, vécné, védecky psaného, nikoho neuriZejiciho. Ale byli bychom
se asi svorné ohradili proti dvodnimu listu Masarykovuy, ktery byl vzorem
beztaktnosti. A& byl namifen hlavné proti Jul. Grégrovi a Nirodnim
listim, pfece vieobecnosti svych sniZujicich ttokd na viecky, kdo dosurdl
v pravost rukopist véfili, nanejvy$ poboufil a pohnéval, i mne, ktery jsem
ani minutu nebyl v pochybich o veliké zdvaZnosti diivodti Gebauerovych.
Nebylo nejmenstho diivodu koho provokovat, kdo dosud v pravost vigil.
Bylo-li Gebauerové tivaze tieba doprovodu redakéniho, mél byti fetrnym
k pfesvédéeni, které se zaklidalo na tsudku velikych nagich autorit (od
smrti Palackého nebylo uplynulo ani jesté 10 let), proto nebylo tieba
nikoho, pranikoho sniZovat a spatfovat ve vite v pravost rukopisit bithvi
jaky doklad vlastenecké opozdilosti a obmezenosti. Lze fici, %e ten
nesfastny, opravdu provokativny tivod mél hlavni vinu, e se hidka o
pravost rukopisu vysinula z koleji vécného videckého sporu. Veasnym
avisem snaZil jsem si zabezpediti v Hlasu Naroda objektivné stanoviske
ke élinku Gebauerové a Hubidek vyhovél, oviem mu pak napadl Furnalis
sticky kousek, zavésti o véci jakési hlasovini notabli a tu prisli k slovu
také lidé ne pravé povolani a v Tomkové projevu se objevilo, pohfichu,
slovo »¢lovék lichy«, namifené na Masaryka. To vSak nebylo nejhoréf.
Poviilivéji to potalo blyskat z Mariinské ulice, kde Celakovsky, Flattala
2 jini poméhali Juliovi Grégrovi v diletantském jeho dile obrany. Redakci
Athenaea vedl si pak dile Masaryk uZ vyhradné na své jméno, jména
odbornych spoluredaktort z titulniho listu zmizela, také tedy moje, ani#
proto doSlo mezi nami obéma k né&jaké formalni roztrice. Diavody, pro
které mezi nami znendhla pFestivaly styky, dfive hojnéjsi, ancho pfesnéji,
divody, pro které jsem stykt stile méné hledal, spodivaly v jistém
moralnim zklaméni, jehoZ se mi potade vice dostavovalo a pro které jsem
pozbyval k nému davéry.

Jeden z nejvyznadnéjsich p¥ipadd, sem spadajicich, souvisel s t. fed.
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zileZitosti Schauerovou. Kdyby pan Viktor Dyk, nes napsal »Konec
Hackenschmiedtive, o tomto ptipadé byl zv&dél, nebyl by si ho dal ujiti.
Jdouce jednou z nadi sobotni vederni spole¢nosti octli jsme se, Masaryk,
Storch a ji, zihy v Zivém sporu. A pro ten spor jsem se nedal smérem
k Vinohradiim, kde jsem bydlil, nybrZ doprovizel oba soudruhy aZ na
Smichov, kde v Karlové ulici, podél Kinského zahrady vzhéru se vinouci,
bydlil Masaryk. A v &lé hidce vratili jsme se zase k Oujezdské brané
a odtud opét vzhiru. Hidku vyvolal vyrok Masarykilv, stoji-li zdpas o
zachovini na$i nirodnosti za obdti, jeZ se mu ptinidseji; nebylo:li by v
kulturni p#&iné pro nas vyhodnéjsi pfipojiti se k néjakému velkému
kulturnimu narodu a uvolniti sily, nyni zipasem o zachovini nirodnosti
maiené, pro positivni praci kulturni, jejiZ ovoce by nim z bohatého zdroje
mocn¢ho kulturniho Zivota hojné plynulo, ziskali bychom v&tsi horizonty
a t. p. Pfitel Storch nad témi a podobnymi vyvody, jeZ nisledkem hadky
nabyvaly u Masaryka jisté uminéné stupfiovanosti, z miry se roz&ilil,
mluvil se zipalem, k jakému se mezi Styfma odima zFidka dal strhnouti,
odmitaje rozhorlend viecka Masarykova tvrzeni. Ji jsem sice také byl
trochu dopilen, ale pfece jsem zachoval jistou miru a obmezil se na
rozumové davody, kdyz u Masaryka jiné nemély platnosti. Hlavng pak
jsem kladl dtraz na to, %e odnirodnéni Sirokych vrstev uZ jednou se u nds
nepodafilo a Ze by nebylo niZidnym prospéchem kulturnim, kdybychom
méli zase k tomu dospéti, aby se vistvy vyS$i a inteligentnéjsi odnarodnily,
nikoliv vSak Siroké vrstvy lidové, do nichz po dobu dlouhych generact
novy jazyk tak snadno nepronikne, aby mohl byti prostfedkem kulturnim,
a prerve, pfetrhnedi se vzdjemny vztah mezi vrehni a Sirokou spodni
vrstvou niroda odndrodnénim oné, jak bylo jiZ u nds jednou, jaky z toho
vypl¥vi podle nai historie hrozny stav! Masaryk nechtél pripustit, Ze by
se chod odnirodnéni nutné zase a s takovym vysledkem opakoval atd.
Zkritka bezvyslednd tahanice nidzorli, kterd méla jen ten nasledek, Ze
Storch ptrestal od té chvile miti jakychkoliv stykd s Masarykem, ja pak,
piipisuje jisté vystfednosti vyrokd, jez pii tom padly o nds a nasich
snahich k udrZenf nirodnosti, spife za bezdsiné pfehdnénf, k némuZ se
dal Masaryk &asto ve sporech strhnouti, nepfikladal jsem tomu vyjevu
mnoho vihy. Teprv kdyZ po zaloZeni »Casu« objevil se v ném &lanek
mladého a nadandho, tak zihy zemfelého Schauera, Z4ka Masarykova,
8 podobnou, az nipadné podobnou tendencf, jakou méla v nasi nékdejsi
hidce slova Masarykova, o¥ivil se mi obraz jeji a dostavilo se nemalé
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udiveni, kdyZ po tdtocich pro ten &ldnek na Masaryka ve vefejnosti poduni:
kanych, on jevil tak mélo chuti, také pro svou osobu se k ideam jcho

znit, jevil viecku ochotu nechati ubohého Schauera na holickdch a vydati \

ho na soud veleknéZi v »Nair. listech«. JenZe t&m bylo vitanéj$im, drieti
se redaktora a vydavatele »Casu«, ktery asi o podobném thematé nchovos
fival jen v noci mezi Oujezdskou branou a svym bytem v Karlové ulici
smichovské. Tehdy panovalo oviem jiZ kruté nepiitelstvi mezi Nér. listy
a Masarykem, ale byly &asy, kde i Julius Grégr, mn& jako podnikatel
desetkrit cennéj$i neZ jako politik, nebyl neochoten ziskati talent
Masarykv pro sviij list a Masaryk nebyl, jak se fiké, »od toho« vstoupiti
do jeho redakce. To bylo r. 1885 nedlouho pfed ¥i§skymi volbami. Prof,
TilSer sprostfedkoval tehdy schiizku Dra Jul. Grégra s Masarykem ve
svém byté a tam, zd4 se, docililo se jisté dorozuméni potud, Ze Masaryk
opravdu se strojil vstoupiti do redakce Nar. listh a redigovati tam
»védecky feuilleton«. Ohnivé mi li&il, co by se tu dalo vykonat. Takovy
list Ze pfece se &te tisici (Masaryk bera v podet, ¢ ka2dé &islo p¥ijde do
rukou primérem vice Gtenafim, odhadoval podet Ctendfdv asi na 20.000)
a di se prostfednictvim jeho mnohé dobré semeno zasit. Jak p¥i jeho
niladovosti byvalo, jen pro tu myslenku hofel. Radil jsem mu, je#to mne
o moje minéni v té véci Zadal, aby véc odlo#il a% po volbach; volby vZdy
zviti mnoho prachu, ve volbich se nejméné vai slova na zlatych vazkdch
a snadno by se mohl octnouti v nemilych poloZenich jako &len redakee listu
i naproti kolegiim universitnim, kte¥i stoji na jingch strandch. Ale marné.
On ubezpedoval, Ze si vyhradi, aby nepti§lo slovo o université a jejich
piislusnicich do listu, dokud on nedi k uvefejnéni approbaci a nechtdl mi
véfit, Ze je to technickou nemo#nosti, ponévad? materidl do novin chodivi
dasto aZ pozdé v noci. Zkritka nesl nelibs, Ze zamér jeho neschvaluji.
Snad jsme se potom déle nespatiili nebo o wvéci nemluvili. Minulo Iéto,
prodly volby a po prazdninich navitiviv za néjakou pfidinou Masaryka
naSel jsem ho uprostfed samych vyst¥izkd z Nar. listd plného kyselosti
a bojovné nevile k nim.

O zémé&ru svém pustiti se do parlamentni price a kandidovati zminil
se mi Masaryk brzo po této scéné také po vederni na$i spolednosti cestou
na Vinohrady (bydlil tu u? v »Osvété«). Dovoldvaje se mych blizéich stykl
s Riegrem Z#4dal, abych ho doporugil Riegrovi za kandidita pro néjaky
mandét, aZ by se uprdzdnil. »Ministrem bych se sotva stati mohl, jsa

evangelike — pravil — »z té stranky nemohu byti tedy podeziivén ze
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ctiZadosti a svou praci ve vécech Skolskych a kulturnich pkece bych mohl
ktubu poslaneckému prospét.« Uginil jsem mu ochotn& po vili, ale dojalo
mne picce jen trapné, Ze se snaZil dosici manditu z rukou muze, 0 némJ
tehdy jiz pfi kaZdé piileZitosti vyjadfoval se s netctou, ano n. pf. na
pravidelnych nedélnich vychazkach jistého ptitelského kruhu osob (Kaizl,
Heyrovsky, Groschl, Schreyer, Strobach a j.), notuje si zejména s J.
Kaizlem, titulaturami tak pohorlivymi, Ze vzbuzovaly u Zetnych svidkd
nemalé rozhoféeni,

A tak nastalo mezi ndmi bezdésné odcizeni, aZ nés zase k pfechodnému
styku svedl pokus Masarykav o slavnostni pfijeti do strany starodeské.
Prostfedkovatelem ponékud podivnym byl pan Pazdirek.*) Na jafe r. 1889
objevil se pan Pazdirek u Dra F. L. Riegra, prof. Kalouska a mne vyfizuje
viem totoZny vzkaz, Ze si pan prof. Masaryk pfeje s nimi pohovoriti a po
ptipadé bliZe se dorozuméti a tiZe se, maZedi nas navstiviti. Navstivil na
ochotné pozvini viecky t# a protoze Dr. Jan Herben ve své knize »Deset
let proti proudu« pribéh setkiani mého s nim Ii& nespriavné, vypisi vie
podrobnéji.

Bydlil jsem tehdy v Ostrovni ulici & 2. Navitéva se uddla v neddli
dopoledne. Sel jsem divnému znimému piivétivé vstfic a podivaje mu
ruku pravil jsem: »Tak tedy, co si ptejeteP« — On vesele a bez okolki:
»To vite, Z¢ mandity.« — Nato jsem mu oviem vyloZil, ¢ dle stanov
pFijat do stitoprdvntho klubu byti musi i proti vili vided strany kaidy
zvoleny, kdo se hlasi k stitnimu privu a rovnopravnosti. Ale Ze také jest
kandidovin kaZdy, kdo Yedend zikladni programovid hesla * pFijima,
pavrhnou-li ho mistni diivérnici. Nad to Ze mistnim dovérnikém vedeni
strany, p¥ejizli si, také kandidity k vybéru doporoudi, i dodal jsem, Ze
by se jisté Rieger a vedeni strany vibec nerozpakovalo jeho doporudit,
jind otizka jest, zdali by mohlo doporuditi Jos. Kaizla po neddivném
prikrém vystoupeni proti videfiské klubovni politice.**) Nato Masaryk:
»Prosim Vis, nechte Kaizla stranou, ten hledji, aby mé&l hezkou kravatuy,

*) Pan Pazdirek pHisel z Moskvy, kde mél néjaky obchod a pti tom dopisoval
rlznym Sasopistim. V Praze také do Riegrova domu dochdzel, mél zejména styky
s M. CervinkovousRiegrovou, je¥ mu prese viechnu vlastni pravidelnou tisen
ﬁi}ne:néni'\'rypoméhnla pHi hrazeni ndkladt za »Slavische Wartes, které v Praze nékolik
&Sbl""‘: dld{lz'lizl sloil po vydini. ordonanci Gautschovych mandét, kdy? klubovni
wétfina se neodhodlala ke vstupu do oposice a chtéje se, jak pravil, nyni proti

vedeni strany »slavn® ddti 2novu zvolitic, kandidoval oposiéné, ostie na Riegra
z starodeské vedeni doléhaje.
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ale politiku moc vidind nebéfe.«®) Ten vyrok mmne zarszil. Pokraduje
viak v navdzané rozmluvé, znova jsem upozorfioval, #e¢ Starode§stvi
zahrnuje riizné Zivly a pop¥avé jim také volnost, jen kdy# se hldsf k praporu
ve dvou onéch kardinilnich bodech (statopravnim a rovnopravnostnim).
Nato on: »Nim ale nejde jen o to, aby jednotlivei z nds byli kandidovéni,
jako kdyby nic. My si pFejeme prijeti do strany jakymsi manifestnim
zpisobem. Musilo by se to stiti probldfenim, Ze strana nds do svého
stfedu pfijima za ddelem obrozeni svého a reformy své.« — Nemoh! jsem
se zdrZeti dsmévu, kdyZ jsem mu pfipomenul, Ze pfece nemiiZe chtiti, aby
strana fekla vefejnd: my jsme a% dotud byli hlupdei, ale nyni si prividime
pomoc a nové svétlo. On sim se musil tomu usmdat a uznal, %¢ konedne
se najde forma, kterd by neuklidala strané néjaké sebepokoteni. Pokraduje
v hovoru pravil jsem, Ze tedy zdsadni piekdsky prijeti ve stranu nevidim
a Ze nepochybuji o stejném nazirini Ricgrové, jenom e jest tiebs vedot
jesté néco: »Vy, pane kolego — prosim — mluvite v plurdlu; kdyz e
jednati, t¥eba v&déti, jménem koho mluvite a s kym se vyicednivi,
Pravite:li tedy »my«, tiZi se, kdo jste Vy?P« — Usmil se o pravil: «Inu
my, to snad dostaéi.« — PonévadZ se uZ mluvilo obeend o realisteeh jako
urité skuping osob, rozumél jsem tedy »realistye a spokojil se. Predstavil
jsem je§té€ prof. Masarykovi svého nékolikamésiéniho synka v pefinee,
promluvil o tom a onom i rozesli jsme se dorozumdni jsouce, Fu viée pujde
svou cestou. Rieger, s nimZ kritce na to jsem mdl rozmluvy, nic proti
vysledku nenamital; jak u ngho u¥ bylo zvykem, piichvaloval si, #¢ se
ziskd pro politickou prici nékolik vzdélanych a &ipernyceh lidi,

Nemohla véc zastati tajnou a nebylo p¥idiny ji tajiti a tak oviem
dostaly podnét k intrikdm Zivly, u nichy spory minulé byly vyspély v
piikry osobni rozkol. Této tlohy ochotnd se ujal prof. Kvidala, Byl viak
mym piidinénim zak¥iknut. Le¢ dostavilo se neodekdvané zklamini divéry
-Riegrovy i mé, jez bylo velmi nepfjemné. Hned druhého dne totiz potkav
Golla spéchim k nému a pravim: »Tak jsme viera s Masaryhem vio
viednali. Nebude piekazky, abyste vstoupili do strany a jednotlivei mohou
byti a budou kandidovani. To na divdrnicich nadi strany vymizeme.s
Udiven pohlédl na mne Goll: »Jaké vyjednivini? J& o nitem nevim,
Nikdo nemél pravo jménem realistd jako skupiny neh strany vyjednivat.«
Ii odmital viibec tmysl skupiny realist jako takové vrhati s¢ do &inné

———— i

E3 b4 0 ;4 3 . . ¥ ¥ M
) Slusi doznati, Ze Kaizl, aspoi naproti mné, nikdy neu#! o Musarvkovi
slova podobnd nevisného. ‘
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politiky.. Uz ponékud v duvére otfesen, obritil jsem se nasledujiciho dne
s tymZ sdélenim na Rezka. Stejny vysledek, rozhodné popieni jakéhokoliv
manddtu Masarykova a také viibec dmyslu téch, kte¥ se zvali »realistye,
vstoupiti do akce neb stran politickych. To byla oviem velmi povazlivé
situace. Ze se tu Masaryk dopustil svémocnosti a spolu neupfimnosti
n&jaké, bylo zjevno. Ke viemu jests objevil se v nejbliz§im &sle »Casuc
¢linek »NaSe strany a realisme, ve kterém se vyklidalo — po vyjedndvani
o vstup do strany staroleské! —, Ze maji realisté na vili pripojit se ke
Starofechtm nebo k Mladodechtm aneb utvofit stranu samostatnou.
Konstantin Jiredek, ¢lovék mimo viechen ten rej stojici, pravil o tom
¢lainku s opovrZenim, Ze si v ném vedou, jak nevistka hledajici toho,
kdo di vice: Ji ovSem také jsem se netajil svym usudkem a Masaryk
slySe o ném poslal mi list, v ném# mne upozornoval, Ze v ¢linku tom
pfece uznivi staroCesky program bezpodmineind, mladodesky jen pod:
mine¢né. ~—

Nitf vyjednivini se p¥etrhla, jak nemohlo byti jinak. Tihly se jen
dlouho nevkusné polemiky rdznymi novinami. Aby pak nemohlo se
vytykati prof. Masarykovi, Ze svémocné, bez legitimace se¢ pustil do vy:
jedndvini, p¥evzal ochotné pan Pazdirck Tozuzleni prohladenim, Ze on
z Ciré touhy po sbliZeni znamenitych, ale sob& navzijem odcizenych muZ
navlékl o své Gjmé setkdni tim, Ze p¥igel k Riegrovi, Kalouskovi a mné se
vzkazem, Ze si Masaryk s nimi pieje rozmluvy a zase Masarykovi totéz
vytidil z nadi strany. S tim vSak byl v odporu cely prabéh ndvitévy
Masarykovy, zde podle pravdy vypravovany.*) Od té doby také ani Rieger

") Koncept dopisu ved. Pazdirkovi:

ViZeny panc redaktore!

O jedniini, které m&l p. prof. Masaryk s Drem Rie}g{{rem poZidav Vadim
prostfednictvim o schdzku, obsahuje »Slavische Warte« &léne , ktery se mne velmi
trapné dotekl. Nemohl jsem tuditi, e bude véc vykofisténa sptisobem, ktery — ad
toho lituji — nemohu nazvati zceln loydlnim. Pred oklidim, Ze p. 1prof. Masaryk
ruky v tom nemé&l. Aviak kdyby se v tomto sptisobu fruktifikovini mélo pokradovati,
nemohli bychom to nechati bez odpovéadi. -

Jedind vée ujednand byla: Ze pFidinime sc, aby pi-posuzovéni toho, co vychdzi
od p. prof. Masaryka a jeho p¥itel, vylouden ztistal vSechen boj osobni, podezifvajici
vlastenectvi atd. Na néjakém vzdijemném ubezpedeni, Ze p. prof. Masaryk a jeho
prdtelé budou naproti strand nadf konati ndjakou »wohlwollend« kritiku — jak se
v Sl W, naznaduje — nebylo to udinéno z4dvislym, z nds nikdo o nic
podobného neZidal. Ku kritice ma kardy privo a Ze pfisludnost ku krouZku
»Athenaea« neb »Casu« objektivnost kritiky nezabezpetuje, dokazuje »Athenaeume

i »Cas«. Ostatnd jest kritika i takovd, juk ji n. p¥. Cas provozuje, vibec snadny
tkol, zvla§té kdy# se neustile pdstuje osobn &
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ani ji Masarykovi jsme nevefili neupirajice mu nikdy vynikajicich
schopnosti.

Piesto doslo jedté jednou k pokusu jedndni se starofeskou stranou,
tu viak vystupovali jako vyjednavatelé t¥i: Masaryk, Kaizl a Kramif.
To bylo jiZ po mladodeskych uspésich pti volbich do sndmu r. 1889; po
bouflivém podzimnim zasedni snému, v ném# se jednalo o adresnf navrh
mladogesky a v ném¥ se strhly boufe o desku Husovu na budovu musejni
4 pro souvisly s tim vyrok prince Karla ze Schwarzenbergt o Husitech.
V poslednich dnech tohoto podzimniho zasedini pfistoupil k¢ mné ve
snémovné Dr. Zeman (ze Semil »Antal Stagek«), nové zvoleny poslanee
snémovni, a p¥il si rozmluvu. §li jsme k psacimu stolkuy, ktery (pFed
potomni novou tipravou siné snémovni) byval pfi okné u lavic némeckych,
a tam mi fekl Dr. Zeman doslova, Ze on, Masaryk i jini realisté v tomto
zasedini s dostatek poznali celou prizdnotu a lichou frazovitost mlado-
esstvi a Ze by si prali spojiti se se Starofechy k vaZné préci. Prosil jsem,
aby se obratili na Riegra a Mattuse, kterym to té% oznimim, sim oviem
Ze jsem stile k sluZbam. Nato Masaryk, Kaizl a Krama¥ navitivili starého
Riegra, s Mattusem tuSim jednal jen Masaryk sdm, se mnou se$li se
véickni tfi v Kaizlové byt& v doms ziloZny karlinské., Tehdy si kladli
v8ak jisté podminky, Masaryk je odevzdal na cedulitce napsané MattuSovi.
Byly to &tyry body, z nichz prvni Zidal pfesné programové upraveni
vzijemného poméru k velkostatkdftm, druhy zisadni prohligeni proti
konfesijni 3kole i (tusim) vlivu cirkve na Skolu; koneéné se vibec poZas
dovalo »zlidovéni« celé politiky. Naméhal jsem se panim vysvétliti, e
zékladni dva programové body maji konservat. velkostatkafi se Starodechy
spoleény (stitni privo, jemu svédectvi vydali p¥i neddvném adresnim

Prosim za odpusténi, %e uZivim stile slov: »p. prof. Masaryk a jcho pFitelée,

n& pro vyrazy, kterych jste radil uZiti o wrealistickéc a zase o »positivistické«
gkole &eskych politiki, schizi dostatedns porozuméni.

Co se tye déle politickych aspiraci té »Skoly«, vyfadovala by tulim loyélnost,

aby se sdélilo, co vskutku je pravda. V té vici ne%yly utinény vitbec tmluvy, nybrz

bylo feeno: Divérnici nadi strany zachovivaji naproti kaZdému Cechu vitbee pras

Obdvim se, %e bude odhaleni Vagnostino od »N, L.« vykofisténo, co¥ sotva

bude pHjemno Vim a Va$im pidtelim; pak oviem musili bychom i my sv¥m
Stendfim vyliditi vic dle pravdy.

Vafnostem
oddany

5. Gnora 1889 ' _ Dr. Brif.
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navrhu, a rovnopravnost), v ostatnim Ze jsou oni stranou politickou (ne
pirodnostni) a to konservativni, Starodefi v3ak narodnostni stranou
koncentra&ni pfipoustdjici stejné konservativni jako Jliberdlni Zivly. Pro-
. gramové Ze se tedy nedd nic dile mezi velkostatkdfi a Starodechy
ujednavat, o postupech v3ak Ze se vibec nedaji &initi pfesnd ujedninf,
jezto se ¥idi taktika vidy dle pomért okamziku, hlavni véc jest tu orgdn
spoleény k ustaviénému kontaktu a dohodovini se¢ o postupu v kaZdé
otdzce, a ten orgin existuje ve spoleéné parlamentarni komisi. Prvni
poZadavek Ze tedy neni politicky roztesitelny. Druhy ale — ten o 8kole —
aé by n. p¥. MattuSovi osobné jisté nebyl proti mysli, Ze by znamenal,
poh¥ichu, zruSeni koncentraéniho karakteru strany staroleské, arci spolu
nebezpedi roztrzky se viemi konservativnymi Zivly, s nimiZ strana po 1éta
spoledné postupuje. O to jsmec se deldi Sas vespolek bez vadng, klidné a
pratelsky hidali a tahali. Reéené poZadavky byly bud mdilo rozmysleny
anebo tak neskromné, ¥e bych byl pochyboval o jejich upfimnosti a spibe
véfil, Ze maji jenom zddnim o soudasnych jedndnich se Starolechy usnadnit
dohodu s Mlado&echy, ktefi verbovali a p¥ijimali kde koho. Avak tomu
megvediila slova Dr. Zemana, jimnZ byla nit jednini navledena.®)

Ve véci punktadni byli potom vdickni t¥i priavé jmenovani sloupové
realismu zprvu tplné ve shodd se Starodechy; videtiské timluvy byly jim
vitany, hodily se do jejich koncepce, sloudeni svobodomyslnych Cechl
s Némci ke spolednému vladnuti Rakousku. Vidouce vZak rostouci ruch
protipunktadni v ndrodé, dali dle slov Dra Kramife, jeZ se kolportovala
v kruhu jeho byvalych universitnich kolegl, pfednost idei, »uZiti pro sebe
mocného agitadniho apardtu mladoleského«. Do politického spojenectvd
s mlado&eskou stranou nevstoupili ale vickni, kte¥{ do té doby se poéitali
%k wrealismu«; Goll, Peisker a jini vzpirali se ka’dé mySlence, aby realisté
jako takovi §li do aktivné politiky a tak rozhodnuti to, kone&né natlakem
Masarykovym a Kaizlovym vynucené, vedlo ke krisi, k rozkolu v realismu.
Zenit byl p¥ekroden. Nové a nové secesse nastivaly. O jejich pfidinich
jsme jen &itali a slychali, nebyly mymi zkuSenostmi. Kdy% kandidoval
Masaryk na Pisccku, agitovali studenti pro ného pomoci letikd, v nichZ se
vyslovovalo opovrieni Kvidalovi a — mné! Ale nesplnilo se proroctvi
Ottovo (Jan Otto) o Masarykovi, kdy? byl od Mladogechti kandidovén:

~*®) 'V choulostivé chvili ve snému, kdyZ mne nesprdavnosti a ncﬁmvdy realistl,
vatfm s Mladogechy spojenych, piinutily k opravnému prohlideni, Dr. Zemun arei
faktum i vyrok zhola pop¥el. Pro¢ se za né stydél?
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»Bud je povede nebo rozbije«. Vésti se nedali a rozbil konetné jen. své
viastni kafdlo, nebot Kaizl i Kramif s nim nesli, kdyZ on se rozedel
S vétéinou klubovni. Bylo zdhy znaménati neudrzitelnost poméru jeho
v klabu. K nejro,zhédh'éjéim jého nepfatelim ndlezel Lim, Proviizeje po
Cechdch Dra Staréevide, chorvatského vidcee, pFisedl s nim ke mné v N&m,
Brodé do vlaku. Bylo by tézko popsati, s jakou kyselosti a vidnivym

hnévem mluvil o Masarykovi. Mimo jiné podrazdil ho Masaryk nanejvys
také tim, Je za rozmluvy s nim, Eimem, si d&lal poznidmky jakés na papir

(to Masarvk zhusta Cinival, tfeba na né&jakou starou obilku, také pii
rozmluvé se mnou o vstoupeni do strany starodeské r. 1889). Eim spatioval
v tom jakysi bidny $piclovsky, zikeiny zimér, t. j. umysl zaznamenati si
pro stryce Prihodu a t¥eba pro uvefejnéni obsah rozmluvy. A to tak hrozné
popudilo Zurnalistu, jenz strojival pravé honby po obsahu rozmluv g
jedndni, kterd méla zlstati tajna, a o ndm# kolovaly pravé v té pEing
Cetné a zdbavné anckdoty. -

Nezdatenym druhym vyjedndvinim o vstup Masarykiv a soudruhg
do strany starogeské piestaly pak vitbec naSe osobni styky. PFi nahodilyeh
setkdnich jsme zachovali chladné spoledenské formy. Byly jeden &as dost
Cetné a ne zcela chladné nase osobni styky, ale kdyby mi nékdo chtél
ukladati, abych napsal karakteristiku Masarykovu, jako jsem napsal
leckteré jiné, netroufal bych si. Zistal mi &lovikem zihadnym. Led soudil
jsem o ném celkem pfiinivé Jji nezli soudivalj ti, kte¥ s nim byvali v tuziim
poméruy, ale pak se odtrhli. Ti mu nejtize odpoustivali jeho niladovost,
nedislednost a jisté autokratstvi. Jako tenkrit r. 1889 s Riegrem, Kalouss
kem a se mnou svémocné, aniZ se koho ze soudruhtt ve strand slovem
zeptal, uéinil & vlastnd chtgl uéinit fait accompli, tak v ¢etnych pozdéjsich
pripadech podobné svémocné jednal zavazuje soudruhy, kte¥ jho takové
koneéng radi setfsali. Jinak neupfe mu nikdo, Ze p¥ines! mnoho novych
podnétd, a Ze v jistych smérech pisobil pFiznivE i na mravni smysl mlddeZe
(pohlavni stranka, abstinentstvi). Ale sotva kdo za cclé stoleti nadélal
se tolik kfivd jinym, zejména lidem, kteif tak & onak stili v popfedi.
Sifil také spide ducha kritika¥eni ne¥ ducha kritického. Pletl se do viech
disciplin, byt o nich nemél sdm jasného pojmu. Nejvice mal v tom sméru
nabrouéinq na profesm_-y priavnické, V posluchadich jejich budil nechut
obZalobami, ¥e ugitelé si nevedou v podavani svych predméty kriticky,
vefejné pravo chtsl aby se vyklidalo »sociologicky« i myslil — dle svédectvi
Dra Vaviinkova — ze Jellinkova vSeobecnd nauka 0 stité jest takovou
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knibhou, a slySel nerad od Vavfinka, Ze naopak rizovitou strinkou
Jellinkovou a jeho cilem dirazné pfiznanym jest pojmotvornd prd vs
nicka prace. Byl to zlomyslny, ale nikoliv zhola nepfipadny vtip, jenZ se
proniSel otdzkou na odpovéd, jaky Ze jest rozdil mezi pinem Bohem,
némeckym cisafem a prof. Masarykem: »Pin Bih vi viecko, némecky cisaf
(Vilém IL) vi viecko lépe, Masaryk vi viccko nejlépe.«

Sam kladu jemu za chybu nejvétdi, Ze on — ktery se honosil, Ze p¥isel
prohlubovat atd. — nedodélav se sim toho uspokojujicitho niboZenstvi,
jez hledal, pfece se nerozpakoval otfdsati niboZenskymi pFesvédenimi
Sirokych vrstev, zvl. pokud jde o katolicismus, zpisobem nefilosoficky
vadnivym a vibec se dost sim nepfidinil, aby zdpas o ndzor svétovy vedl
se zbrani nejuslechtilejdi, naopak &asto pomdhal stladovati jej na droven,
na jaké stivaji oby8ejné strannické zipasy politické. Nebojovalo se proti
nému vidy loyalné, zvlasté se strany katolické se mu pfes miru kiivdivalo.
Podobné téZ v Nairodnich listech. Piesto mohl tento ncobylejny lovék
miti a zachovati si nepomérné vétdi vidéi vliv, kdyby nebyl mél zvlistni
naddni, odpuzovat od scbe pravé zralejSi, samostatndji myslici hlavy.
Proto takovych bylo postupem let okolo ného stile méné.
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