1X.
Stavba musea. Exodus Némei.

Jest gas, abych navézal pFetrZenou nit o pomérech ve snému a v 8eském
klubu stitopravnim. K piedmétim zvid§té pohnutého jednani naleZela
zaleZitost budovy musejni. Oposici némecké poskytovala vitany divod
skuteCnost, Ze méla byti nemalym nikladem zemé& postavena budova pro
sbirky soukromé spoleénosti, nebot spoleénost musejni méla i dile zistati
jejich vlastnici a spravkyni. A se spoleénosti musejni byla spojena Matice
deskd, ryzi narodné:Sesky ustav. OvSem byla to jedind moZnost, zabez:
pedit, aby neptiSlo museum z deskych rukou, pfevodem jeho do piimé
spriavy zemské mohlo se dostat do némeckych, jakmile by se zménila
vétsina snémovni, Toho se chtéli pravé nasi lidé uvarovat, nebot nespoléhali
piili§ ani na stdlost regimu Taaffova ani na bezpeénost zachovani snémovni
vétsiny z ndrodnich poslancti feskych a konservativnych velkostatkafy,
kdyby sné&m byl rozpus$tén. Z Zivych techdejsich debat snémovnich o pro-
jektu stavby musea zdstal mi pocit, Ze¢ v nejedné véci nebyly nimitky
némecké zcela bez podstaty. Tak prof. Knoll pravem poukazoval, Ze za
obmezenych prostiedkd pendZnich nesvédéi museu, kdyZ se nespecialisuje,
kdyZ se zejména zamdérné a zdsadné neobmezuje na bohemica. Jednu chvili
mezi tehdejsi velkou debatou, kde Rieger m. j. b¥itce a pohotové na némeckd
namitky o nirodnostné jednostranném sloZeni Ceské spriavy musejni reas
goval poukdzinim na spravu Ceské spofitelny, zmocnilo se velké &asti
Seskych poslancti znaéné rozéileni. Jeden z némeckych fedniki, tusim Russ,
nadhodil, Ze by bylo sludno véc odrotit a hledat dohodu s Némci v pficing
stavby musea a Gpravy budouciho poméru zemé k nému. A tu Rieger, vidy
ke smiru narodnimu ochotny a citovym vliviim podléhajici, jako zpravodaj,
bez dohody s ¢leny komise, projevil o své Gjmé s tim souhlas. Dr. Cerny,
mij soused, chvél se cely rozdilenim, Ze ted bude stavba musea zmafena,
stejnou mérou i jini byli rozruSeni. Ale na némecké strané, kdeZ Russ
zjevné také svij ndvrh podal bez zmocnéni, jak se podobd, nemohli se
dost rychle uradit neb baili se do néjakého jednini vstoupit, jeZto by tim
se byli vzdali zisadniho odporu, a proto na Russttv podné&t Zidné jednini
nenavizali a z mradna nebyl dést. Stavba musea usne¥ena. I byl to p¥ece
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jen skutek velice plodny, jak dnes v§ichni vidime. Rozvoji sbirek se dostalo
znamenitého podkladu, knihovné udelného a bezpedného ttulku, archiv
zemsky nalezl lepsiho umisténi i Ceskd akademie konedné stinck svij.

Zatim se Taaffe pofad je§té udrZoval u vesla, pravice na radd Fisské
se upevnila, a8 némecké hnuti ndrodni navazovalo na jazykovi na¥izeni
a boj proti nim nabyval stile prud$i povahy. Kde’to pak z némecké
strany i ve snému se usilovalo o zruSeni jazykovych na¥izeni, dokazoe
vina zbytednost a nepotfebnost znalosti &edtiny u tfadnikd v némecké
jazykové oblasti a vyhrafiovaly se pojmy uzavieného jazykového tvizemi
némeckého, z Geské zase rozvinoval se naproti tomu cely soubor jazykové
otizky p¥i ufadech stitnich i samospravnych, zahrnujic v to i t. . vnitinf
jazyk tfadovaci. Vypisovati prib&h t&ch nemélo pohnutych jedndni nemélo
by tdelu, musilt bych potizovati vytahy ze snémovenskych zipiskt stenos
grafickych, coz neni tdelem podobnych vzpominek jako jsou moje.*)

Citim pouze potiebu strudnd se dotknouti d&jin ndvrhu Trojanova
z 12. prosince 1885. Vyvolin byl nivrhem Plenerovym ze dne 5. tého
mésice, kteryZ &elil k nirodnostnimu ohranieni ufadii v zemi s vypuzenim
Seského jazyka i ze zevniho ufadovini v némeckych obvodech.

Nebyval jsem tenkrit — &ehoZ jsem pozdsji litoval — pHli§ zaujat
pro podrobnosti vlastnich politickych navrhiv i debat, kam¥ oviem pat¥ily
tehdy predevsdim jazykové, a tak mné usla historie navrhu Trojanova,
kterdZ je zajimava tim, Ze vlastn& ptvodni niavrh obsahoval ustupek Néme
ctim, jenZ nebyl o nic mensf ne¥ co v pfi¢iné poZadavku znalosti jazykové
obsahovaly pozdé&ji videtiské tamluvy. V zisadich spoéival na staré eské
formuli, podle které arci v celém obvods kralovstvi Ceského v zevnim
ufadovani soudd i jinych t¥add plati rovnoprivnost obou jazykd tak, Ze
kazdy méZe v celém obvodu zemé podini v tom & onom jazyku konati
a v tom jazyku se s nim musi jednati i vy¥izeni vydati — avSak wvnitinf
jednaci a sluZebni jazyk ufadt prvé stolice ¥idi se dle jazykového karaks
teru obvodu doteného (v Trojanové navrhu dle jednaci Fedi okresnich
zastupitelstev). KdeZto viak viecky stardi ndvrhy na této zdsadd spodivajici
. spolu poZadovaly, aby kaidy Gfadnik znal oba jazyky zemské, cht&l Tros
janlv navrh vlastn& jen, aby v obvodech némeckych u soudtv a jinych
ufadi byl alespoh jeden konceptni t¥adnik Cedtiny znaly. Takticky by

*) Jisty obraz najde se v Srbové knize (Politické déjiny niroda deského od
T 186&. _ng Praze 1899), knize to délané niiZkami, jeZ chtéla byti objektivnou, ale
je nekritickou.
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snad byvalo lépe takovouto koncessi, proti pivodnim poZadavkim po tfi
desitileti opakovanym, ponechati si aZ na jednini s odpuarcem, a potud bylo
dobte, Ze z navrhu zmizela. Le§ ona nezmizela 2 toho davodu, nybrZ z jinés
ho. Tenkrate byli zejména konservativni velkostatka¥i odptirci jeho. Oba-
vajice se administrativniho trhéni zemé a tvofeni zvla$tni némecké oblasti
p¥i hranicich Némecka, nejenom Ze ovSem naprosto a zcela zamitali ndvrh
Plenertv, led i Trojandv zdil se jim obsahovati jesté piilidné astupky
tomuto nirodnd rozhranidovacimu principu. I tak doslo k resolugnimu
navrhu, jenZ nejprve vétdinou v komisi a potom za zpravodajstvi Fagkova
také v plenu snémovnim byl schvilen. Nebyly oviem jednotlivé odstavce
tohoto névrhu vétsinového formuloviny s nadbytednou prizralnosti (zvlL
&. IIL), le¢ p¥ece byly zjevnym tstupem od zasad diivéjdich, také v mes
morandu r. 1879 cisafi podaném obsaZenych, a obratem ve sméru formule
o t. ¥. bezvyjimedné dvojjazyénosti. Tato preména stala se opravdu
poditkem obratu v eskych poZadavcich rovnoprivnosti jazykové. Mlados
Zedi ujali se této, vlastné od velkostatkdit zpusobené zmény a dozili se
postupem doby triumfu, Ze v samych jazykovych nafizenich Badeniovych
nalezla platnosti.

Ryze lidsky lze snadno pochopiti, Ze vyvolalo velky odpor, kdyz 3l
Plener rozhranidovaci navrh, v lednu snémem zamitnuty, v prosinci opé:
toval. Nebyva viak vidycky politické podivati se prilis snadno takovym
ryze lidskym hnutim mysle.

Kdy# po velké odivodiiovaci feti Plenerové 22. prosince 1886 a po
hluéné uvitaném piijeti motivovaného pfechodu k dennimu poradku, jejZ
s celou Zivosti své letory navrhl sim kniZe Karel Schwarzenberg, némedcti
poslanci rizem se pozvedli a ohldsivie tsty Schmeykalovymi, Ze dile jeds
pani snémovniho Gdastniti se nebudou, ze snémovny odesli, bylo piekvapeni
z toho aktu tim mocné&jdi, protoze jej nikdo ani z povzdili netusil. Tak
piisné dovedli zachovivat mldeni poslanci i nékteti Zurnalisté némecti,
ktefi do zdméru toho byli zasvéceni. A na$i poslanci i Zurnalisté nedovedii
smldeti usnefeni i vyroky nejdivérnéjsi. .

Kdyz se dvéfe za poslednim odchazejicim poslancem némeckym
zaviely, mél jsem dojem, Ze se udilo néco osudného a Ze se stala velikd
chyba. Tenty? nizor panoval i mezi jednou &asti konservativného velko:
statkaistva. Nejeden esky poslanec nirodni v3ak hledél na celou udilost
s priliy rlZovou duvéfivosti maje za to, J¢ budeme nyni bez pfekazky
moci pracovati, o viem, co za sprivné uznime, se usnaSeti 2 Némei Ze se
6 81



jesté radi navrati, kdyz uvidi, Ze jim pasivni odpor nepomdhd. Jini, kteif
chipali lépe vézZnost té udilosti, konejsili se tivahou, Ze konedné proti
Gtoktm na rovnopravnost obou jazykd, tak obmezenou mérou na¥izenimi
jazykovymi zavedenou, bylo potiebi néseho rozhodného a Ze mohli Né&meci
exodus zrovna tak provést p¥i nezbytném zamitnuti jejich piéni ve &teni
druhém, jak to wdinili pfi zamitnuti v prvnim. JenZe zamitnuti navrha tak
dileZité mendiny bez projednani jejich, a limine, bylo né&im spoledensky
zivadnym, také my bychom z podobného ptipadu byli agitadné kotistili.
Byla to pfendhlenost, kterd exodu Némch v otich mimodeského svita
ddvala jistou vét3i miru oprivnénosti.
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