Osvéta 1906, str. 491—501.

Karel Mattﬁé.

Vzpominka k jeho sedmdesitym narozenindm.

Dr. Karel Mattu$ dovrsi dne 21. tohoto mésice sviij sedmdesity rok.
Piivrzenci strany, kterd v ndm cti svého zvoleného i skuteéného viidce,
uvitaji tuto pileZitost, aby mu projevili svou vielou oddanost a neli€enou
ictu. Dlouholeté nejdiivérngjsi politické pFatelstvi MattuSovo s Riegrem,
spoledné obou osudy od velkého obratu v nézorech &eského voligstva
r. 1889 a 1891 a postaveni MattuSovo jakoZto nistupce Riegrova v Yizeni
strany — to vie sice bezd&ky svadi pozornost a dvahu ke Starocechu
MattuSovi. Led nepodoba se, Ze zlistanou sedmdesété narozeniny MattuSovy
pouhou domici slavnosti jeho politické strany. Ne snad jen proto, ze
Mattud neni pouze politikem, nybrZ také vzdcnou silou v oboru ndrodo:
bospodaiskych snah, tak jako téméF celé Stvrtstoleti od poditku nové orgas
nisace samosprivy obecni a okresni néleZel k nejplatnéj$im jejim zastups
ctm. Pravé k politiku MattuSovi obraceti se bude v téchto dnech
Gvaha a uznani z kruht je$té docela jinych nezli z téch, které k jubilantovi
pouté vielost osobnich vzpominek na spoleéné cile, spoleénou praci i spo-
le¢né osudy. K politiku MattuSovi — & feknéme to urcitéji: k nému jako
ke vzoru a piikladu politika urgitého rizu, jaci jsou u nés a také u jinych
nirodt rakouskych vzacni — budou se obraceti s blahopfejnym pozdravem
i lidé z riiznych tabort Seskych i z mimodeskych a dokonce i z proti¢eskych.
Jsouf jiZ na svétd lidé a jsou jisté jejich vlastnosti, pied kterymi ochotné
smeka téZ odpurce.

Mezi politiky moZno ligiti dvoji typ. Myslime ovSem toliko na politiky
skuteéné, kted, jak zndmo, tvoii véude men$inu mezi témi, ktefi se tak
Zovou.

Jedni, nadani Zivou letorou, svéZi obrazotvornosti, ohnivou vymluvnost{
i véemi fysickymi vlastnostmi, k silnému zevnimu dojmu potiebnymi,
stavaji se nejsndze pravym stélesnénim ducha, tuzeb a snah celych vrstev

v nérodé i nirodd celych, myslicich jejich hlavami a citicich jejich srdcem.
7 toho souzvuku plyne nimbus jejich pisobeni a platnosti. Mira jejich
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velikosti zavisi pak na tom, jak a pokud dovedou uchvacujici moci svych
osobnosti nezidtnd a prohlédavé uZiti ve sluzbd cil opravdové obecnych
a velkych, jak a pokud dovedou spojiti se vzletem nad$eni, jen rychle
vitézi a mysli sobé podmafiuje, zdrzelivost moudrosti, s rdznosti rozmysl,
s nepodajnou zdsadnosti schopnost taktickou.

Typ druhy zahrnuje povahy chladngjsi, hlavy piedeviim kritické.
Jest to typ politického logika a taktika. Naddni i sebekdzed chrinivd je
vice nez ony ohnivé mluvdi lidu pfed suggestivnou moci, kterous pasobivaji
dodasné nahld citovd vzrudeni davl, zabezpeduje jim neruSeny zfetel pro
stilou spojitost mezi programovymi cily a jednotlivymi akcemi. Jejich kri-
ticky duch &ini je zvlasts splisobilymi, aby neursité obrysy vidgich idef
z bujného varu ve vyhnich obecného nadseni svidéli v pevnd vyformované
kadluby navrhi a p¥edioh, oni promyéleji st¥izlive taktické postupy, vizice
moiné G€inky kaZdého, vyuzitkujice piileZitosti vhodnych, postfchujice
slabiny odptirct a pfedstihujice opatrné jejich zaméry. Jejich price na
venek byvd méné zjevna, ne# dilo skvélych tribunti, dochazeii té% pfirozend
fidCeji plného uznani, jests fid€eji pak ocenéni bezprostiedniho. Nejlépe vi
sbor bliZsich soudruhd, jakou oporou jest jim price, pile, soudnost a pevnost
téchto myslitelt. A jen kdyZ oni ty vlastnosti vidy dovedou ocenit — Sirgi
vefejnost pro né smyslu nemivd, nezfidka v nich spatfuje toliko chlad,
ktery ohlodava silu a vroucnost odvahy, ktery zavifiuje nemistné vihani
a zbytetné dstupky. Slivovénce populirnosti nebyvaji tdélem takovych
politikd, aspofi u vrstevnikd.

Pod ktery z obou typéi rizem své individuality a plsobnosti nale#i
Mattus, neni nikomu pochybno, kdo ticha sebe povrchnéji znd déjiny
¢eské politiky od let Sedesétych, od téch dob, kdyz po kritké, ale pohnutd
episod¢ dstavnich podatkt z let 1848 a 1849 g potomni viceleté reakei znova
se otevielo i synfim niroda naseho kolbists snémoven a s nim takmdf
zdroveh Siroké plisobists v novych dtvarech samosprivnich.

V té dob& se podini vefejni Sinnost MattuSova.*) Nastridav si po své
promoci za doktora prav (1861) v riznych oborech pravnické praxe rozhled
i formalni znalost a slovesnou innosti v mladé tehdy publicistice deské
téZz vyeviku v pefe, oddal se v témse roce, kde zavedeno bylo nové obecni

. ") Mattu§ narodil se r. 1836 v Mnichové Hradidti jako syn lékafe, kterému
]vaod némecky nebranil pochopiti nirodni hnut{ eské a viele k nému pfilnouti.
yn hned v studentskych Sasech éastnil se horlive tehdejSich sptsobtt nérodni
prace studentské, kterd budila a utuZovala nirodni smys] pofiddnim besed a divas
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zfizeni Seské (1864), organisadnimu dilu samosprivnému v méstd Mladé
Boleslavi. Brzo také v okrese, nezpronevéfuje se p¥i tom &innosti publi-
cistické, po které volala tehdy u nds, v dobé nového rozruchu parlamen:-
tarni politiky a samosprivy, potfeba a které také kynula teprve v té dobs
v&t3i volnost nez za diivéjsiho absolutismu. A kdyZ nastala, bylo tfeba sil,
i bylo sice literatd dost, av3ak politicky vzdélanych bylo méné neZ malo.
Neni nevyznamno, Ze mohl v tehdejsich pomérech nabyti krajinsky list tak
znaéné platnosti, jako »Boleslavan«, v jehoZ obsahu mél v prvych letech
Mattu§ piedni udast.*) Zahy zasihl v obor velkych politickych otizek
jesté jinak,

Zrovna v Gas vydalo koncem minulého roku okresni zastupitelstvo
Mladoboleslavské — k oslavé &tyfFicetiletého trvaninasi okresni samospravy
— jubilejni spis pamétni, ktery zaznamenava také podstatni data Mattu-
Sovy Cinnosti v samospriavé okresu. Jesté rozmanitdjdi a intensivndjsi byla
arci jeho plsobnost v obei, ve kteréZ r. 1870 zvolen byl za starostu a zfistal
jim a% do svého odchodu na nové plsobisté Praiské jako vrchni feditel
Zemské banky r. 1889. Pamétni spis Mladoboleslavsky zachoval nim vsak
spolu doklad o prvnim mimonovinovém zasihnuti MattuSové do tehdejsiho
politického ruchu. Jest to snimek navrhu k resoluci okresniho zastupitelstva
v odpovéd na pliny nékterych mést némeckych (pfedevdim Vidnég, St.
Hradce a Celovee), ktera se strojila zvlastni adresou poZadati cisafe o svo-
lini uZ3i fi8ské rady, jmenovani liberilniho ministeria a vypsini voleb do
némeckého parlamentu. A to bezprostfedné po bitvé u Hradce Kralové!
Resoluce, kterd z toho podnétu MattuSem byla navrzena**) a okresnim
zastupitelstvem pfijata, padla sice nemélo na vihu mezi divody pozdéisiho

delnich p¥edstaveni, ani pak této ndm dnes nevinné a u¥ vlastné piekonané tlohy
nemohla se podjimati bez vielikych piekdZek se strany dfadd. I Mattus jich oviem
zaZil. Ctitelim slavného &eského politika, na jehoZ stfizlivost a chladny klid leckdo
si u nds u# zancvraZil, bude snad zajimavo, Ze reZisérem prvniho divadelniho pfed-
staveni ochotnického, jehoZ pisatel ¥adka téchto jako chlapec v Mnichové Hradisti
se sudastnil, byl studujici prav Karel Mattus, Také literarnd byl jiZz jako student
¢inny, pFispivaje zejména do »Posla z Prahye«. Zaznamendna byla svého asu také
jeho wveiejnd disputace, jez dle tehdej§iho Fadu promoénibo predchizela kaZdou
Cpromoei a k niZ kaZdy kandidat tiskem vydal these, kterych vefejné hijiti se nabizel.
Mattus, smluviv se s opponenty, zpisobil, Z¢ disputace jeho proti obyéeji a k pohors
Jeni profesortt se provedla venkoncem po Zesku.

*y Pozdéji udinil knife Rudolf Taxis z Boleslavana orgdn wtokd na politiku
Palackého a Riegra. Palacky sdm uznal jednou za potfebné odpovédéti Boleslavanu
velejné.

**) Otisténa u Adolfa Srba: Politické déjiny niroda Seského od r. 1861 (v Praze
1899) str. 123.
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rozpusténi tohoto zastupitelstva, ale svym diraznym pozadavkem v piiding
vystoupeni Rakouska z Némecka, svym vytenim priv jednotlivych kra-
lovstvi a zemi naproti zamyslenému svolani tak Fedené uzdi rady risské
a pozadavkem zastoupeni zemi Seskych v radé koruny byla v dob¢, kde
statoprévni heslo znendhla se zhustovalo v pevné programové pozadavky,
skutkem nemdilo vyznamnym. Vzbudila také zihy ohlasy u jinych eskych
zastupitelstev. Byly to drobné ptedzvésti pamétné deklarace z r. 1868, nu
niZ se nalézalo i jméno Dr. Karla MattuSe, jen% r. 1866 byl ponejprv zvolen
za poslance do snému. Samo stitoprivni piesvéddeni jeho nezaklidalo se
na vife autoritim se podrobujici, nybrZ na vlastnich studiich, jejichZ prvni
plod vysel rok pfed deklaraci, vydin byv s nadpisem »Historické pravo
a narodnost co zikladové stitniho z¥izeni ¥iSe Rakouskée. T léta potom
nésledoval spis »Nékolik myslenek o &eském stituc, A tak ndleZzi Mattug
nikoliv jenom k hlasateltm, nybrz i ke spolutviretim stitopriavniho pros
gramu. Prozil oviem také viecky osudy deklarantl, zejména opétnd des
monstrativnd zvoleni, ale také nepotvrzeni za starostu okresniho, kdy# jim
byl po vydani deklarace zvolen.

Piese v8ecko své upiimné stitoprivnictvi nebyl viak Mattus p¥itelem
pasivného odporu, kteryz po jistou dobu byl takméf obecnym a nejpopus
larn&j$im politickym heslem &eského lidu. Lisil se jen tim podstatnd od
jinych odptired trpného odporu, e nechtdl trpny odpor poslanctt éeskych
podlamovati rozkolem, jak pozdé&ji uéinili jini, pondvads jako redlny politik
dobfe citil, Ze taktické rozdvojeni deskych poslanctt v této otdzce —
k né&muz doslo bezpodmine&nym vstoupenim nédkolika poslancd do snému
r. 1874, ag vétdina klubu se rozhodla pro neobeslini snému — nezbytné
seslabi vihu poZadavkd ¢eskych, jejich? splnéni mélo byti Cechim cenou
za opuSténi politiky pasivné. Jakkoli si tedy vedl v této pHé&ind veskrz
loyalng, neusel dstrku, kdyZ r. 1870 ve schiizi poslanecké se piimlouval,
aby poslanci projevili pro tentokrate ochotu provésti na snému volbu do
7i3ské rady s podminkou, Ze bude dfive kralovskym reskriptem eské
statni privo uznino, ihned jmenovin Sesky ministr neb kanclér a proves
dena oprava volebniho ¥idu, nades by sném na tom zaklads zvolenv
0 poméru koruny &eské k Predlitavsku i celé i vyjedndval*) A& Mattus,
kdyz navrh byl zamitnut, v&tsing se podrobil, byla p¥ece J. S. Skrejsovskym
proti nému zahéjena ostra agitace, a nésledkem jejim se Mattus poslanecké

*) Viz Srb n. m. u. str. 311,
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Cinnosti vzdal. OvSem r. 1873 zvolen opét a véren své zisad® o nutnosti
jednoty politiky &eské v tomto zdkladnim bodu, setrval s mnohymi jinymi
soudruhy, o tspéSnosti pasivni politiky také pochybujicimi, pfece pii
vétsing, dokud se nerozhodla pro opétné vstoupeni do snému r. 1878
a kone¢né r. 1879 i do rady ¥isské.

O tgelnosti pasivni politiky Zeské byl a mohl byti u nis mezi politicky-
mi hlavami oviem spor. Ale nemohla byti poklidina za prostfedek lichy
a beznadéjny, dokud méla opposice &eski v rukou silnou zbran, kterou ji
poskytovalo pravo snémf voliti ze sebe poslance do rady ¥iSské. Pfedpo-
klddajic oviem, Ze mé&l sném statopravni vétdinu, co? zaviselo na vysledku
volby v kurii velkych statké. Nebot pak odep¥eni volby zptisobovalo, Ze
krilovstvi Geské nebylo vibec v poslanecké snémovné zastoupeno. Tako:
vyto protest proti tstavé, v kusosti parlamentu vymluvné se zraici, byl
skutkem viZné v pochybnost uviddgjicim tspéch mladé jesté a na vselika
tskali nariZejici Gstavy. Proto byly zipasy o vysledek volby v kurii velkych
statktt v Cechich tak tiporné, proto p¥i nich hrubé natlaky a neztidka rtzni
mravné pochybnd zasahovani vlidni, na konec zipas kupovinim statkd
pomoci povéstného Chabrusu, jemuZ jen nejvét$im napjetim sil hmotnych
i morilnich &eliti bylo moZno. Jest zndmo, %e koneénd nenasla vlada jiného
vychodisté neZ zavedeni p¥{mych voleb zikonem z r. 1873, kteryz priSel
k mistu spisobem s priavniho hledi$té vice neZ pochybnym. Dokud toho
nebylo, dokud neptestivaly pokusy vlddy o vyjednavani se zastupci Seského
ndroda a konservativniho velkostatki¥stva o podminky opu$téni odporu
pasivného, mél fedeny trpny odpor povahu prostiedku dspéch slibujiciho,
zustival oprivnénym taktickym po&tem. I kdy by nebylo pro pasivni
odpor jiného historického ospravedlnéni ne? pokus Hohenwarttv a funda-
mentilky, jiZ ta skuteénost sama by dostaéila k odpovédi na vytky, Ze trpny
odpor byl taktikou venkoncem $patnou. Rozhodnou by ztstala otizka,
bylo:li 1ze skutednosti, jez zptisobily pad Hohenwarttv, pfedvidati &ili nic.
Ty skuteénosti nim nejlépe vyjasnil v pamétech Schaeffle; nikdo se ostatné
ani z domdcich odptred pasivni politiky dfive neodvazil tvrditi, Zze bylo
mozZno je piedvidati.*) Po zavedeni p¥imych voleb bylo arci jinak. Pasivni
odpor ¢esky nemohl uZ nikdy zabriniti asponi isteéné zastoupeni kralove
stvi Ceského ve snémovné poslancti, nad to i v Cechach veden proti nému

*) U sklenice piva se ¥kdvalo pak, e mdl nadi ziskati Beusta ]Eodplaceniml
Mnohym zase pozdéji p¥ipadlo, Ze msli nadi se zabezpedit diive souhlasem vlady
uberské. Ale k tomu nikoho neopraviiovala ditvérnost jedndni s kabinetem Hohens
wartovym, a ve fundamentilkich bylo vyrovnini s Uhry uznéano.
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stéle prudsi boj domadci a na Moravé ho nebylo lze udrZet. Spisob, jakym
se koneéné provedio vstoupeni deskych lidovych poslanct ve spolku s kons:
servativni Slechtou na plidu parlamentu Videiiského vyuzitkovinim doby
pithodné, kdyZ némecki levice svou politikou proti okkupaci Bosny své
postaveni oslabila, byl obratem takticky nadmiru Stastnym, protoZe byl
provizen utvolenim nové autonomistické vétSiny a protode bylo moZno jej
vykoupiti vymoZenostmi, tfeba nevelikymi, prece s hledistd ndarodniho cens
nymi, takZe se provésti mohl v okolnostech, které mu vzaly dojem bezpod:
mineéného tstupu a porazky. Tento takticky zdafily obrat byl pak dovricn
dovednou, za pomértt nad miru svizelnych providénou politikou, kterd
zjedndvala postupné posileni nové vitsiny naproti houZevnému, po mike
tehdejsich prostfedkd parlamentdrnich krajnimu odporu takového &iselnd
silného a vlivem mocného ginitele, jakym byla 2za ministerstva Taaffova
tak Fedend dstavovdrna levice.

Obratem fedenym nastalo pro politickou plisobnost MattuSovu nove
vyznamné obdobi. Proti ondm politikiim Seskym, ktefi byli jiz dinni r. 1848,
nilezel Mattus k pokoleni mlad$imu. Jeho liberalismus byl proto asi ménc
doktrinifsky. Doba od jeho prvniho zvoleni do snému aZ po opusténi
pasivity, doba, ve které ani sném nebyl obesilin od &eskych ndrodnich
poslancii nepfetr#its, byla jemu dobou piipravnou, v niz mu ani nebylo
mozno rozvinouti a uplatniti vBecky své neobydejné schopnosti. Nyni bylo
jinak. Pro muZe jeho povahy a intelligence nemohlo byti pisobists vitandjs
$iho. Jeho doba nadesla. Stdastnil se aspofl v poslednich stadiich i na piis
pravich pfevratu. Na udrZeni nového stavu véci, nové vétiiny, pomoci jejiz
se mafily leviéné nimahy protideske, pomaoci jejiz se postupné dobudovala
soustava ¢eského skolstvi, pomoci jejiZz se zabezpedila proti viemu TOZPOUs
tini visni agitadnich a proti neunavnym nastrahim parlamentdrnim aspod
v zevnim Gfadovini v Cechich a na Morave rovnoprivnost jazyka Seského,
pomoci jejiz se provedly dilezité kusy zikonodirstvi socidlniho i politiky
Zeleznitné a dosafeno tés rovnovihy finanéni, — na tom viem mal Mattus
udast tak velikou a rozhodnou, Ze se mu milokdo v ni vyrovna. Beze vicch
vyhod, jeZ poskytuje ohefi letory a plamennost slova, za kritko se domohl
rovnocenného a ochotné od samych odptreiv uznivansho postaveni mezi
vid&imi muZi parlamentuy, ktery té doby jests nebyl chud kromobyédejnymi
talenty. Sama levice Jjich méla hojnost, vzdélanych a parlamentirné vy$kos
lenych. S nimi bylo takika denné svadéti bitvy, a ty bitvy vedly se &asto
prudce a bezohlednd, ale, a¥ na malo vyjimek —na rozdil od pomdra, jes
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zavlidly pozdéji — opravdu zbrandmi ducha, bfitkou, obsaZnou kritikou
i odvetou. I bylo neziidka wStovati nejen s némeckou opposici, nybri
i s vladou samou, kteriZ netoliko podléhala vlivu tradici i obav vzhledem
k nepodcenitelné sile opposice a jejich rfiznych daleko i vysoko sazhajicich
spojeni, nybrZ &asto i vétsind neochotné vyhovovala bojic se, aby moc
jeji p¥ili§ nevzrostla. Kdo se ponékud peélivéji poh#iZi do tehdejsich nasich
politickych akci, vidi dnes jasnéji a objektivnéji, nez bylo moZno za dojmtl
bezprostiednych a ve vfavé dennich pftek, jaké odpory bylo premahati,
jakymi kompromisy, nezfidka u nds z miry nepopularnimi a p¥ece nutnymi, -
bylo vykupovati vysledky kus po kuse. Vic a vice bylo pfekonavati také
nespokojenost a pfikrou kritiku v klubu a jesté vice netrpélivost v lidu
¢eském, bezdgky propukivajici i umyslné Zivenou.

Uznejme spravedlivé, Ze i bez timyslného rozdmychovini bylo v lidu
¢eském uéinné latky podpalné dost. Dlouholety pasivni odpor — provo:
zovany s nadéji v brzkeé, ne:li tiplné, aspon znaéné vitézstvi ideilu stitos
pravniho — nedal v myslich Seskych vzejiti kritiénéjdim mé¥itkdm vlastni -
sily. Nadéji v mozné brzké dosaZeni politického i narodniho idedlu Zivily
az do doby Hohenwartovské i zjevné parlamentirni a mimoparlamentdrni
nesnize mladé ustavy. Na politické idedly lidu &eského ptsobily od prvos:
pocatku velké vzpominky historické, neziidka i tendenéné p¥ibarvované,
psobilo viak zvlasté kouzlo rtznych mys$lenkovych proudé zevnich, ze=
‘jména také vice, neZ jsme byli kdy ochotni se p¥iznati a neZ jesté nyni se
pfizndvame, kouzlo liberalismu, prostfedkovaného némeckou Zurnalistikou
Videniskou. A naproti tomu viemu nyni nutnosti pracného dobyvini kousek
po kousku, elementirni nutnost politiky »drobtovée, nevyhnutelnost kom-
promistt s konservativhymi poZadavky, pro né% doma nebylo p¥ipravené
pady, a s Setrnymi ohledy na stitni potieby, zejména i vojenské, proti
nimz tkvéla v srdcich Sirokych vrstev — v srdcich, jeZ méla pfevahu nad
hlavami — tradiciondlni, vzdorni negace. Kdo v dobich nejposlednéjsich
sledoval vyvody politikd, jako jsou Dr. Foft neb Dr. Krama¥, o potiebé
Rakouska pro nis, o nevyhnutelnych sklamanich politiky, ktera chee piizei
koruny, piizei vlady i stran, aniZ sob& sama chce ulozZiti jakychkoliv
reserv a ohledti — snad najde také objektivnéj$i méfitko pro posouzeni
&eské politiky za doby Taaffovy.

Mezi pfedni parlamentirni vidce této politiky nileZel tedy Mattus.
Stavél se a byl stavén na mista nejexponovanéjsi. A nejen vlastni klub ho
na né vysilal. I celd pravice, jeZ mimo jiné svéfila jemu po hrabéti Clamus
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Martinicovi generalni zpravodajstvi o rozpodtu, tutés hodnost, kterou
Mattus po dlouh4 léta spolu zastival ve snému, V tom, Ze se nedal nikdy
vasni unésti, nikdy nepozbyval rovnovihy, spo&ivala vedle velikych védos
mosti a vZdy spolehlivé pohotovosti zvlastni jeho schopnost pro veliké
debaty politické. V tom, Ze se nedal ve vécech, které pro nirodni véc
poklddal za uZitedné, zastragiti nijakou bazni p¥ed tdtoky vetejného minéni,
zaklidala se jeho schopnost k zastivéni referati nepopuldrnich. To je
vlastenectvi nejryzejsi, spojené se srdnatosti stitnickou. Uznavali je
vZdycky svrchovanou mérou i Rieger, s nimZ pojila Mattuse mnohostranns
pfibuznost nazorg, i Clam:Martinic, se kterym se v nejednom sméru
rozchizel, jemuZ ale rizem svého Fednictvi byl pfibuznéji nez Riegrovi.
Kdy bychom méli souborné vydini fedi Clamovych, bylo by srovnini nes
mélo zajimavo. Vybér Mattuovych fedi mame. Poiidil jej sim s nejpiisndj-
§i autokritikou, obmezil viak podet vytiskt na sto a nedal jich do prodeje.
To byla skromnost naprosto nemistnd, nemohlf p¥ece netusiti, e budou
jednou hledany.

U vynikajictho politika nejsou fe€i jedinym pramenem pro historii
jeho é&innosti, anof z nich zfidka vychizi p¥esné na jevo, co myslil a chtél,
nybrZ namnoze jen to, co v danych pomérech poklidal za vhodné a udelné
povédéti. Neménd vyznamnym byva ostatni jedndni v davérnych poradich
uzsich kruht soudruhd, ve spoleénych komitétech stran, v klubu a komisich,
ve vyjednivanich s vlidou a odplréimi stranami. A to bylo veliké pole
pravé pro takového muZe. Avsak i Fedi samy jsou nad miru zajimavy.
Nejenom svym formalnim rézem., At je totiz nikdy nemiva napsiny, piece
se mnohem vice pfiblifuji ku psanému slovu, nez byvi u veliké vétiny
fe€nikt parlamentirnich, schopnych mluviti voln& jen s nepatrnymi po:
mickami nebo vibec bez nich. Dojem si jeho Fedi zjedndvaly hlayng svym
obsahem. Také Fecnictvi parlamentirni podléh4 zménim vkusu, Patheticky
pfednes tfebas i ve vécech dosahu podfizengjstho, s effekty hlasovymi a
dramatickym gestem, naudené i nenaucené ttoky na cit posluchadstva, silné
nanideni barev, Fe&nické otizky a umélecké pomlgky, vibec rozhodujici
véha na krasodu$ny p¥isttih — to vie v pohnutych dobich mladého nageho
ruchu politického platilo za pfednosti pfi vefejném Feénéni a mivalo zes i
jména ctitele mezi mladimi lidmi, m4 snad do jisté miry i podnes. Ale
vkus se nipadn& zménil. Jsou zajisté i v nynéjsich pomérech okamZiky
a podnéty, jeZ p¥imo vynucuji mocné pathetické vystoupeni, ale pies ty
meze ono plati dnes za nevkus a neuslechtilou strojenost. Nepodcetiuje se
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forma, ale musi nésti nefal§ované znaky individuilnosti fe¢nikovy, vyrazs
nosti svou k pfedmétu pfiléhati a jen tomu slouziti, aby zjednala potiebnou
pisobivost logické stavb& myslenck. Mramorovy chlad, jejz kdysi Eim
vytykal MattuSovi, bylo stejnou mérou mo#no vytykati i Clamu-Martinis
covi, Hohenwartovi a nejednomu jinému z nejprednéjsich parlamentirnich
politikli. Vlastné to vibec nebyl chlad, nybrs vérny odlesk individualit, u
nichZ piisnd vdZnost pojimini a snaha po pfesvédéeni vnit¥ni vahou pro-
nelené myslenky davala nejpodstatnéjsi rys jejich snémovnim Feéem.
A ptece, kdy bychom kladli pouhy dfiraz na myslenkovou obsaZnost Fe&i
Mattudovych, jesté bychom jim neuéinili po spravedinosti. K ni poji se
jistd muZna urovnanost formy, $tastnd schopnost jasného a pfi tom d&asto
az usetného vyrazu. Mattud takméf nema dlouhych fedi. To jim svédiivi
nad miru netoliko z té p¥idiny, Ze klidn&jsi 2 mensi mérou modulovany
piednes snize by unavil, nybr i z té, e zhuSténost a obsanost vykladu
sama miZe unavit, vymaha-li si del§iho napinini pozornosti. Ovlida vidy
dokonale sviij pfedmét, ovlada Fed, takZe bez obtiZi nalézi vhodnych slov
i obratl a— ovlada sebe, takze i v ostré polemice, kdy? k ni fedi odptrce
pfimo svadéji, zachovavd duSevni rovnovihu a nikdy nep¥ekraduje hranice
spoletenské a parlamentirni slusnosti. Ani vtip, s nim# se u Mattuse
potkidvime celkem Fidce, nevyboduje z téchto mezi, neni osobni, urdZlivy,
drizdivy neb sniZujici. Nebylo by nesnadno doloiti tyto dsudky hojnymi
priklady; musime se obmeziti. Ve veliké rozpoétové debaté r. 1884 na ¥iSské
radé, plné rozéileni pro odpor Némcti proti jazykovym na¥izenim Stre:
mayerovym, v niZ padlo nejedno vyhrizné slovo v duchu némeckonacio:
nilnim, Slechtic Plener prohlisil, e nelze Cechéim diti vyjimeéného posta-
veni jako zemim jinym, jezto pry jest existenéni otdzkou mocundistvi, aby
nepfipustilo, by v jeho srdci vznikl slovansky ttvar s vyluéné slovanskou
feli, ktery by jako klin vsahoval do ostatnich &isti monarchie. Profesor
Suess byl kritce pfed tim v delegacich uzil slova, ¢ Némei jsou srdcem
monarchie, a vyhroZuje zapletkami zahraniénymi véstil rozdrceni Cechi.
Mattud m. j. odpovédsl: »Od &asti Karla Velikého a jeho vrstevnikl, kteii
znamenité uméli medem a ohném vykofefiovati nirody, toto femeslo se
stalo nesnadné&jsim, a novovéka politika, kterd v tom sméru vlidne raffi-
novanymi prostiedky, z pravidla po ka?dém takovém pokusu stane pfed
poznanim, Ze se nedd provésti. Nakolik jde o nds, mfiZeme, prodélavse
dvojstoletou periodu rozdrcovaci, s jistym zadostudinénim poukizati na
osvédéenou svou silu v odporu. M&l by ale vaZeny poslanec za Chebskou
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komoru tak mélo stitnického rozhledu, aby nepoznival, jaky veliky vyznam
m4 tento slovansky klin pro mocnafstvi? Sotva mu asi udly Casopisecké
emanace z nejnovéjsi doby, ze kterych ma jevo vychdzi, co ostatné nikomu
nebylo tajemstvim, Ze se r. 1866 v Mikulove po poriZee nasi o to jednalo,
aby Rakousko &ist Cech odstoupilo Némecku. Jak omlouvd dnes veliky
Hisky kanclé¥*) upusténi od této myslenky? Predné pry si odtrZenim
kusu tzemi nechtdli Rakousko na vidy odciziti, pak byvala by nejvetsi
Zist nového pFirustku deskou! Tedy slovansky, éesky riz zemd uchrinil ji
pred privtélenim. NejsmesliZz pak v pravu, tvedimeeli, Ze viastné my jsme
hrazi tiSe, arcif hrizi proti jinému p¥ivalu.«

Jen jesté jeden priklad z jiného d&jidté, ze snému Ceského r. 1889,
kdyz naproti ¢eskym sudruhim se Mattu§ s blizsimi svymi p¥iteli politics
kymi opiral podani adresy, jeZ uznival v té dobd za nevhodné: »Od prvniho
aZ do posledniho ¥ednika nezaznivasli to jako stile a opét se vracejici ohlas,
e my davéru svych volith podkopivime, Ze my této duviry se stiviame
nehodnymi a ukazuje se nim v budoucnost, jak o tu divéru se pFipravime.
(Hlas: Ano!) NuZ, pdinové, ona levice, kterd tento ndvrh podala, prichdzi
do této slavné snémovny ponejprv aspofi ¢isteéné jako vitéz s rozmnoZes
nymi Fadami; neni divu, Ze takovy mlady voj, ktery v jedné Sarvitee
vydobyl vitdzstvi, koji se nadgji, Ze tplncho vitézstvi sc doddld, Ze jiZ
pro to &ini své ptipravy, a Ze kaZdy krok, ktery &ini, jest novym podkopem
pod tou majoritou, kterd dosud mu v tom prekazi. Ale u muZe politickcho,
ktery pracuje pro to, ne aby manddt sobé zachoval (Vyborné! Potlesk.),
nybrZ aby pracoval pro blaho vlasti a niroda, u muZe takového tyto divody
neplati. (Vyborng! Potlesk.) Ten postavi se dasto 1 proti t¢ obydejné popus
larité, ten musi uméti, ten musi odvazZiti se #ci pravdu a ticbas trpkou
pravdu svému naroduy, i kdy by to stilo jeho mandit. (Vyborné! Potlesk.)

Ejhle vyznini viry, k ndmuZ ten, jenz je vytkl, celym svym politickym
Zivotem podal tolik krasnych dokladii! Ve chvili, ve které bylo proncseno,
bylo spolu bezd&énou pfedpovédi viastnich osudéi. Neminulot od vyslovent
jeho ani pul roku, a MattuSovi s Riegrem a jejich stranou, odtud stile
fidnouci, nastala nejtdz3i ze viech zkouSek, které jim bylo podstoupiti k
dikazy, Ze politik pfesvédieny opravdu tak jednd, Ze se nerozpakuje svému
piesvédceni obétovati popularitu i mandit. V dvodé k vydani svych »Reéi
snémovnich« pravi Mattud: »Smim snad o sob& ¥ici, ani? bych vindn byl
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z neskromnosti, Ze v poslednim parlamentirnim obdobi strany té, je# pra-
covala nikoliv bez dspéchu o rozvoji deského naroda, divérou nidelnika
Dr. Fr. L. Riegra a divérou soudruhtl dasto stavén jsem byl v prvni fadu,
abych v parlamentirnim zipase hajil stanovisko strany. Ukol ten zejména
vznesen na mne v hijeni Videfiskych tmluv z r. 1890, a ¢innost m4 v &eském
snému v poslednich letech mého parlamentirniho puasobeni (1890—1892)
zabrina byla skoro vyhradné &estnym tkolem tim.« S plnym zachovinim
direktivy, kterou kritce p¥ed tim jako povinnost politika a vlastence
byl vytkl, s neoblomnou kazni, s obvyklou mirnosti, ale také ni¢im neza-
stradenou piimosti hajil na dvé fronty pravy smysl Videdskych tmluv a
piedlohy, jeZ na chvili mohly platiti za dilo zhoubné, ale béhem nemnohych
let se aspont v ndékterych kusech ukizaly prospéSnymi tak, Ze by dnes z
Seskych fad vzesel odpor, kdy by se mél vraititi status quo ante; byly to
piedlohy o rozdéleni zemské Skolni rady a zemddélské rady, rozdéleni,
jeZ ma dnes, ku piini Cechit Moravskych, svou obdobu téZz v Brné. Zde
neni misto rozebirati pro a contra Videniskych dmluv z r. 1890, znimych
»punktacie, jakkoli »pathos distance« ten kol uZ vic a vice usnadnuje.
Stary vhdcee, jemuZ z podnétu jejich béhem dcbat snémowvnich vrieno
ve tvat z Seskych st slovo »bidny zriadee«, deset let potom s kralovskymi
poctami pohiben na Vyschradé. Nelpi tedy také divno jiZ kletba na téch,
ktefi s nim byli stejného presvédéeni. KdyZz v prvnich letech devadesitych
findela okna bytu Ricgrova od hromového provolivini hanby i — od
kameni, pravil pisatel téchto ¥adkit polo Zertem, pole pravdou k pladici
stardi dcefi Riegrove: »Nermutte se piiliS. To v Zivotopise jeho dosud
schizelo. Kdy by byl do posledniho dechu ziistal hyEkanym milickem
niroda, zabodla by se¢ zihy do jecho pamatky otdzka pochyby, bylkli toho
hoden. Po nynéjsku bude se Sasem ptiti, zaslouzZil-i si tohotol« Je§té viak
ne Rieger zemiel, slychati bylo slovo o »8eském Auristidu«. TéZece vidy
nesl, e z predmdtiv tmluy Videfiskych v Zivot vesly sice méné piiznivé
pro nds, ty nejpiiznivéjdi Ze nemohly vice ve skutek byti uvedeny. Nejsou
v néj uvedeny podnes.

I Mattu$, vida obecny neodolatelny odpor naroda, v plném dasledku
své povahy klidné ustoupil z Zivota parlamentirniho. Pozdégjsi povolani do
panské snémovny piese viecky &estné tkoly, jez mu i zde p¥ipadaji, zna-
menalo p¥ece jen zménu pisobidts, kde nelze veskrz tak slouZit jako na
pasobiiti diivejsim.

" Nedlouhd moje vlastni driha snémovnickd svedla mne s muZi, dnes
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2 valné &asti jiz zvéiné&lymi, k nimZ mne navZdy poutd vzpominka plnd I
ticty. Riizna byla mira jejich duchového véhlasu, rizna jejich politickd a :
spoledenskd creda. V mé nejvielejsi upomince stoji jako obrazy poctivé
statenosti v hlubokém, ryzim piesvédéeni. Byzantinismus jest moZny
nahoru i dold. Legitimistickd vroucnost a dynastickd oddanost nevyluduje
pevné, z hlubin pfesvéddeni plynouci slovo pravdy k drZiteldm moci i nej:
vy3&. Je to nejkrasngjsi vykvét konservatismu. Nejhlubsi liska k lidu
a nejvétsi zdjem o jeho dobro nevyluluje, ba kiZe pevnost a stateénost
pravdy, i kdyZz v dané chvili jest nelibou. To patii k nejkrisndj$im vy-
kvéttm demokratismu. Mame vSecku pi¥ifinu pokladati to za Stésti, Ze
neschazelo v dobach politického obrozeni nirodu nafemu muZil takovych. .
Poditim Mattue z nich k nejlepsim, Pokladdm sobg za §fastny tdél Zivota,
3¢ jsem mohl s nimi Ziti, od nich se uditi, s nimi v mezich své slabé
mo¥nosti o stejné cile pracovati. A na§i mlédezi bych rad vloZil na srdce,
aby se bez predsudku obirala stopami a doklady jejich plsobeni a povah.
Neni moZno, aby nevzala z toho uZitek a mravni posily, tieba ji odchylna
hesla vedla v jiné sméry. \

Pred deseti lety, v predveder Sedesitych narozenin MattuSovych jsem _
se struénym rysem (v »Hlasu Niroda«) pokusil naznaditi jeho povahu L]
slovem: »jasny myslitel politicky, netinavny, hludnych
dspéchtnehledajici pracovnik a ryzi povahac Vidim, Ze
jsem ve chvatu publicistickém Fekl vlastnd milo. Ale ani dnes — kdy desct
let minulo, &islo v jeseni Zivota zdvainé, deset let u ného vyplnénych
velkou praci, o ni# sv&d&i retrospektivnd statistika Zemské banky i okolz
nostmi vymezena ptisobnost v poslanecké snémovné, praci ve vlastni strané
a &nnou i povzbuzujici tdasti v riznych jinych polich nascho dila nirod-
niho — nemohu jiného slova p¥ani vysloviti, neZ jsem projevil tehdy:
»Pirejeme muplné silyasvéiesti,abymnohémohl vykos
nat, co ve svém citu, nade vie zevni zdiani hlubokém,
poklidazaZddouciavesvémjasnémrozumuza moZnéu«

V Praze dne 10. kvétna 1906, @
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