»Maj« 1905, str. 553—558.

Jifi knize Lobkowicz.

Pamétni list k jeho sedmdesitym narozeninim.

Snémovni sift kralovstvi Ceského bude dne 14. kvétna déjistém slav=
nostni schize, jiz podobni se v ni je$té nekonala. Nebude to schize
snémovni. Ve valném sboru poslanct, muzt samospravy, zistupcli korpos
raci védeckych i uméleckych a zdjmovych representaci zemédélskych, pri-
myslovych i obchodnich bude pozdraven sterym projevem vdééného uznani
a vielého diku muz, nad né&jZ tou chvili neni obecné&ji popularniho v kralov-
stvi Ceském. Jest u nis snad dosti takovych, ktefi jsou popularnd;jsi
v uz§im kruhu strany, stavovského sdruZeni, mezi soudruhy jistého povolani
— ale naprosto nikoho v celé zemi, kdo by se t&3il tou mérou obecné piizni
a oblibé, divéie a ucté u obou nirodnosti, na vSech mistech, ve viech
stavech a tfidach, ve vSech, nyni tak Setnych a namnoze p¥ikie se roz-
chdzejicich politickych stranich. A pfece oslavenec neni z téch, kdoZ hrany
svého ndzoru a vyznini, svych cilti a snah ochotné a diplomaticky p¥ibru=
$uji a pfihlazuji, aby jen se zalibili hodné mnohym, vét§ing, viem. Nalezif
on v zemi nadi, jeZ kromé& zastoupeni jedné &isti deskového velkostatkafe
stva nemd ani jediného poslance konservativného v rakouském pojmu toho
slova, k nejvyraznéj$im postavim téhoZ konservativného sméru a chtél
by sotva dopustiti, aby se v den, kdy se mé4 na vihu poloZiti viechna suma
jeho snah a vysledkd, mléenim pominula tato podstatni stranka jeho vy
razné bytosti: hloubka niboZenského presvédleni, ptini, aby duch jeho
pronikal v§im Fidem vefejnym, bezvyhradni oddanost idei monarchické,
neoblomni vérnost k 7i8i a dynastii, Zivy a jasny smysl pro kontinuitu
priava a stejné silny odpor ke vSemu, co pfes titvary historicky dané a vZité
usiluje o pfekotné, nesprostiedkované zmény. Ackoliv ani v kruzich muZi
zdsad sebe odchylnéjdich s tictou se nemine sila piesvédéeni, vérnym
v duchu jeho plisobenim bez ohledu na &ikoliv souhlas neb hanu diisledné
osvéddovani — pFece vid&i véhlas a platnost vysledkt s hledisté zisad
konservativnych posouditi ztstane vyhrazeno uZ& obci soudruhit polis
tickych. Le& tomu valnému kruhu ostatnich jde o vice neZz o pouhy hold
vérnosti politického pfesvédleni oslavencova a dislednosti jeho praxe.

10 143



Dodavat to pravé zviadtni vyznam piipravované oslavé, Ze se k muZi
s politickou tvifnosti tak urcité vyhranénou a nikdy nezastiranou v fidkém
souhlasu tsudkliv a citll nese radostny pozdrav lisky a obdivu nejlepsich
a nejpfedndjsich synt celé velké zemé, jejiz lidé neZiji v idylickych harmo-
niich, jejiZz ptda naopak do hlubin jest rozryta védnym svirem stran, kol
bistém horlivé zdpasicich snah a pfesvédéeni.

Jiz ta skutednost diva tusiti, Ze tu jde o postavu rdzem, chténim a
dilem svym zcela mimofidnou, postavu v ryzim sniyslu historickou.

A tzkovou jest ndm a budoucim zlstane kniZze Jifi Lobkowicz, vstupus
jici pravé v piné poZehnané svéiesti dusevni i télesné do vékuy, jenZ obecnd
plativi za prah vetchého kmetstvi. Hold obecny, jimZ bude zasypin, nebu:
de vzplanutim chvilkové nilady vznétlivého minéni vefejného, jim se jen
u plilezitosti nad jiné vhodné projevi, co s¢ po dlouhé &asy nastiidalo
v hlavich a srdeich.

Nejobecnéjsi projev vdééného uznini — nejobecndjdi, protoze se v ném
sluduje hlas celé zemé — plati kniZeti Jifimu jako nejvysSimu zemskému
marsalku krialovstvi Ceského. Plati jeho &innosti ve dvojim nerozludné
spojeném ufadé, v postaveni pfedsedy, jenZ ¥id{ jednani snému, a v ufadé
nadelnika zemslé samosprivy ve vyboru zemském.

Riditi bez vady a hany veliki shromiZdéni rokovaci a usniSeci neni
snadnou tlohou. Tim nesnadnéjdi, kdyZz jde o sbory veiejné, ve kterych
na choulostivém zachovini pfesnych fidt jednacich zdvisi zdvazni moc
usneseni naproti obdanstvu. Tim nesnadnéjsi, kdyZ se ve sborech takovych
mluvi nejen pro shromaZdéni samo, nybrZ pro tisk, pro volie, pro vefejné
minéni. O& jesté nesnadnéjsi, kdyZ v kazdém koutku snémujiciho sboru
difmaji vasné a mald jiskfiCka dostali k jich vybuchim s nedozirnymi
niasledky. A nejen to. Mluvéi jsou tu chrianéni pravem nedotknutelnosti,
kteréz, byvsi vymysleno a zavedeno k ochrané sily a nezdvislosti parla-
mentd, stalo se jejich krutym biSem a jednim z hlavnich zdrojtv dpadku.
I tak jest potiebi celého $tastného sloudeni vybornych vlastnosti tomu,
kdo mi byti schopen Ffiditi se zdarem takovi shromdZdéni. Predeviim
schopnosti ke vhodnému vybéru litky rokovaci, ktery? pravé ve snému
deském neobydejnou mérou jest dan v moc a vali nejvysitho marsalka.
Neméné pak trvalé evidence praci, vécného ovlidini litky a obratnosti
pfi pofadu hlasovini o spletitych ndvrzich odchylnych, nebot na ném
Casto zdvisi zdar vysledku hlasovani. Potom stilé duchapiitomnosti a suve:
rennfho klidu ve vSech pfihodach, nebof parlament jest jako nespolehlivy
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of, ktery néahle a-tfeba bez nipadné pfifiny se vzepne a jezdce nebdélého
piivadi v nesniz. A dile Zelezné nestrannosti, kterd md na uzdé i vlastni
cit, aby se nedal ani pFi nejvétsim vzruSeni uchvititi zdjmem pro nizor
sob& mily a nejbliz&, kterd svétlo i stin rozd&luje spravedlivé dle zdsluhy
i viny, touZ mérou namé¥ujic ptiteli jak odptrci, neohroZené hdjic privo
i diistojnost parlamentu »nahoru i dolti« (byvit s obou stran ohroZovina)
a nalézajic vZdy spravnou cestu mezi shovivavosti, jez odzbrojuje a ko-
nejdf, a tuhou rozhodnosti. Vidy v mezich vytlenych jednacim Fidem,
ni o vlisek pfes né. A ani toho neni dost. P¥idejme jesté uslechtilost formy,
osobni pfevahu i hladkost v jednini se stranami, bez jejichZ kompromist
tasto viecek chod jedndni uvizne, proto¥e dobro obecné vidi se v parla-
mentech pouze v zrcadlech stran. A dodejme koneéné: i moc velkého slova,
schopnost ve chvilich nilad povzneSenych vyjadfiti uchvacujicim zphso:
bem, co hybe myslemi.
Pozadavky tyto jsou vysouzeny z povahy véci. Je:li vSak osobnosti,
z niz jediné by bylo lze indukei vyvoditi je viecky v nejlep$im souladu,
pak jest ji nyné&jsi nejvy3si zemsky marSilek esky, ktery, vyzbrojen viemi
témi prednostmi, vice neZ po dvé desitileti, stile tyZ a stile svij, Fidil prace
snému. Za to je zde moZno p¥imé a podrobnéjsi zasahovini pfedsedy do
mé on na tom vysledku zasluhu neocenitelnou. Pojit se ke viemu souboru
vlastnosti uvedenych u ného jesté jedna: netinavnost a neiimornost, jeZ se
davno stala piislovedénou. Miloktery snémovensky president zaméstnavi
své naméstky tak malo. Jako by byl z Zeleza a nemél ani fysickych potfeb!
Rizeni vyboru zemského nevyderpiva se pfedsedinim v jeho sezenich:
To jest jen &asti obsahlejdi ulohy. Jest tu i velki pravidelnd agenda
bézni. V sezenich, v uzkém sboru muZd stojicich nad primérnou tirovni
poslaneckou, formalni strinka ¥izeni je bez pfirovnini snadngjsi neZ ve
snému. Za to je zde mo#no pFimé a podrobné&jsi zasahovini pfedsedy do
vécné stranky otdzek projednivanych a kniZe uZivd té moZnosti vydatné,
af jde o pfipravu ndvrha pro sném, o zalezitosti organisaéni a systemdlni
neb o zdsadni body béznych vyfizeni spravnich. Vliv jeho byvi podnétovy
a opravny a tento osvédéuje se po cely rok v dennim ufadovini. Nejvyssi
marsilek rozdéluje agendy mezi p¥isedici, pfidéluje jim tfadniky, vykondvi
moc aprobadni naproti vielikym pisemnym vyfizenim, jménem zemského
vyboru vychazejicim. A najdesli se také nékdy piisedici, ktery z pohodli
neb jiné p¥itiny slepé podepisuje koncepty, nepovstiva tim jeSté znalnd
pravdépodobnost, Ze vydino bude vyfizeni vadné — na stole mardilkové
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je zastihne zadrZeni a vzejde podnét k nipravé. V rozmluvich s referenty
a v rokovini plendrnim osvédéuje se mardilkova obsihld znalost priva,
znalost Zivota i praxe spravni, vyspély organisaéni smysl, bystra orientace
a jasny fizny usudek ve vSech otdzkich aplikace priava na konkretni po-
méry Zivotni. S tuhou dislednosti bdél vidy a bdi nad peélivym vybérem
Gfadnickych sil. Ostatné plati Zivy zijem jeho nikoliv pouze vyboru zem-
skému, nybrZ celému ustroji autonomni samosprivy, jeZ pfirostla mu
k srdci. M4 o ni pfedstavu nejideiln&j$i a byti strifcem jejim, aspoir
mravné odpovédnym, poklddi za tkol sviij. Na lotiském sjezdu &eskych
pravnikd, jehoZ byl protektorem, stidastnil se rokovani o potiebé& -dalsiho
rozvoje samosprivy a povédél tu svou definici samosprivy. Vidif pods-
statu samosprivy »v tom, Ze osobnosti, které ¥idi vefejnou sprivu, jsou
povolany k svému tfadu zasadné z toho divodu, Ze poZivaji dévéry svych
spoluobdanti«. Tato definice neni z udebnic a do udebnic se sotva dostane,
protoze nep¥filéhi ke vSem historicky znimym ttvarim ode davna ku
samospravé Gitanym — ale nic by nedovedlo vystihnouti celou hloubku
politického néazoru jasného jubilanta, z n&ho? jeho pojimani samosprivy
plyne, jako tato karakteristicka definice.

Mocné zaniceni pro samospriavu plyne koneénd u ného z téhoz zdroje.
z néhoZ se pry$ti také viecko dlouholeté snaZeni jeho pro narodnostni
smir: z nejvérnéjsi lasky k zemi. Spatfuje v dosaZeni dohody mezi obéma
narodnostmi nejzikladnéjsi podminku vieho dobra a zdaru zemé ujimal se
prostfednictvi, kdykoliv bylo moZno, i samostatného po&inu se podjimal.
‘Aby poZehnini miru nirodnostniho zemi zjednal, nevédhal ve znamych
-umluvach videfiskych r. 1890, mezi jejichZ pfedni udastniky nalezel, pFipu-
stiti vykoupeni jeho i jistymi ob&tmi vzhledem k zdsadé plné dvojjazyéné
rovnopravnosti, kterdZz byla vZdy jednim z velikych jeho Zivotnich ideald,
v niz jediné€ spatfoval formuli zabezped&ujici politickou celistvost a spravni
jednotu krilovstvi Ceského. V téch . p¥idinich styka se stanovisko jeho
s nézory jeho bliz8ich soudrubtt politickych i s tuZbami &eskych vadei
lidovych rozchazejic se oviem s pozadavky némeckymi.

Avsak to neni jediny styény bod mezi vid&imi ideami narodnich
poslanct deskych z mést i mist venkovskych a mezi nejvy$$im marsélkem
a jeho stranou. Ten ndzor rovnopravnostni, z ducha celistvosti zemé &er=
pany, byl u ného nerozludné spojen s jinym, s historickym nizorem stitos
privnim. Nejvy$si marSalek sdm s vrouci pietou vzpomindva hrabéte.

Jindficha ClamsMartinice, zakladatele a vidce stitoprivni strany ve.
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glechté seské v politickych zapasech let Sedesitych. Sotva komu kfivdime,
pravime-li, Ze stitoprivni pfesvédéeni této skupiny Seského velkostatkai-
stva pii po¢itku nové tstavnosti — po sklaméni, jeZ p¥inesla tistava z r.
1861 jako domnglé provedeni diplomu ¥ijnového — bylo hlub3i nez u sa:
mych lidovych zastupch &eskych. Na posléze dotéené pisobily liberalni
proudy roku 1848 a 1849, namifené nejen proti absolutistickému centra-
lismu, nybrz i proti byvalému stavovskému ziizeni, jehoZ tradice byly
naopak &lechté mostem k historické formuli stitopravni. U ni byly pozZa:
davky federalismu stitopravniho na podkladé historickém prosté nutnosti
s hledi§té konservativného. Pisateli téchto fadkd utkvéla mocné v paméti
plamenna Fe¢ zvéénélého knizete Karla Schwarzenberga v kruhu klubovnim
na konci let osmdesitych proslovena, ve které tento ohnivy spolubojovnik
Clamtv a vedle tohoto i hrab&te Lva Thuna pfedni viidce strany, mlads$im
jejim stoupenciim razovité vyklidal konservativni povahu idey stitopravni.
Ten zretel vedl r. 1861 hrabéte Clama k Riegrovi, k ujedninim, na nichZ
se zaklidal dlouholety potomni postup spoledny. Brzo pak jmenovanym
tfem slavnym vidctm bojovné stanul po boku soudruh mladsi, kniZe Ji¥i
Lobkowicz, vynikajici mérou vypraveny vzdélanosti, zkuSenosti, v praxi
spravni ziskanou, a mocnym fondem bfitké vymluvnosti. S nimi a s Seskymi
poslanci lidovymi podstupoval ony pamatné boje, které — kdyby jiného
téinku nebyly mély — jiz svym vlivem na rychlé politické sorganisovini
niroda maji vyznam pamitného historického déje. Na zikladd statoprivs
niho programu brali viidcové stitopravni Slechty, kdyZ byli z kiesel sné-
movnich ve vlastni kurii houpadkou volebnich machinaci vytladeni, mandity
poslanecké z rukou &eského lidu. KniZe Lobkowicz mezi nimi. Mael také
svou 1idast v obé&tiplném zipasu o zachovini statopravni vétSiny snémovni
za povéstnych rejddt chabrusovych. A kdyZ konetné nadeila chvile, kdy
statopravnimu ideidlu jiZ jiz kynulo &dstené uskuteénéni za kabinetu
Hohenwartova, nebyl jen horlivyim a platnym ulastnikem pfedbé&Zného
jednani, nybrz Fidil v hodnosti nejvy3§iho marsilka zemského, tehdy po-
nejprv na ného vznesené, pamitny sném fundamentilkovy. KdyZz pak dilo
s tolika nadéjemi podniknuté a takméi skoncované pikly zevnimi se zmas
filo, slovy, z nichZ salalo hofe s nadéji, uzaviel ono slavné snémovini a
vedl ve spolku se svymi nezapomenutelnymi soudruhy a uditeli zdpas dile
i podstoupil také skutek v danych tehdejsich pomérech smaély, podati pfimo
Jeho Velidenstvu obrovskou petici, statisici podpisti pokrytou, proti zas
vedeni p¥imych voleb do rady fisskeé.
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Neni zde mista ani diivodu vypisovati zevrubng, co vie zpasobilo nes
odvratny koneéné prechod z trpného odporu na »faktickou pidu« ustied:
niho parlamentu, ani kriticky rozebirati politickou t&elnost pasivné oposice,
kterou taktické rozdvojeni v lidu Seském samo podlomilo. O volbu vhodné
chvile pro obecnou zménu &iku ve sméru politiky &inné p¥idinil se, ne-
zbytnosti se poddivaje, sim nadelnik strany historické ve $lechtd, hrabd
ClamsMartinic, ktery% pak s kniZetem Jitim Lobkowiczem a Fadou s0u:
druhf, kompromisem v kurii velkych statkd do poslanccké snémovny
r. 1879 zvolenych, vstoupil do spoledného »Ceského klubu« na radé Fsske.
Jazykovi nafizeni z r. 1880 — z¥izeni samostatné deské university rozdé:
lenim staré — zména volebnich radd, jez vynesla rozsifeni volebniho prava
v méstech a obcich venkovskych a rozdélentm volidstva statk@ nesvirens
skych v Cechich na pét volebnich okresd vylougila do budoucnosti moZnost
rozhodnuti o celém zastoupeni mocné volidské skupiny nékolika hlasy lidi
nejistych — a kone&né zména volebniho fadu pro komory obchodni, je# ve
tfech komorich zjednala p¥evahu ¥iviu nirodné Geskému a tim spolu mu
zajistila vétsinu v méstské kurii &eského snému — to byly prvni, zihy celou
véhou pociténé tginky onoho pievratu taktiky a nasledky spojenstvi, které
usnadnilo utvofeni nové vétSiny ve videfiské snémovnd poslanecké, jez
konec uginila pro vidy n&meckodiberilni nadvlidé. Zménami témi bylo
podminéno i nové slozeni snému krilovstvi Ceského, v jeho? &clo, a to jiz
na dlouhou dobu, vstoupil zase nejvy$si mardilek doby Hohenwartovské.
Nové Sestileté obdobi snémovni pod jeho Fizenim stalo se nejplodnéjsim
ze v8ech dosavadnich; jeho stopy v kulturnich a hospodafskych nagich pos
mérech napofid jsou zjevny. Nechybély ani v tom prvnim Sestileti kruté
srazky politické, je? od prosince roku 1886 vedly k trpnému odporu nés
meckému, Také nové rozklady v nidrodnim tibote Geském pro domndle
nepfiznivé nasledky dosavadniho spojeni lidovych poslanct geskych s Zivly
konservativnymi se dostavily — ale kulturni a hospodaiské plodnosti
snému a vyboru zemského neubliZily. Po mnohych zlkufenostech, podinajis
cich r. 1889 a 1891, nedostalo se zadostudinéni jen Riegrovi a jeho zihy na
hrstku ztendené kohorts, nybrz i byvalym jeho vérnym spojenctm z tabora
velkostatkafstva konservativného, ktefi prinuceni byvse natlakem poméri
ke zméné taktické ideald svych se nevzdali.

Bylazli doba prvniho kritkého nifelnictvi knizete Jifiho Lobkowicze
ve snému fundamentilkovém na vysost skvélou svym vzruchem a svym
dilem velkého tstavotvorného slohu, vynika prvni doba druhého jelio na-
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Zelnictvi trvalymi, vzdcnymi vykony ve sméru spravnim, jest nejskvélejsi
dobou autonomickych podint, na kterych naelnik samospravy zemské
mé&l neocenitelnou udast tvirdi a Fidici, v hradbich prekiZek prilomy
zjednavajici a uhlazujici cesty na mistech tdzko schiidnych. Ale na vysi
stejné nebyly jiz osudy daldi pro trudnou dpornost zipast, jeZ zdkonodir:
nou i spravni &innost zemského zastupitelstva a autonomistickou iniciativu
podlamovaly, aniZ v jinych smérech tGspécht rovnocennych ptinesly a zbi»
dovani dostoupilo vrchole, kdyZ némecka obstrukee zvratila vielé doufini
nejvysstho marsalka, Ze zlstanou zemské snémy ttulkem plodné prace
v tstfednim parlamentd mafené a nidené. M3lf sn &my piedeviim na z¥es
teli, kdyz jestd r. 1901 ve snémovné panské varovny hlas pozvedl — on,
konservativny Slechtic, jako nenapravitelny »feudil« Casto kacefovany —
aby neodvratné jiZ hrozici absolutismus nezavidel se v Sirdich mezich,
nezli poméry udini nutnym. StfeZe se bedlivé vieho zpasobu zakrodeni, ku
kterému by neposkytl priva jednaci fid, jehoZ on jest pfednim strdZcem,
nejvyssi mardilek podstoupil nejbolestnéjsi chvile svého politického Zivota,
nejtézéi zkousky své predsednické povinnosti, kdyZ musil snaSeti poniZeni
Grovné snémovni na planou fragku. Ale nedal se masti a hledé&l zachovati,
co bylo moZno, spofadany chod samospravy zemské pFi nejvyEsi rozrules
nosti stavu finanéniho. Neopustil misto, jemuz v rozharanych pomérech
jen silna, zkuSenostmi vyzbrojeni osobnost mohla zachovati vahu a plats
nost a s klidnou oddanosti snazil se udrZeti plodné psobisté té vétvi vefejs
né spravy, jejiZz podstatny znak spatfuje v tom, Ze organy jeji »jsou pos=
volany k svému ufadu zdsadné z toho diivodu, Ze poZivaji davéry svych
spoluob&anti« I tak daldi ¢ist jeho druhého obdobi tfadovaciho jest a
zistane ve vdéiné nadi mysli zapsina obétavym sebezapienim, s nim?z
vytrval neohromen ve sluzbé svych velkych ideal, nedbaje zklamani,
trpkosti, pfikofi a nejtézsich prekéazek.

Prese viecky tyto vyrazné a uctu vynucujici stranky, v niZddném
sméru usluzng nepfibarvené (skvéleji a syt&ji vylidili je jini), ztstal by
obraz politické osobnosti kniZete mar3ilka netplnym, kusym, kdyby se
opomenul pohled na jiné jedté jeho stranky, jeZ nis nuti navratiti se k jeho
politickému vyznani, které bylo zb&né nastinéno jiZ uvodem.

Jen jistd povrchn& zpovsechfiujici radikdlnost dovedla vrouci mon:
archickou a dynastickou oddanost, jeZ u nds vyplyvi z hlubin konservativs
ngch nidzorti a nic nezadd nejrdzovitéjsim zjevim legitimistického konser:
vatismu zapadoevropského, stotoziiovati Smahem se slepou poddajnosti,
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jakou vyjadfuje slovo: byzantinismus, Le& privé u silnych povah vyplyvi
z monarchické vérnosti pfimi opravdovost, s jakou naproti nositeliim
svrchovanosti projevuji minéni, vyslovuji rady i varovini, byf s nebez-
pedim neporozuméni a ztrity obliby. Takové iicty plni statednost v proje:
vech ndzorll na mistech nejvyssich byla spolenou vlastnost tvirei strany
Seského velkostatkafstva konservativného, takovou vZdy se vyznamendival
také kniZe mardilek. Odchylujice se v netajenych nizorech piili§ od panu-
" jicich smér, nepozbyli sice viZnosti a uznini na mistech nejvyssich, ale
proudy siln&jsi dovedly zjevné oslabiti miru jejich osobni oblibenosti a tak
i vlivu. Nesli ji s bolesti v nezmengené loyalitg, ale s plnym piesv&déenim,
Ze pfedni povinnost z oddanosti k triinu a dynastii plynouci jest povinnost
ryzi a ziejmé pravdy a Ze by bylo zhoubou vieho konservatismu a koncem
jeho poslani, kdyby doved] té povinnosti zapomenouti.

Nezapominali jf, nezap¥eli ji, protoze byli naplnéni presvédéenim, ze
pravé jejich smér a nizor jest shodny s prospéchy Rakouska. Bylo mo#no
neporozuméni této shody na mistech, kde porozuméni byvalo by spasnym.
Udilosti viak samy zjednavaji priichod pravdé. Jde tu spolu o dlouholety
rozpor mezi konservativnou &ili tak Fedenou historickou §lechtou a nej:
bliZ§im jejim odpéircem, stranou velkostatkafskou, jeZ oblibila si nazyvati
se ustavovérnou.

Skuteény, zdkladni, rozhodujici rozdil obou nespodiva ani tak v protivé
konservatismu a liberalismu, jak by se dle zevniho zdani mohlo souditi.
Bylif privé i ve skuping tak felenych tstavovérnych mnozi nejednou
strinkou svych nazortt konservatismu blizci, ano velmi blizei. Mnohem
vyznanéjsi byla protiva v p¥ichylnosti jedn&ch k dstavnimu centralismu
a druhych k federalismu stitopravnimu. A kdyZz ta vstoupenim konser:
vativnych na faktickou ptdu ustavni pozbyla ostii, zbyl pFece jeitd rozdil,
zdénlivé nendpadny, skuteind nejrozhodnéjsi. Ustavovérni skupina byla
utvarem ryze nirodnostnim, byla stranou védomé némeckou, jez v duchu
praxe ustavni — pi¥es zasadu &l 19. zikona o zikladnich pravech obdan:
skych — pfejala a udrfovala tradice doby germanisaéni, nikdy neosvédgila
pfizné, ba ani spravedlnosti ke kulturnim snaZenim Ceskym, jak nad jiné
ukdzalo hlasovani o &eskou universitu ve snémovné panské. Sbor konserva:
tivnych naopak nebyl stranou nirodnostni. Kazdy o to pokus byl by jej
rozbil a uvrhl v pomér mensinovy. Byl stranou politickou, kterd viak od
prvnich chvil svého vzniku odpirala germanisaénim tradicim starsi doby,
odpirala diive, ne# velkonémecké oficidlni tuzby rakouské utrpély téFkou
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porazku na polich u Hradce Krilové a z¥izenim nové némecké fiSe. Poctivé
a ddsledné trvajic pfi zdsad& rovnoprivnostni podpirala pomoci té zisady
viecky kroky k opatfeni kulturnich potfeb Zeskych, dlouho a k neblahé
4jmé rakouskych prospéchi zanedbivanych, a slouZila tim idedlu Rakou:
ska, ktery Palacky r. 1848 tak lapidarn& byl formuloval. Byly doby, kdy
na samych mistech rozhodujicich mohla se germanisaéni nachylnost onéch
vydavati za néco rakoudtéjsiho neZli jasny smysl té&chto pro rovné podmin-
ky kulturniho Zivota nirodt rakouskych. Dnes, kdy neoficidlni velkoné-
mecké pliny polinaji se shoStovati rznych fikovych listd, kdy se vidi,
jakou posilou nadé&ji vienémeckych a jakym nebezpedim pro trvani polis
ticky samostatného Rakouska bylo kazdé zdrZeni Seského nirodniho roz:
voje, byt plivodci toho zdrZeni desetkrit denné a up¥imné zpivali »Zacho-
vej ndme« — rozpoznaji znendhla i slepi, ktery z obou smérfii svou pod-
statou, svymi zdméry a wlinky byl rakoustéjsi, duchu mocnifstvi lépe
hovici, jeho poslini, podminkim jeho zachovini a prospéchiim dynastie
bezpeénéji slouZici. V tom vyznamu a 6éinku se zaklid4 ryzost rakouského
vilastenectvi téch muZf, v jejichZ fady sotva sedikované vstoupil pied
Ctyticeti lety kniZe Jifi Lobkowicz, ktery pravé tuto stranku zdsad jejich
vZdy s nepoddajnou vielosti zastupoval a skutkem osvédioval. V den,
kdy jeho politiéti pFitelé kolem ného se kupi, aby v ném uctili osvédieného
vadce svého i v tomto priveé feSeném sméru, bezdéky se vnucuje tvaha,

jak jinak by se byly véci v Cechich ve prospéch rakousky vytvafily,
kdyby beze vEi tijmy politickych rozdilti ta Setnd a mocna skupina, kterd
se okizale nazyvala ustavovérnou, v té jediné vé&ci byla osvéddila vice
rakouské proziravosti, ba kdyby ji byla — zovouc se pfece tstavovérnou
— jen tolik osvéd¢ila, kolik vyplyvalo ze zfejmych ustanoveni dstavy samé.

Znamenalzli rovnoprivnostni duch strany kniZete Jifiho s rakouskym
prospéchem spolu mocny zdjem &esky, ol vice vystupuje pro nds vyznam
téch pfislusnikd jejich, kte¥i s plnym vé€domim své p¥isludnosti nirodni
osvéd&ili svlij smysl pro kulturni vzmach &eského niroda a s jasnym
védomim i vielym citem spojili platné &iny. Ve viem jasu svém tu teprve
vystupuje postava muZe, kterého poctami vielého ocenéni slavi v pamatny
den zemé cela, ale pFedevs$im narod nas.

V zemi na8i, uprostfed sidel lidu &eského, Ziji sta lidi vzdélanych,
ktefi by p¥i sebe krat§im pobytu v kraji cizim, i t¥eba kulturné zanedba:
ném, poklidali za nemoZné, za pokéarani hodnou netednost nepovsimnouti
si kulturnich znimek Zivota lidu, mezi ktery se dostali. A kolem nich
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vyrostla z kofentiv uZ zdinlivé vyhubenych novi, svérazna kultura, mnoho-
stranni, viemi barvami ideového bohatstvi svétového svitici, aniZ oni
vidéli a vidéti chtéli. Nejeden pFislu$nik starobylych rodéi nas$i zemé,
nejeden nositel davného slavného jména Zeského libuje si maproti kulturs
nimu svétu Seskému v tloze neviimavého cizince. Jak se od nich odraZi
muZ, ktery — wySed také z kruhi, jeZ historie novému houZevnatému
kulturnimu snaZeni vlastniho nirodu byla odcizila — s vrouci vnimavou
mysli k dilu tomu Ine, ze zbytkd k¥ivd a poniZeni povznideti je pomih4,
¢ilym duchem je sleduje, za véc srdce svého je poklidi, jest »viastenceme«
nejen v rakouském a zemském pojmu své strany, nybrz také v tom ideilné
vyrazném smyslu, ve kterém toho slova uZivala nade doba buditelska.
Neméné neZ eskym védehm a umélcim samym leZi mu na srdci, aby méli
viecky podminky plodné &innosti, a vice neZ jim samym mu zileZi na
uznani jejich prace, na uznani kulturni trovné deského naroda. To zrovna
sild z prosloveni, kterymiZ jako nidméstek protektortv zahajuje vyrodni
shroma?d&ni Ceské akademie a jez byvaji &téna dychtivé v nejsirSich
kruzich na8ich. S malou obménou dat, ale ne smyslu dalo by se ¥ici o
mluvéim t&ch prosloveni, co on sim v Ceské akademii tak krdsné povédél
ve své pamétni Feli na kniZete Karla Schwarzenberga. »Mnozi tenkrite
jesté pochybovali o neodolatelné moci tohoto narodniho vzkiiseni a
v Cetnych kruzich se p¥ihliZelo k nému neddvétiveé ano i potupné. A tu to
byl kniZze Karel Schwarzenberg, ktery ve spojeni se svym pritelem, hrabé:
tem Clam=Martinicem a s malym poltem vémych soudruhii zihy uznpal
opravnénost téchto ndrodnich snah a z plna srdce se k nim pfidal, Ne-
ohroZené oddal se sim tomuto proudu, nedbaje ani vyditek ani pomluv,
kterych se jemu za to &etné dostiavalo. Vstoupil v tzké spojeni s tehdejdimi
viidel ndrodniho ruchu a za nedlouho zaujal mezi nimi sim vynikajicf
misto. Jest on jeden z téch muZd, jimZ naleZi zdsluha, e porozuméni na-
rodnich snah &eskych vniklo do kruht, které jindy se zdaly byti jemu
uplné uzavieny, s druhé strany pak tim, e odhodlané se hlisil k narodu
ceskému, sesiloval i upeviioval mezi lidem nirodni sebev&domi a opriv:
nénou hrdost z dosaZenych vysledkt« S jedinou zménou jména lze vy
sloviti pfesvédéeni, jehoZ vyrazem pamétni ¥ed kondila, Ze pokud nirod nas
bude pamétliv nehynoucich zisluh svych nejhlavngjdich buditeld, téz
vdééné sob& vzpomene, Ze kniZe Jifi Lobkowicz byl jim vérnym piitelem
a u¢inné podporoval jejich vlastenecké snahy!
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Vzpomina toho nirod nis. Ddvno mu k dusi pfirostl tento vynikajict,
statny a slavny potomek starobylého &eského rodu, v jehoZ povaze a zZivoté
je slouden véhlas stitnika s moudrosti a bystrosti povolaného viidce velkych
vétvi spravy vefejné a s horoucim srdcem vlastence, milujiciho nirod
sviij a2 do hlubin bohatyrské mysli své! Vzpomini toho nirod ni$§ a pro-
jevi to jako dosud mailo komu.
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