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K jubileu prof. Igndce Axamita.

Poznimky o pomérech na akademickém gymnasiu v Praze.

Strévil jsem na Staroméstském gymnasiu osmileti 1861—1869. Bylo té
doby jedinym &eskym z tii gymnasii PraZskych. Ba ani tento vyrok neni do-
cela sprivny. V dase mého vstoupeni bylo jen v niZdich t¥idich vyudovino
po Cesku. PfidedSe do kvinty méli jsme jests &ast vykladd némeckou, avsak
béhem toho roku vyuSovani jazykem éesky‘m rozdifeno na viecky predméty
kromé néméiny, jez nad to r. 1868 stala se pfedmétem nepovinnym. Smér
vyucovini a — nepravim to jen leda bylo — také vychovani mél jisty riz
krasodusny. Pokud mi viibec jest moZno srovnivati véci zaZité s tim, co
jspm poznal z vypravovani starsich lidi, soudil bych, Ze bylo v ném je§té
mnoho zachovdno i z dobrych, i snad té ze slabsich stranek nékdejsich
tak FeSenych humanior. P¥i tom arci padd na vahu, Fe Geské vyudovani bylo
vlastné samo o sob& jest& novinkou, a nirodni jeho smér, druhdy jen s pfe-
kéZkami pé&stovany, nemdl vice zavad zisadnich.

UvaZzizli se k tomu doba: nov& zahijeny smér konstitudni se vSemi
hluénymi d&ji politickymi na sndmich i pfi volebnich osudich a v proje-
vech stran, prvni rozmach Zurnalistiky politické, nové proudy v literatute
jak basnické (podatky ptisobeni Majistti zr. 1858) tak naukové, — jaky div,
Ze tento shluk pferdznych vznétd a vlivii zasahoval velmi mocné do smysle-
ni a citéni mlideze, coZ zvlasté ve vyssich t¥idich se jevilo. Ugitelé museli
pieCasto mirniti, braniti a krotiti, coZ Zici nezfidka nepochopovali, pokla-
dajice za Sosictvi a pedantstvi, co bylo jen diktitem péde, jednak aby
Zdci jejich osobné neutrpsli néjaké Gjmy, jednak aby »nahoie« nebylo
poskozeno teprv nedidvno zaloZené stfedni skolstvi deské. Ale celkem tehs
dejsi studenti opravdu neméli podstatné p¥itiny stéZovati sob& do nedo-
statku volnosti, do pfilisného pedantstvi. Na vrub toho ducha nechci ani
pfipisovati skutednost, Zze se podle starfich jiz pi¥ikladti vydavaly tajné
psané Casopisy — nis se jmenoval »Ziboj«, a tusim, Ze jsem néjaky &as
byl jeho redaktorem —, jako spiSe jinou udalost, Ze si tehdy zaloZili Zaci
vy8siho gymnasia sviij spolek ku péstovini slovanskych jazyki; spolek
kupoval knihy, mival v mistnostech $kolskych schiize, a nemylim-li se, také
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vyudovaci hodiny. Byla to ona »Slaviag, kterd mnohem pozdéji jako vetfejny
spolek byla obnovena a p¥evzala jako zdkladnf fond knihovnuy, puvodni
»tajnou« Slavii nashroméazdénou. Pokud se pamatuji, nepanovala v uleni se
jazykdm slovanskym u &lenstva piilisnd horlivost. Byla to vibec jen vice
zevni horlivost roznécovani vieslovanskym proudem vlidnoucim ve ves
¥ejném minéni — do té doby padla na p¥. Moskevska pout — s notnou porci
romantismu, Ziveného domnélym nebezpedenstvim prozrazeni; a jak mocné
do toho vieho zapadal ohlas prvnich dé&ji politickosnirodnich, snad neje
ptipadnéji dosvédduje faktum, e jsme jednou my stardi, kdyZ p¥i volbich
do vyboru nds pominuli, s hluénym protestem opustili schiizi a ohlasili
abstinenci. VZdyt to desti politikové na snému délali také tak,

Nevéfim dnes, Ze se vie to mohlo diti za dplného nevidomi nagich
profesorii. A také rizem byl konec, kdy? po smrti klidného a vzdy laska:
vého Feditele Negaska nastoupil p¥isny, jak nam se zdilo ultrapedanticky
regiment jeho néstupce Bilka, jehoZ v podstaté dost radikilni duSe teprve
se odhalila v literarnich pracich, které vydaval, aZ kdyZ uz byl odeSel na
pensi. Nam byval on postrachem, i neuslo ndm, #e mezi novym Feditelem
a stardimi, na volnéj¥i pohyb vyudovatelsky a na volndjsi nizor kdziovy
navyklymi profesory panovaly neshody. A platilo to zejména o dvou, ktefi
byli vZdy nerozluéni pfatelé, o Sohajovi a Axamitovi.

Vedle mého prvniho ugitele z narodni 8koly, Frantiska Maixnera, ktery
odpoéivi spolu s druhym vzicnym péstitelem mych détskych let, knézem
Josefem Cermékem, na tichém hibitové Bosefiském pod ValeCovem, jsou
Sohaj a Axamit nejtypidtéj$i postavy v mych vzpominkich na uditele doby
preduniversitni. Sohaje uz diavno kryje zems. To byl uéitell Snad nebyl tim
pravym kosem na Ziky nevsimavéjsi, slabé nadané, bylt pfili§ malo piisny
a pedagogicky snad nedost systematicky. Ale dovedl u Zikd p¥i uceni
gramatickém buditi dusi, dovedl ji péstovati, uslechtilé seminko vklidati,
obzor §ifiti, sim jsa ve v3em prava Horatiovskd »aequa mens« Vidim ho
dosud, jak zpytavé klade ukazovadek na bradu, hledé pfi tom p¥es brejle
nam do oéi, sly§im ho dosud, jak p&knym, povySenym hlasem nidm verde
Horatiovy zpiva, opravdu zpivd. A jak on dovedl nalézti p¥ekvapujici vys
razy a obraty eské, které nejpiipadnéji vyjadiovaly vyrazy a obraty la=
tinské, zvlasté basnické! Od parvy do oktdvy vedl nds v lating, kdeZto
v fedting zkuSeny a nejlepsi intenci naplnény Kobliska nebyl s to dodélati
8e jen pfiblizné podobného tspéchu u svych Zikd.
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Pouze o Axamitovi lze ¥ici, e byl ugitelem stejné vybornym jako
Sohaj — v oboru arci docela jinorodém, totiZ v mathematice, mé&¥ictvi a
fysice. S nové&jsimi z¥izenimi vyulovacimi by arci Axamitova methoda
vyufovaci byla v p¥ikrém rozporu; snad ani pil roku by moZnym nebyl
spisob jeho vyudovani, ba pfi uditeli k prithledné jasnému vykladu méné
schopném byl by i nebezpenym. Malii jsme néjakou udebnici z mathe-
matiky, méFictvi neb fysiky vibec pfedepsinu, nevim. Pravdé jest podobno,
Ze ano, ale zcela nepochybno jest, Ze jsme ji Zddny nekoupil a nemél. Nag
také? Profesor Axamit chodil po svétnici sem tam podle p¥ednich lavic —
& nebyl:li u tabule za p¥iginou grafického a podetniho zndzornéni néjaké
véci, — Casem si $fiupl a modrym $itkem ot¥el nos; bez pomicky, bez pa-
pirky, volng z paméti diktoval poutku a vyklad k ni, jesté jednou vylozil,
po piipadé dal k vyjasnéni tu onu otizku, a nesloddi o néjaky deldi neb
sloZit&jsi dikaz, méli jsme véc vitipenu, Ze nebylo tak fikajic tfeba doma
se¢ ji ugiti. Tak plasticky, tak nehledans, tak v nejlep§im smyslu prosto=
niarodné véc vylo#il

Ano prostonidrodné. On sim se Hm netajival, Ze se svému zphsobu
naudil od starého Jandery, a pamétnici to potvrzovali. P¥al bych si, aby se
nékdo nadel, kdo si lépe zapamatoval doslovné znéni klasickych jeho obra-
t, kdyZ karal nebo zkousel. Nikdy nezapomenu, jak nim ligil Z4ka, ktery
se po cely béh pofddng neudil a na konec pak sebere »ekspliky«, »nadechra-
va«si je do hlavy, poéitaje potad archy, kolik mu jests zbyva a budesli v &as
hotov. Knedliky a koprovi omacka mély nemalou dlohu p¥i vysméchu,
jakym zkoueje karal algebraické poklesky. Nejdivnéjsi mi p¥i pozdéjsim
piemitini byla jedna véc. Mam a mél jsem pocit, e mné i jinym neobydejnd
jasn€ ano prihledné vitipil zakladni zékony dynamiky, optiky, akustiky,
ano i elektfiny a magnetismu (tfeba ne na trovni viech vymoZenosti doby)
— a pFi tom ku podivu milo experimentoval, za to arci tim vice dokladal
zjevilt ka¥dodenni obecné zkuSenosti p¥istupnych. Ze pies to pYese viecko
dovedl tak jasng& zakladfm véci nauditi, jest dtkazem neobydejné uditelské
schopnosti. Kdy by se nade psané »eképliky«, dejme tomu z fysiky v 7. a 8.
t¥idé pfednidSené, byly vytiskly, mali tenounki kniZetka by z toho byla
dopadla; snad by to v podrobnostech nyné&j$im poZadavkiim sotva postas
gilo — ale snadno, bez velké jen formalni p¥it&Ze pronikli jsme k pochopeni
zdkladt, a co vice, nejen k okamZitému pochopeni, nybrz i k trvalému
podrZeni. .

Pii svém nékdy zdanlivé velmi pfisném ténu byl Axamit niramny
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dobrik, ktery mél smysl pro potieby mladého Zivota, a shovivavost k
leckterému bujnéjéimu jeho projevu. Jen vSecku sentimentilnost nendvidél,
zrovna tak jako vSecku strojenost a pésu, tfeba i t. zv. vlasteneckou. Proto
nemival také smyslu pro genidlné rozcuchané vlasy, krasoduSstvi a lites
ratské nabéhy, kdyZ citil, Ze jsou zdminkou, pod niZ Zik unikal téZsi pra-
covni povinnosti §kolské jako domnéle sudsi, nesli »duchamorné«. (Fortelnd
agitace operovala tdmi hesly tenkrit neméné nezli dnes.) VéEstival takovym
osobam, co z nich bude, a toto »co« naznadoval nejradéji pojmem »takovy
gkrabak« nebo »takovy reporter«. Nebyl to odpor proti literatufe a spisovas
telstvi, jen odpor proti povahim, které samy malo se udivie pirece ve svém
udeném nadSeni troufaji si hriti sobé na uditele jinych. Nam, upfimné fedes
no, takova prosloveni ani tuze nevonéla, bylt priavé tehdy v mlideZi nejen
nézor o literdctvi a Zurnalistickém povolini, nybrz také o pFisiusnych osob:
nostech pFepjatd optimisticky, dojista vic nez nyni. A tak necbude divy,
Ze Axamit piedasto i spoluziku mému, ktery pozdéji se stal vynikajicim
Furnalistou, véstival: »Vy, Eime — z vas nebude nic né# takovy Skrabik.«
Ale na konec, kdyz koudel hotela, dovedl se Axamit i takového kandidata
gkrabictvi ujiti co nejhorlivEji.

Byla to jedna z nejzajimavdéjSich historek naScho gymmasijniho Zivota.
Padla do oktivy. Eim piidel k ndm, tudim, teprv do septimy, ne:li aZ do
oktivy, z gymnasia jiného. M&l rozdechrané vlasy a velikou vymluvnost,
psal tlohy z Zedtiny stylisticky opravdu neobydejné, kamaridil s Zurnalisty,
chodil do téZe kavarny jako Neruda a Halek, mél jistou znalost pol§tiny
a dokonce nds ubezpedoval, Ze mu za polskou gramatiku od ného sepsas
nou (jez ale svétlo svéta nikdy nespattila) »dal Grégr 80 zl«, coZ byla
v naSich odich véc fenomendlni, V pFestivkach mezi vyudovacimi hodinami
fednival s kathedry o politicko-literarnich v&cech. Rychle a bystie chipal,
kdyZ naslouchal, ale ugiteltm privé nenaslouchal rdd; Siperné se udil, aviak
neudil se rdd a knih ani nenosil ani nemél. Nejhordi bylo, Z¢ mél nezkrotnou
touhu po kavarné a novinich a Ze délal vz nékdy aktivni politiku, totiz,
Ze mél spadeno na burse. A takova jedna rvadka s bursi v kavarné, a k tomu
vnoci pfivedla ho do rukou policie a »pfed konferencic. Pro budouci histo=
riografy pfipominidm, Ze to byla kavirna Retzerova v Zelezné ulici, v domé
nedivno pobofeném. NeZ tu musim néco p¥edeslati. Eim byl pii svych
pravé vypsanych vlastnostech jakymsi mazlitkem t¥idy, jakousi »dcerou
pluku«. My védeéli, Ze prehani, ale uZ jsme v ném p¥ece jen vidéli politickés
ho fednika a Zurnalistu, a to stadilo. Proto také, kdy? mu Axamit s vaZnou
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tvafi udélil vystrahu, e mu hrozi propadnuti p¥i maturité, nesebere-li se
domlouvino mu dirazné od spoluzéki, aby se uéil, a byl mu v té p#idiné
dan od nich dozorce v osob& mé malitkosti. Jakych smutnych zkusenosti
jsem v tom inspekénim wfadé nabyl a kolikrit jsem vibec Eima doma
zastal, o tom snad n&kdy jindy. Zatim se vratme k nasi »konferencic.

S Eimem vypadalo to bledg, dusné ticho vlidlo v tfidé, aZ najednau
propukla boufe; boutfe ve sklenici vody, ale piece jen boufe. Eim, vrativ se
od konference, s rozhoféenim vypravoval ukrutnou véc, kterou mu kate:
cheta (P. Neumann, knéz fidu kiiZovnického, ryzi, uslechtily &lovék, anima
candida) povédél: jeden spoluzik ze t¥idy pry mu o Eimovi fekl, Ze je
»trochu lumnp«. Nase rozhoféeni neznalo mezi. Bijeény hluk viFil sini, aZ se
rizem otevrou dvéfe a prof. Axamit chvili klidné& na nas pohlizi. Conticuere
omnes. Axamit vaZné pat¥i, vyditavé kyva hlavou a pravi: »Vzdélivejte
radéji svého vzduchac, a pFirazi zase dvéte. Napfed smich nad podfeknutim,
pak ti88i rokovini. Vysledek: ji a mij tehdejsi i nynéjsi pkitel a kollega
Storch 8li jsme od lavice k lavici, od mue k mu#i a brali jsme od kazdého
»na misté piisahy« prohlaSeni »rukou dianime, Ze »on to nebyl, ktery Eima
katechetovi jako lumpa oznadile. VSickni ruce podali jako &Svyca¥i na
Riittli (byli<li skutedné vsickni Zici t¥idy p¥itomni, oviem se nepamatuji).
Zkratka, jakmile se potom P. Neumann ponejprv ve tiidé objevil, vystous
pila deputace (ji se Storchem) na kathedru a podala: »Vasnosti! R4dil jste
se vysloviti, Ze jeden z naSeho stfedu vim o na$em spoluziku Eimovi fekl,
Ze je lump. Nyni ale jsme si vsickni rukou danim na misté piisahy Fekli,
ze Zddny z nds to nebyl. PonévadZ nepochybujeme o pravdivosti vasich
slov, musime na tom trvati, Ze udavad podinim ruky sviij vyrok zapf¥el,
a vidite tedy, Ze je darebikl« Ba vidim dosud, jak makky, citlivy P. Neu=
mann bolestné na mne, oblibence svého, pohlédnuv jen Fekl: K« od
téuvey ! a hofce zalal slzeti. Vycitil néjak v projevu naSem osten proti
sobé, a¢ ho nebylo. Odesel.

Nasim tfidnim byl Axamit. Dal si mne zavolati; byla ve mné& mala duse,
a§ jsem vZdy byl z prvnich 24kt a nad zisluhu obliben, ba hytkéin. »Rekné-
te clovéle, kam jste dali rozum? Vy jste to vymbouklile — A dost. Pfisel
do tridy, tekl, Ze je liska k spoluZiku péknd véc, Ze nim ji nevytykd —
ale Ze musi piisné pokarati porudeni tcty k uéitelovi. A hned na to zadal:
»Mgli jsme v posledni hodiné — —« Bylo dobfe. Eim nebyl vyloucen.
Na prosby Sohajovy, Axamitovy, Durdikovy a j., i Neumannovy oviem,
dostal nevim uZ jaky mirnéjsi trest a mohl si délati maturitu, pfi niZ sice
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trochu »plavale, ale podporou tychZ ugiteld pfece pieplaval. Jenom ji byl
v poslednim b&hu oktivy v nebezpedi, Ze pfijdu o své obvyklé vyzname:-
nani na semestrilnim vysvéddeni. Co nim a zvli$td mné Sohaj, Axamit, i
Neumann prominuli, neodpustil Lepaf (jako uditel déjepisu opravdu vy-
borny). Vyéinil nim, co se do nis veslo, fedi rozhorlenou, celou hodinu
trvajici; po té jsem za malo nedél byl tiikrat vyvolin a tiikrat jsem dostal
dvojku (jediné mé dvojky na gymnasium), nasledkem GehoZ jsem mél
obdrZeti jen »dostatednou« na vysvédleni semestralni. Umluvili to na
»dobrou« Axamit, Sohaj, Jos. Durdik, Zlibek, a moje »vyznamendni« bylo
zachrinéno.

Prof. Durdikovi a Zlibkovi ostatnd nejsem jen za to zavdzin, nybri
hlavné k nim chovim vdé8nou pamitku jako ke vzicnym, vybornym udis
teldm i vychovateliim, jako k ugiteli téZ k Bed?. Podikovi, jenZ jsa je§té
mladik, pfimo z lavic universitnich ptiSel na vy$8i gymnasium jako hotovy,
vyborny ugitel. Zlibek, ktery také jako supplent zcela jestd mladistvy hned
do septimy k ndm pfiSel, zjednal si rdzem tdctu svym obividné velikym
védénim — v skutku teprv on s nimi probral feckou skladbu soustavné —
a tak bez piisnych prostiedkt zachovival si p&knou kdzeit. Na vyklady
Josefa Durdika o filosofické propedeutice si vizdycky rid vzpominim.
Jako o mathematice a fysice, taktéZ o logice a psychologii nevim, byla-li
ndm jakd udebnice pfedepsdna, i mé&ldi jsem jakou sim. Nebylo ji ticba
p¥i Durdikové uhlazeném, plastickém, zndmou mérou krasodudném sptsobu
vyklddani. Vézel v tom sptsobu sice ndjaky §tipec koketerie (tim se ligila
ucitelska plasti¢nost jeho od vzpomenuté jiZ plastiénosti stardich panav),
ale jen pravé tolik, aby nebyla ndpadna ani zdvadna. Spise byla pikantnim
kofenim, davala véci — abych spolu hned uzil néécho z nizvoslovnych lis
biistek Durdikovych — poutavy »$§vihe.

Nevd&&no by bylo v kruhu tomto nep¥ipomenouti si je§td jedné velmi
sympatické postavy, nynéjsitho gymnasijniho feditele Chevaliera, naseho
ucitele néméiny ve vyssich t¥idich a% do zruSeni obligitnosti jeji. Ten byl
uginénou protivou pedanta, ba nebyl ani valné soustavny. Ale roztomily
ucitel. Utiniti néméinu Zakim p¥edmétem oblibenym bylo u# v tehdejgich
¢asech 2 pomérech v&ci nesnadnou. To on dovedl. Mél kapsy plny notiénich
kniZek a ty zas nabity citity z basnikd a jinych spisovateli. R4ad se v nich
piehraboval a perly z nich pravé ku predmétim vykladu se hodici vybiral,
vZdy s jistou dosi komické roztrZitosti lidi, kte¥i nemaji cititd a ozvén
plnou jen knizku, nybrZ té% hlavu. Bez tuhého $ablonisovani a duchaprizds
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ného skatulkovani, které bylo aspoi ve viech tehdejsich Zeskych poudenich
o basnictvi a jeho tvarech b&no, dovedl v nis probouzeti jemné&jsi ‘esthe-
ticky smysl a cit. V tlohich jsme poZivali veliké volnosti; kdyZ jsme misto
tikolu na pfedepsané thema podali néco jiného, svého, co mélo hlavu a patu,
pfijal bez namitek, i se zdjmem prodetl a posoudil, tfeba ptivodni nebo
pielozené verSe. I to jsme totiZz néktef u ného dovedli, napsati némeckou
»bisefi«. Kladu to slovo z pochopitelnych pfi¢in do uvozovek a rozsifuji
uvozovky hned i na nase (samoz¥ejmé prevladajici) Seské vyrobky basnic:
ké, které jsme neziidka také v posledni chvili ze svych zdsob vypsali do
tilohového seditu z &edtiny. Bylof mezi nami veliké procento jinochti basni-
cich. Dé:li se na v8ecky uZiti slov z epigramu Celakovského, Ze na prospéch
literatury psiti prestali (bisné totiZ) — to, to, abych néco podobného
tvrdil pau$ilng. Sim za sebe jen i na tomto misté vd&&nou vzpominku
vénuji Vitézslava Hilkovi, Ze jako redaktor tehdejsich Kvétt odmitnuv mé
bisnické pokusy, ad zplisobem vlidnym a povzbuzujicim, odvedl mne od
chlapéi hry s rymy, které dle krisnych slov Feuchterslebenovych »jen. v
ruce genia se stivaji symbolem pFeobsainyme.

Kdyz jsem nyni po létech siém synka svého na akademické gymnasium
ku pfijimaci zkousce vedl a spatfil v sini Feditelské dobfe znimy obraz
cisafe Frantiska, Zluty na pidé zelené v derném ramci, tak jak v mistnostech
gymnasia, kdyz bylo jesté v Klementinu, visival v p¥edsini Feditelny,
oZivily se mi v8ecky ty postavy muZd, o kterych si sim nyni myslivim,
Zze by nékdy nebylo skodilo, kdy by nam byli trochu p¥ituzili, co se tyde
uleni, ale jako vychovatelé byli pfece jen chlapici. Arci byl jesté také re-
giment shora méné $ablonovity neZ nyni.
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