v novéjsich byvi spojeno. Idey, jez nyni vlddnou vem ndvrhiim na
odklizeni dluhové tisné rolnikovy, vedou k velikému agrarnimu politiku
Karlu Rodbertovi, ktery doved] problém ten vystihnouti v jeho korenech,
v souvislosti s panujicimi fady pravnimi. Ale nestranny pozorovatel piece
shleda v lidenich Tebeldiho nékteré zédrodky toho poznini, které ve viech
zékladnich souvislostech vystihl pak Rodbertus duchem velikého theoretika
nirodohospodafského.

I tomu koneénd udi nas liceni Tebeldiovo a Braunerovo, Ze by nebylo
spravné viecko nase agrarni zlo pfitomné odvozovati vyhradné od zikond
naich z let 3edesitych. Piineslif jsme si jiZ z p¥edchoziho stavu, zejména
co do zadluzeni pozemkového, mnohou sazenici, kterd pak na &erstvém pos
vEtif agrarni svobody mohla se kvapné vyvijeti bujnymi vyhonky.

Pfispévek k déjinim zem&d&lského vyudovani v Cechéch.
(Ceské listy hospodaiské, rod. IV., Praha 1896, &s. 7, str. 297—302).

Obyéejné se mivd u nis za to, Ze byly Cechy prvni mezi zemé&mi rakous
skymi, kde zavedeno bylo, a to na samé université, odborné vyudovini
zemédélské, a podatek toho vyu€ovini universitniho byva kladen do roku
1790 (neb 1791), kdy povolan byl k nému profesor Ziurchauer, jenz tudiz
plati pak co do &asu za prvniho odborného ugitele zemédélského v Ra-
kousku,

Tvrzeni tato jsou vesmes mylna,

Podotknéme arci hned na omluvu téch, kte¥i je u nis tiskem vyslovili,
Ze na jejich nesprivném udani neni bez viny ani oficialn{ spis 0 zemé&dgl:
ském a lesnickém vyuovani v Rakousku, vydany r. 1890 pod ndzvem »Der
land: und forstwirtschaftliche Unterricht in den im Reichsrate vertretenen
Konigreichen und Lindernc, sepsanim ufednikd ministerstva orby, svob,
pana z Hohenbrucku a ryt. Zimmerauera. V »déjinném ndastinuc,’ jenZ
tvof{ vstup do vlastniho jédra té knihy, uvadgji se totiz hned na zagitku
jako pamétihodné udilosti, tykajici se zavedeni zemédélského vyudovani
v Rakousku, nejprve tyto: »R. 1770 zfizena byla vielaiska gkola ve Vidni.
R. 1791 byl v osob& A. &l Ziirchauera ustanoven prvni profesor zeméd&ls
stvi, a to na université prazské, ktery potom p¥estoupil na stavovsky tdstav
polytechnicky.« — Ale Ziirchauer nebyl nikterak prvni, ktery na praZské
université konal z tifedniho povolani pravidelné p¥ednasky o zeméddlstvi.
Ty podaly o hodné let dfive, jak niZe uvidime a jak ostatnd bylo zndmo
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i ze Spatného Dgjin c k vlastensko-hospodafské spolecnosti i ze
Slovniku Nauéného (starého L dil, str. 938), novéji pak zejména
prof. Boh. Riegrem v IL dile jeho »ZFizent krajského v Cechich« bylo
blize vyliteno. Ale pfes to nenileZi priorita Praze.

Nebudi? na tjmu té trochu chlubn& vyliGované priority prazské ani
piiiis na vihu kladen efemérny pokus skol vielafskych, padajici do let
1769—1781, na némz i Cechy mély udast, a¢ to piece byly vskutku aspoi
prvni specialni gkoly zeméd&lské. Byla totiz z nafizeni daného r. 1769
oteviena r. 1770 ve videfiském Augartenu prvni vefejnd Skola véelafska,
jejim# prvnim uéitelem byl Antonin Janscha, ktery roku 1771 vydal ve
Vidni u Kurzbbcka po némecku »pojednéni o rojeni véel«, recensované
jeté téhoz roku v »Prager gelehrte Nachrichten« (str. 235—237). Néstupce
Janschiiv Jos. Miinzberg pfenesl $kolu tu do videfiské zahrady belvederské,
a to v hodnosti c. k. hlavni Skoly véelatské, vedle kteréZz ziizeny byly
. 1775 v Novém M&sté u Vidn& a kdesi na Moravé, po té pak r. 1776
i v Cechéch, totiz v Novém Kniné kraje berounského, vdelaiské Skoly
»subalterni«. Ugitelem na posléz Fedené byl dosazen nakladem staviv Jan
Hallmann, ktery# mél povinnost kazdéhokoliv bezplatné ugiti chovu véel.
(Bliz3i data v 2. dilu knihy Ign. de Luca »Das gelehrte Oesterreich«, Videfi
1776.) Le& skoly ty, jak dosvédtuje vy3e uvedend tfedni publikace, nemély
trvani, Rokem 1781 vzaly z p¥iGin tam bliZe neudanych za své.

Zatim v3ak stal se v Rakousku poditek zavedenim pravidelnych v3es
obecnych vykladii o nauce polnohospodéiské, ne viak v Praze, jak jsem
i j4 jests, sveden netiplnosti jmenovaného spisu tfedniho, mylnd pfed
rokem napsal do stati o zemédélském a lesnickém gkolstvi v Rakouskuy,
ktera vytisténa jest v Ulbrichové a Mischlerové »Oesterr. Staatswoerter:
buch« (II. dil str. 625). ‘

Jiz totiz, jak de Luca svédéi, r. 1773 zavedeny byly na teresianské aka-
demii ve Vidni p¥idinénim rektora Cronsteina, pozdéjsiho opata svétel-
ského v Dol. Rakousich, pFednasky zemédglské. Kdo je konal, neni mi
znimo. Patrné vak byly zavedeny jako pomocné studium ku pfedné:
skam o v&édd kamerilni, které na tomto ustavé jiz r. 1754, v Rakousku
vibec ponejprv, koniny byly znimym, z Némecka povolanym kamera-
listou Justim a po jeho brzkém odchodu jinymi uciteli.

Tti léta po té teprve (1776), tedy téhoZ roku, ve kterém byla v Cechich
zaFizena prvni podruZni Skola véelaiskd, zavedeny byly pravidelné pfed:
nasky o nauce polnohospoda¥ské na université praZské. Stalo se to z pod:
nétu a po viceletém tsili c. k. vlastensko-hospodafské spoleénosti prazské.
Tato se jiz r. 1771 zasazovala o zaloZeni 8koly pro hospodafské tfedniky.
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Pfekézkou byl nedostatek prostfedkir penéZnich. Teprve kdyZ ndsledkem
t. zv. immatrikuladniho patentu z r. 1773 dostalo se spoleénosti nového
zdroje pfijmi, byl tento nedostatek tou mérou odstranén, Ze mohly byti
zafizeny hospodafské prednasky na universits. Byli totiz vsickni, kdoZ se
chtéli stati skutenymi ufedniky hospodafskymi, vizdni podrobiti se
zkousce u fedené spolecnosti, a byla o nich vedena matrika. Z tax z té
p¥idiny od nich placenych plynul dotéeny pfijem. Vyufovanim byl poveé:
Fen Jos. Ign. Butschek, od r. 1766 universitni uditel politickych véd,
pfidélenych tehdy jesté (az do pieneseni jejich na fakultu privnickou
r. 1784) fakulté filosofické, kdez pak také i hospodiiské prednisky se
konaly. Do jaké miry byl Butschek k t&m vykladim zpisobilym, neni snad
ani téZko uhodnouti. Kdyz jako ugitel politickych v&d byl povoldn na uni-
versitu, bylo mu 26 let. Praxe hospodafské, aspoii dikladné&jsi, nemohl miti.
Mladické price jeho z r. 1768, »Versuch iiber die Absichten der Landes:
regierung bey Leitung der Landwirthschaft« — v niZ se v duchu thesi tehdy
v Némecku od Justiho Sifenych a té# od jinych (Sonnenfelsa, Zecha)
monograficky projednivanych pfimlouval za rozdéleni velkych statkt na
usedlosti malé, dle jeho tmyslt vlastné na domkafské — nevydiavad valné
svédectvi o jeho znalosti zemé&d&lské po strince odborné. Byla dokonce
ve zvladtnim spisku Fr. Karla Zauschnera (jenz u Ign. de Luca uveden jest
mylné jako c. k. vef. uditel pfirodopisu v Praze) podle noty strhina a se:
brina. Pravdé podobno jest, ze pro povolani Butschka — a nikoliv jeho
soupefe, jménem Mehlera — rozhodla aspod spolu tés skutednost, Ze
Butschek spokojil se pfijmem z tax vy3e dotenych, jez nedinily vice neZ
342 zl. Mozno, Ze ihned z potitku &inila odména za pfedniky ty rodné
400 zl, alespoit pozdéji se tato dotace, jak uvidime, objevuje.

Byl:li, o &emZ sotva lze pochybovati, soupefem Butschkovym ty% Jan
Mehler, ktery v dob& pozdéjsi vydal v Praze tiskem nékteré obSirnéjsi
prace z oboru polnijho hospodatstvi,*) pak dojista zvitézily ohledy tisporné
nad vécnym prospéchem. Mehler aspofi osvéddil se literdrns v oboru ze:
médélském, kdeto Butschek slibené knihy uCebné o polnim hospodafstvi
nedodal.
mo zejména: Abhandlung iiber eine kleine Landwirthschaft oder Beant:
wortung verschiedener zergliederter wirthschaftlicher Fragen (Praha a Drazdany
1793); Die Landwirthschaft des Konigreiches Béhmen nach Grundsitzen und Erv
fahrungen abgehandelt, 4 dily (Praha a Drézdany 1795—1798); Abhandlung von
der vortheilhaften Abwechslung der Getreidearten mit anderen niitzlichen, die
Acker nicht erschépfenden, sondern verbessernden Feldfriichten etc. (tamtés 1801),
— Druhy z uvedenych zde spistiv obsahuje mimo jiné popis vSech v Cechich uzi-
vanych hospodafskych nastrojfi; li&i zphsob vzdElivani, osévéni a sklizeni v kraji,
v pahorkatych i hornatych &istech; zvlists vypisuje vzdélivani pidy v &4slavském
a loketském kraji atd. 3



Bud jak bud, Butschek byl, kdyZz také ne v celém Rakousku, aspon
v Cechich prvnim vefejné dosazenym utitelem polniho hospodafstvi. Ale
nebyl jim dlouho. Cisa¥t Josef II. zrusil stolici polniho hospodéfstvi na uni:
versité prazské r. 1781, jezto sob& p¥il, aby hospodédiskd spolecnost neveliz
kého fondu immatrikulaéniho uzivala zpisobem dle jeho minéni prakti¢-
né&j$im, zvlasté k odménam pilnych hospodafi. (B. Rieger n. m. u. str. 503).

Od potatku roku 1788 objevuji se v3ak na université znova pfednasky
hospodaiské. Zrudeni stolice byla obnovena, nebyla vSak jiZ svéfena
Butschkovi.

V archivu university praZské zachovan jest fascikul spist, jez tykaji se
stolice hospodéfstvi polniho a spadaji do let 1787—1826.

Hned z roku 1787 naléza se ve spisech dotéeného fascikulu plin pied-
nasek zemé&dé&lskych, zadany profesorem Schoenbauerem, ktery na
filosofické fakultd vyklidal p¥irodopis a technologii. Zde doklidd se
Schoenbauer nejprve souhlasem, se kterym se potkal jeho plin pfedniSek
polnohospoda¥skych, fakulté jiZ dfive piedloZeny, a jen struné sestaveny
(co? svédsi, ze véc byla jiz v jakémsi deldim vyjednavani). Nyni tedy
predklada pry osnovu podrobnéjsi, v niZ pravi tivodem asi toto: Ugel této
stolice ma byti vzdélani hospodafskych tfednikd. Tato tfida lidi se roze
padi na dvé skupiny, totiZ 1. &ife praktické & lépe empirické ufedniky, a
2. theoreticko-praktické hospodafe. Prve dotdeni obeznameni jsou toliko
s nejobvyklej$imi postupy p¥i hospodafstvi polnim, aniZ dovedou udati
jejich pravé p¥idiny anebo pomoci sobg, kdyZ se poméry zméni nebo kdyZz
nastanou pfipady, jimZ podobné oni nedovedou nalézti v paméti své, v za-
sobirnd svych zkuSenosti. Tato ttida zemédélet je nejletnéjdi, ona se
nejvice vzpira osvété zemédélské a posmiva se piisludnym vyulovacim

Gstaviim, ponévad? to pfesahuje jeji obzor, pochopiti jejich uzitek. Ridci
pry jsou ti, ktefi spojili nauku s praxi a opatfili se v3im potifebnym vé-
dénim zikladnim a pomocnym. — Plin pfedloZeny sim obsahuje nejenom
viecky hlavni obory péstovani rostlin a zvifat, nybrZ i technologické uceni
o nejrizndjsich k zemé&délstvi pfiléhajicich vétvich primyslovych — coZ
oviem Schoenbauerovi podle jeho dosavadniho povoldni bylo na snadé —
jako zejména pivovarnictvi, lihovarstvi, bileni platen, pileni vipna a raSe-
liny, ciblafstvi, dobyvani dehtu a potaSe, vinafstvi, lisovini oleje atd.
K tomu m4 se pFidati nauka o znacich a vlastnostech dobrého Zeleza. Konec
ma tvofiti udeni o drZeni a vybéru &eledi a délnik®; o z¥izovini hospo-
da¥skych staveni; o vyb&ru a ndkupu hospodifského nifadi a nistrojs;
o koupich, prodejich, odhadech a pachtech hospodi¥skych statkii; o pro-
stiedcich k povzneseni odbytu; o pfechovivini plodin; o polni policii.
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Vskutku pak roku nasledujiciho, vedle znéni dvorského dekretu z 24.
listopadu 1788 (intimovaného gub. vyn. z 11. prosince 1788) svéfen byl
profesoru Dru. Schoenbauerovi »uéitelsky wfad hospodéfskych véd« za
plat 400 zl. z fondu hospodafské spoleénosti. Ziroveih vypsina byla na
tiéet téhoz fondu cena 24 dukatd na nejlep3i knihu udebnou (Vorlesebuch)
véd hospodafskych se zarufenim vsech prav k vyuZitkovani nakladu.*) Le
jiz dv. dekr. z 24. zA¥i r. 1789 nafizeno vypsati konkurs na stolici véd ho-
spodaiskych »povysenim Schoenbauerovym uprizdnénou«. Provedeni kon:
kursu (t. j. konkursni zkousky) nafizeno direktoriu fysicko-matematického
studia, jenZ mél nékteré uditele nejpiibuznéjsich obort pfibrati, vefejnou
ohlasku uéiniti atd. Z tohoto mezivladi pfi stolici hospodafské se asi vy-
svétluje, Ze na r. 1789 bylo ohlaseno a bezpochyby téZz obstarano tfihodin:
né kollegium »Die oekonomischen Wissenschaften« profesorem praktické
geometrie Hergetem. Teprve v ohladeni pfedndSek na r. 1791 uveden
jest ponejprv pro stejné oznaéené tfihodinné kollegium nové dosazeny od-
borny profesor von Ziirchauer, jenz dle vySe vzpomenutych ephe:
merid sviij ufad nastoupil dne 14. zafi 1790. Byl tedy tento vlastné jiZ
fadou &tvrtym uéitelem véd hospodaiskych na filosofické fakulté praZské
university, tfetim pak z fadnych.

Prednasky samy v kaZdorolnich tisténych ohldSenich uvidéji se neje
prve o sob& zvlasté, nejsouce sice viadény do povinnych pfedmétu filosos
fické fakulty, viak také ne mezi mimofidné; pozdéji objevuji se pfechodné
mezi Fadnymi a teprv od r. 1806 mezi volnymi (»freie Gegenstinde«). Platu
bral i Ziirchauer je$té jen 400 zl. z fondu vlast.-hosp. spoleinosti, s &imZ
viak nebyl na dlouho spokojen. Zidalf zadhy, aby se mu sluZné poukdzalo
ze studijniho fondu, a to plat fadnych uditel, zad i fakulta se pfimlouvala.
Leé 19. ledna 1793 oznamiti mu dal studijni konsess, Zze podle nejvyssiho
rozhodnut{ ma miti slufné jen z fondu spoleénosti a spokojiti se se 400 zl.
Ziirchauer nedal se odstraSiti a Ziddosti své opakoval. S tim patrné jest
v souvislosti i velmi chvalné vysvéd@eni, jez mu vydal hr. Canal jako pfed-
seda vlastenskoshospodafské spoleénosti o vyudovini a zkouméni v Cana-
lové botanicko-hospodafské zahradé konaném, jakoZ téZ o vypracovanych
pro spolednost referatech. Prilozeny byly té%, jak z akt vysvitd, v rukopise
dva dily uéebné knihy o zlepSeni zem&délstvi. Pres to vie byla r. 1806
znova zamitnuta Ziirchauerova opétovani prosba, pfi &emZ bylo mu na
srozuménou ddno, Ze »ma na vili uchdzeti se o jiny ufad schopnostem

*) Dle svédectvi »Ephemerid« universitnich (té doby k vySSimu piikazu dle
pfikladu indpruckého od r. 1778 pravidelnd vedenych) konal Schoenbauer svou za-
hajovaci pfedndsku z oboru hospodaiského dne 3. ledna 1788,
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a védomostem svym pfiméfeny«. Zatim byl si Ziirchauer v lednu r. 1797
vymohl vy$8i povoleni, aby — misto dosavadnich tii hodin v témdni po
cely 8kolni rok — mohl vyudovati dvojnisobnym poétem hodin, ale pouze
po pét mésictt zimnich,

Zirchauer zistal vyhradné na université a% do r. 1812, kdez pak rozsi-
fena jeho ptéisobnost i na nové zfizeny polytechnicky tstav stavovsky. Tu
pak koneéné r. 1812 (dle dekretu dvorské studijni komise z 18. fijna 1811)
ozndmeno feditelstvu stavovského polytechnického tfadu stavovskym zem-
skym vyborem, Ze cisat povolil profesoru polniho hospodafstvi sluZné
1200 z1. a 300 zl. dotace na hospodafské pokusy, pfi éemZ oviem ziroveil
vyzvini Ce§ti pani stavové, zakladatelé a vydrZovatelé techniky, aby
. oboji ten niklad na sviij fond prevzali. I pravi se dile: »Jest sice zjevno, ze
fadnd stolice zemé&délstvi nale?i k tdm Gstavim, kteréZ privem lze poklis
dati za nejdilezitsj3i v obecném prospéchuy, a to tim spiSe, ponévadZ podet
polnich hospodéit ve védich hospodéfskych dobfe obeznalych neni zrovna
veliky.« Konedné pfipojen jest v piipisu stavovského zemského vyboru
tyto véci reditelstvu intimujicim (z 21. ledna 1812) rozkaz, aby vyZidalo
si od Ziirchauera vyjidieni: a) jakym zplisobem se hospodaistvi polni
pfedndsi a dle jakého plinu, aby mohli posluchadi za rok ekonomickym
védénim dostatené byti vypraveni; b) na kterém misté by se mohly pos
kusy (k predniskim piisludejici) konati. Uzndvi se jinak plnd prospéinost
spojeni zemé&dé&lskych pfednisek s technickym tstavem, jeZto se tam i jiné
rolniku potfebné predméty vyklidaji, i nafizuje se, aby byl podin plan
theoreticko-praktického istavu vyuéovaciho, jehoz
hlavnim Géelem by bylovyuditi hospodéifské tfedniky
vevSechvykonecha védomostech jejich povolani

Podle spojitosti, ve které se posléz uvedeny rozkaz naléza, neni pos
chyby, Ze pomyslelo se na zfizeni takového vyssiho dstavu ve spojeni s po=
lytechnikou, na niz, jak se uvidi, kromé polniho hospodéfstvi jiz se ugilo
téZ jinym pfedmétim rolniku potfebnym, a podle toho sahd poditek mys-
Slenky, dnes ve z¥izenich nadi deské vysoké Skoly technické teprve Zasted:
né uskutednéng, ad jiz od snému Geského Castéji v $irsim rozméru navrzené
(t. j. z¥izeni zvlastniho tplného zemédeélského odboru), jiz do prvnich
dobtrviniprivéfedeného ustavu I podobi se, Ze byla myslen-
ka ta tehdy dosti opravdové pojimina, nebof nalézime v aktech urgenci
Pravé zminéného dobrozdéni, datovanou ze dne 29. dubna 1812,

Jezto se pfednidky polytechnického tstavu oznamovaly ziroven a
v téchZe ohlafovacich knizkich s universitnimi, jest moZno ohlasky Ziir-
chauverovy i dile sledovati, Pfednasky jeho oznamuji se zirovedi i v se:
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znamu vykladu fakulty filosofické a pravnické, a to pro obé v téchze ho-
dinach. Posléze na r. 1816. V letech 1817 a 1818 byla stolice suplovina, ze
spistt nevysvitd, kym. R. 1818 ohldSeny jsou hospodiiské pifednaSky napo:
sledy ziroven i na fakulté privnické, zstivaji viak jesté dile p¥i filoso-
fické, jsouce tam konany tymZ profesorem i pro techniky. Nezli viak jeSté
zminku vénujeme daldimu osudu té stolice, tfeba jest povSimnouti si jiné
otizky, kterou zabyvaji se n&ktera akta universitniho archivu z r. 1811.

Vzesla totiZ pochybnost, jsou-li theologové povinni navitévovati pfed:
nasky o polnim hospodaistvi. Ziirchauer Zidal za vysvétleni, a filosoficko:
matematicky direktorit otizal se gubernia. V dotazu svém z 1. zafi 1811
uvidi posléz dotéeny direktorit, Ze bylo dekretem dvorské komise stu:
dijni ze 14. prosince 1810 feditelim theologickych a pravnickych fakult
naznadeno, Ze pravnici a theologové jsou vdzini, poslouchati v dobé studia
priavnického a theologického pfednisky o rolnictvi, byt i je byli jiZz poslou-
chali v dobé filosofického studia svého (kteréZ tehdiZ musili dfive prodé:
lati). Pravnicky direktor mé&l vSak za to, Ze to je predpis platny pouze pro
Videti, jenZz tam byl vyvolin pochybnosti, mohou:li byti pFipusténi filo-
sofové ku pfednaskdm o rolnictvi, neposlouchali-li jesté pFipravnich véd
pfirodnich. Déle dovolivid se priavnicky direktor dekretu studijni komise
dvorské z 15. dnora 1812, dle kteréhoz hospoditské studium (»das oecono-
mische Studium«) neni obecné povinnym, nybrz jen pro ty pfedepsanym,
ktefi pfisté uchizeti se hodlaji o ustanoveni v hospodafské sluzb& na ven:
kové. Z toho soudil, Ze ani pro theology neni povinnym, »protoze to uréeni
knéze nevyZaduje, aby vyhleddval ustanoveni za hospodiiského tGfednika
na venkové.« Oviem ale by pry studium hospodafské mélo byti theologiim
doporudeno, jeZto by tomu stavu nejenom slouZilo k vyznamendni, nybrz
bylo i velikym usnadnénim jejich ufednich povinnosti. Na to vSak odpo-
védélo gubernium rozhodnutim z 15. listopadu 1811, #e¢ pro theology
studium hospodifské jest povinnym, ponévadZ se osvobozeni podmi:
nefné, povolené privnikim, nem4 dile rozSifovati, nezli jest vyslovné do-
pusténo; theologové Ze maji poslouchati hospodafstvi v roéniku IV.

Z toho jest vidéti, kterak bylo tehdejsimi fidy postarino o hojnou
nivitévu pfedniasek hospodifskych na universitd. Musilif je navit&vovati
theologové vesmés, pak pravnici, pokud chtdli vstoupiti do sluzby patris
moniélni — kromé nich pak byli tu i filosofové a koneén& mimofadni poslu-
chagi, ktefi se pfipravovali pro slufbu hospodafskych tfednikérv.

Vratme se nyni k dal3im osudiim stolice zemé&délské, université a tech-
nice jesté spoleéné. Ugitelem »véd hospodaiskych jakozto filosofického
studia universitniho« objevuje se v ohlaSeni pfednasek filosofické fakulty
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na r. 1819 ponejprv hrabé& Emanuel Michna, svob.panz Vaci
nova, jenz byl c. k. komofim, c. k. profesorem polniho hospodé¥stvi
na prazské université a na krail. Seském stavovském technickém udilisti,
¢lenem rozliénych spolednosti hospodafskych, m. j. i fidnym ¢lenem c. k.
vlast.shospodafské spolefnosti a ziroveii druhym tajemnikem jejim, Lite-
rirné vystoupil r. 1824 spiskem o prostiedcich k vyhubeni polnich mysi,
a pak dilem vé&tsim »Bohmens Haus: und Landwirthschaftsgerithe in
Verbindung mit den merkwiirdigen 6konomischen Werkzeugen des Aus-
landes beschrieben« (Praha 1826—27), jeho# vysel 1. dil o 6 sesitech, II. pak
dva sedity. V rukopisu zachovala se po ném sprivovéda (Verwaltungs:
kunde) o dvou dilech, chovana nyni v knihovné rady zemédeglské. Hrabé
Michna patrng pfili§ svémocné si po&inal pfi vybéru a uspotfidani latky
udebné, tak Ze to Gfadfim nadfizenym dalo podnét k pokérani. Ptipisem
studijniho direktordtu z 15. prosince r. 1825 pfipomina se totiZ, Ze bylo
dekretem dvorské studijni komise upozornéno, kterak u vyulovini polno-
hospodiiském v Praze bez vysitho védomi a pfivoleni byly provedeny
zmény takové, jez jednak vyuSovani tomu pfedmétu, pro vyssi skoly
pfedepsané, udinily valné netplnym, kdeto s druhé strany na technice
zaveden byl vlastng zcela novy predmét vyu€ovaci.*) Tento piehmat se
kird a zérovei se podotyka: Jesto reorganisace posléz Feeného tstavu
jest jiz v proudu, bude pfi tom tak jak tak budouci za¥izeni uebného
oboru polnchospodifského v souvislosti uvdZeno i nemiZe tedy piedlozené
(Michnou neb Gerstnerem?) vysvétleni toho, co se stalo, ani byti v dvahu
vzato jako navrh na budouci upraveni. Zatim jest se pFidrZovati pfede:
psané knihy Trautmannovy a to naskrz bez pfimé3ovini zcela réiznorodych
véci. Jiz pro bé&Zny skolni rok mi o to byti dbéno, aby predmétu bylo
uceno tak, jak to divid na ruku kniha Trautmannova, aby tedy nebyla
vynechdvina podstatnd &ast jeji, totiz cely u Trautmanna t. zv. systém
hospodiisky.

Tolik k nastinéni nékterych udélosti z prvnich padesiti let deské zemé-
délské stolice na prazské unjversité., — '

Doba, do které byl u nds v nov&jsich pfehledech o vyvoji skolstvi
hospoditského myln& kladen poditek této stolice, jest ostatnd pamétna
Vv jiném sméru. Podinajif se tu prvni pokusy, byf i vétdinou netrvalé, o niz3i
Skoly hospodafské. V tom sméru pfindleZi, jak se podob4, vskutku prios




rita Cecham. JiZ vySe vzpomenuty spis dfadni jest v piicing té také
celkem lépe informovan, ne?li nase domdici prameny, zejména té3 Iépe,
nezli stary Slovnik Nauény — a& se tu z &4sti v &lanku o hospodafskych
Skoldch, z &sti i jinde porfiznu najdou dost dobré poznimky o starsich
téch pokusech. Spis ministerstva orby uvadi zejména, Ze byly prvni selské
Skoly v Cechich ziizeny r. 1791 v Trnové (na Vitavé) a v Zitenicich
(u Litomé¥ic), a v témZe roce lesnicka 3kola v Blatné (Platten) u Cerve-
ného Hridku, naeZ nisledovaly lesnicka skola ve Zlaté Koruné u Krus
mlova (1801—1845), v Novych Hradech (1805), v Plasich (1828—1834)
a v Kiivoklité (1840). Vedle toho uvidi se bez udani letopodtd »ekono-
micky tstave kniZete Schwarzenberga v Krumlové a ekonomickostechnicky
Gstav kniZete z Oettingen-Wallersteina ve Zbraslavi. Vznik prvné&jsitho
z téchto dvou klade se ve starém Slovniku Nauéném (&l Hospodatské
8koly) do r. 1801 a podéno jest tam nékolik zajimavych dat o jeho za¥i-
zenich. Uren byl pro vypéstovani vzdélanych dfednik hospoditskych.

Selskou 3kolu v Trnové zalozl tamni majetnik statku, praZsky knih-
tiskaf Jan Ferd. ze Schoenfeldu, osobnost i ve mnohém jiném sméru zaji
mavi. Trvini ta $kola neméla.

Na kolik béZi o »selskou 8kolu« Zitenickou, zaloZenou dle udani vyse
vzpomenutého r. 1791, bude zejména tieba zjistiti, je-li toto¥ni se zaFize:
nim, jeZ v »oznimeni pfedstavenym &eskych obci v kraji (im flachen
Lande)« dne 23. zifi 1791 vypsal tého? roku dosazeny biskup litoméFicky
Kindermann ze Schulsteina, znamy reformator 8kolsky za Marie Terezie.*)
Jiz v nadpisu toho oznidmeni se pravi, Ze ono se tyde otazky, »kterak by
v Cechéich industrie némeckého horského sedlika nejlépe se dala roz&ifiti
na ryze feského rolnika (den pur béhmischen Bauer) anebo viibec do kraje.«
Kdo by za slovem »industrie« hledal néjaké odborné vyudovéni prumyslové
ve vlastnim toho slova smyslu, mylil by se arcif. Vzato jest slovo industrie
zde k oznaceni rozlidnych praci i zemédélskych (jako ovocnictvi, vinafstvi,
zahradnictvi, Ina¥stvi, chmelafstvi, ano viibec zvelebeni praci hospodaif-
skych), vedle toho i zhotovovini nifadi hospodaiského, pleteni atd. Autor
ohldSeni tvrdi, Ze Sesky rolnik v t&ch vécech ziistal za némeckym a posli=
nim svych déti do Zitenic, kdez se ve spojeni s vyudovinim skolskym vSem
témto vécem uli a ony zirovei na statcich selskych obecné se provozuiji,
ziskal by pry &esky sedlik to, Ze by se d&ti jeho kromé uvedenych véci

*) Oznidmeni toto jest otiiténo v 1. dile Rieggerova »Archiv der Geschichte
und Statistik insbesondere von BShmen« str. 458, k SemuZ jests je pfiddno znéni
nafizeni wiirzburského v pFigin& »industridlnich a pracovnich kol na venkovéc
a vyliGeni Kindermannovych snah podobného sméru.
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i néméiné priudily. Dle lieni pomért v ohlageni tom podrobnéji rozvede:
ného mél farat a mistni vrchnostensky spravce Fizeni a dozor 3koly; byl
pti kole i jakysi internat, aviak biskup sim doporoudi, aby chovanci byli
davani do rodin selskych, aby tam prakticky vykondvali, éemu se ve $kole
pfiudi. Kindermann Skolu neoznaduje jako zvlastni selskou, pravif, Ze to
»neni Zidny vychovaci neb $kolsky tstav, ani Zidnd Femeslnickd Skola,
aniZ zvlastni selski«, nybrz e to jest jen vyulovani s praxi pfivtélené
skole obecné. Tim by se arci 3kola Zitenicka Fadila spie k tém obecnym
gkolam, jeZ tehdy podle vzoru kaplické (od Kindermanna, kdyZ tam je§té
byl farafem, za¥izené) spojovaly s obvyklym vyudovinim $kolskym i nivod
k rozlinym jiZ Felenym pracim, mezi nimiZ na venkové zvlasté §té-
pa¥stvi, ovocna¥stvi, pleteni atd. mély velikou dlohu. Podobné zafizeni bylo
v letech sedmdesatych minulého stoleti v Cechich namnoze zavddéno,
i v méstech napodobeno. I kdyby tedy $kolou Zitenickou, kterou spis tFedni
jako »selskou« uvidi, byla privé tato minéna, kdyby tedy nebyla byvala
skuteénou niZ$i hospodi¥skou $kolou ve smyslu tomu p¥ibuzném, v jakém
slova toho nyni uZivime, a kdyby i »selska $kola« v Trnové byla méla riz
podobny — maéli bychom tu pted sebou aspof typus vyudovini, jaky i nos
véjsi doba Skolnimi zahriddkami, vyklady rolnickymi ve Skole obecné,
ale zvlasté pokradovacim vyulovinim hospodaiskym p¥i obecnych $kolich
snazi se vyvinouti a rozsifiti. .

Jelikoz dle v3eho, co tu bylo uvedeno, nepochybné jest zjisténa aspofi
vSeobecnd spriavnost vySe uvedenych dat o existenci jistého druhu niZ3tho
vyudovani hospodafského (sahajictho pfes meze obydejného $kolského v+
kladu hospodaiskych &linka &itanky), jakoZ i o existenci zvlastnich ureds
nickych 8kol (hospodaiskych i lesnickych), sledujicich tikoly, jakym slou#,
byt i vedle jinych tdeld, nase nyndjsi stfedni 3koly hospodaiské — jest
moZno dospéti k tsudku snad mnohem vyznamndj$imu a duleZitéjsimu,
nezli bylo tvrzeni, jako by pravidelné uéeni polnohospodaiské byvalo vibec
prvné zavedeno v Cechach. UvaZime:li totiZ Sas zavedeni viech zde naznas
cenych 8kol, miZeme Fici, Ze na pid& nynéjdich zemirakouss
kych nejprve v Cechich vznikly zdrodky a provedeny
prvni pokusy pozdéj$iho, vodborném vyudovini zemé
délskémvRakouskujiZnyniobecnsd ustdlenéhoaoviem
téZmnohemuréitéjivyhranénéhorozt¥idénia odstups
Dovidnina vyufovéni nizii, sttedni a vysoké. JiF z té piis
Ciny zasluhovaly by si ony starsi pokusy podrobnéjsiho vyliteni, co¥ arci
bude moZno provésti jen na zaklads prozkouméni, snad dosti pracného,
v8eho starsiho materidlu pramenového. ‘ '
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Materialu toho, jeZto Skoly dotfené byly vesmés povahy ryze soukromsé,
sotva se mnoho najde ve zdejdich vefejnych archivech. Ale oviem dalo by
se doufati, Ze néjakou kofist poskytne archiv byvalé vlastenecko-hospos
difské spole¢nosti, nyni u zemé&d@lské rady prechovivany, pro historii dos
méctho zemédélstvi nepochybné i ve mnohych jinych p#idinich velice
cenny. Kdyby se mélo viZné piikrofiti ke sbirdni materidlu k dé&jindm
nadich nejstar$ich pokust v oboru hospodifského Zkolstvi, bylo by tudiz
tteba nejprve z posléz dotéeného pramene néjakou k tomu zpisobilou silou
diti potfebné zprivy vyhledati a vypisy obstarati, p¥i tom i star$i publis
kace vlastensko-hospodéafské spolednosti probrati. Krom& toho bylo by
tieba pokusiti se o to, aby z registratur velkostatkovych, pokud se jaké
chovaji — nejlépe ochotou nynéjsich vlastnikt piislusnych statkd, kde ty
které skoly byly — vypsina byla data z listin a zdpisti tammnich. I kdyby
pak nékdo okamZité zpracovani sebrané litky se mepodjal, dosti by bylo,
kdyby v3ecek nyni je§té dostupny materidl byl zjistén a soustfedény na
jednom bezpedném misté zachovin. Kdo ze zkudenosti vi, jak nesnadno
dnes se shini poudeni o mnohych vécech p¥ed sto lety sb&hlych, hospodaks
ského rozvoje nadeho viibec se tykajicich, a té% o osobich tehdy pisobivs
ich, pfiznd, Ze by to nebylo opatifeni bezcenné a nezasluzné,

Déti k tomu podnét nebylo poslednim t&elem téchto sporych poznimek.
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