HLAVY DRUHE CAST CTVRTA.
SAMOSPPRAVA.
NAPSAL DR. ALBIN BRAF,

I.
Cesky pojem samospravy. Definice jeji pravni a politické.

Samosprava nalezi k idedltim Ceského lidu, Utvoril
¢i o ni urcity svij obraz a obklopil jei zdfi nedotknutel-
nosti. Vyiadiujet si ifm ttvar samospravy jedin¢ prave
a ryzi. Kde asi ve svete jest uskuteénén, jasné nevi, leé
pokladda za zFeimé, Ze jest uskuteCnén viude, kde svo-
body politick¢é jsou vyvinuty nejdokonaleji. Tam 7e
patrn¢ samosprdavni ztizeni idedlu tomu vice hovi neZ
W nds, kde sice zaklady ieho meisou nespravné a ne-
zdrave, ale dosud neni rozvinuto K plnym jejich  du-
sledkun. ‘

Bez neimengiho prepinani lze Fici, Ze u nds az na
Liestku Tidi, je# uGitelské povoldni nebo zdmér naukovy
pFimél ke studiim obzory domdei presahujicim, panuje
jakysi utkvely pojenl samospravy, iktery s¢ ani nesrov-
ndva s tm, co se v dnedni vefejnopravni nauce v jakém-
koliv uz&m i Sir§im smyslu tak nazyvd, aniz se shoduje
s obsahem a povahou instituci, jeZ jako tak Fedend samo-

~

spriva priaveé ve stitech politicky nejvysptlejdich se na-
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chézeji. A pfece nebyla nauka bez udinku na panujici Ce-
sky ndzor o samospravé. Byla to — jak uvidime — poli-
tickd nauka, jeZ uprostied stoleti XIX. si podmanila
mysli politisujictho vzdé&lanstva v Rakousku, i také &e-
ského. Le¢ vldha, jeZ v ptdé dusi Seskych dosud pri
sveéZesti udrZuje kofeny idedlu samospravy tehdy vy-
péstovaného, neobnovuje se vice z prament naukovych,
nybrz ze zvlaStniho rdzu naSich piistaletych politickych
osudil. Z nich pochopime vSe. Nent ditvodu, uplétati z ne-
shody mezi pfedstavami o samospraveé, jak je chova na§
lid, a dtvary samosprdvy dnes v Evropé panujicimi
ihned vytky o politické opozdilosti Seského lidu nebo
jeho politickych viideit. Ano pravé z tich konkretnych
osudll vysvétluje se jeSté dalsi skuteénost, Ze lid nas
pfilnuv jednou k heslu samospravy v tom silné proti-
statnim p¥ibarveni, jeZ neni nutnou soudisti pojmu samo-
spravy, nybrz jen znakem jeho v t. zv. prirozenopravnim
uceni, vradil pod n& i takové cile své, které uZ dokonce
nemaiji povahy samospravy jakoZto formy sprav vV ve-
feiné. My vSak pravé phjdeme po stopach toho, c¢o
ndzvoslovnym oby&ejem naSi politické a politisujici ve-
Fejnosti v pojem samospravy byva shrnovéno, anof nam
usnadni pojmové ohraniceni.

Nejprve odivaii se u nds rddy, a to je$té i v dobé
pfitomné, heslem »samospravy« poZadavky stdtopravni.
SlySime-li v programovych heslech neb politickych fe-
Cech slova podobnd jako: »¥addme dokonalou samo-
spravu krélovstvi Ceského« nebo stiplnou sanlospravu
zemi koruny Ceské« a t. p., rozumiva se tim zpravidla
Jak mozZno nejiipIn&isi navraceni statni souverernity, ktera
b&hem poslednich stoleti ve prospéch dstfedni moci Fig-
ské aZ na malé zbytky byla zemim odiiata. Nejde tu ani
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o pouh¢ rozsifenf zdkonoddarnd¢ plisobnosti snémit
v nynéjgich jeifch zpfisobech na jiné je§té predméty, neZli
jsou i svéFeny panuiicimi tstavnimi zFizenimi, aniZ
o0 pouhé rozmnoZeni spravni pisobnosti snémit nebo
zemskych vybort, o niZ je§té niZe bude Fec¢, nybrZ o to,
aby zase byla znovuziizena nékdejdi statni samostatnost
Jeska aspoil ve vech téch smérech, kde vzhledem k po-
tfebdam a nutnostem Gasovym nekdZe i na§ vlastni pro-
spéch zachovati iisté zéleZitosti jako spoleCné bud celé
¥i8i nebo, hledic k nynéi§imun dualismu, statnimu atvaru
predlitavskému. Piiklad takového. pokusu, obmezeny
oviem na kralovstvi Ceské v uz8im smyslu (nikoliv tedy
na celou skorunu &eskou« se vztahujici), mame v zédsa-
dach snémem Ceskym r. 1871 _schvil enych a znamych

enea s

pode jménem Cldnkit hmdamentahmh Nenozhodnusx

“formule btcltODlaVIll Jdou oviem mnohem dale.

Druhy ze §ir§ich smysli, které se v nasi zobecnélé
politické frazeologii nezfidka ddvaii slovu samosprava,
kryie se celkem s tim, co ve zvla§tnim nazvoslovi ra-
kouskych stran parlamentnich se oznaCuje jako »po-
liticky autonomismus zemix. Jet obecn® zndmo, Ze jsme
méli a dosud mame mezi stranami riznych zemi i nd-
rodnosti rakouskych takové, které se zovou autonomi-
stickymi. »Autonomie« je stary pojem, dobfe Znamy uZ
stfedovékym pravnikim a znamend vibec pravo jisté
korporace davati v mezich zaleZitosti svych zdvazna
pravidla svym piisludnikim. Pravé v tomto smyslu min-
vime u nas také o autonomii obecni a okresni i mnohé
jiné. Led politicky pojem autonomismu v Feceném 0so-
bitém programovém vyznamu rakonském tyce se jednot-

livych »krdlovstvi a zemic ve smysln trvajici
vou uznaném a znamend vlastné hlavné roz§i

Ceskd Politika. 1172 19

usta-
feni zd-
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konoddrné moci jejich snémil. Netfeba podotykati, &im
tento autonomismus, k némuZ se hldasi i strany nemajici
statoprdvnich poZadavki podie Seského stiilu, zdsadng
se lisi od stdtoprdvniho idedlu, nebot onen uctuje s da-
nymi ftvary fistavnimi, k zdsadni zméng jejich nesmé-
Tuje. Jinak jiz by bylo, kdyby spolu tihl k tomu,
aby na zemé pfesla i vykonnd moc v tom rozumu, %e by
dostaly samostatné vykonné organy, snémiim pravng
odpovédné Tedy zemské ministry (skancléte« &
jak jinak by se zvali), pFipadné jen mistodrZitele, sndmiim
za vykon zdkontt zemskych. podle obdoby odpovédnosti
stdtnich ministri pravng odpovédné, tak Ze by mohli
z usneseni snému Zalobou p¥ed zvldstni vereiny soud
byti pohndni. To by iiZ byl poimove i prakticky zdavaZny
poSin ve sméru naSich stitopravnich poZadavki, kdefto
podle béZného uZivani slova »autonomismus« neb »auto-
nomistické strany« nepomys$li se na vice, neZ pouze na
iistou vétsi miru decentralisace zakonoddrnc na ptdé i ve
formdch nyn&j3i tistavy, bez zdsadni ieji promény.
Na rozdil od dvou téchto vlastud tistavopriavnich
poimil, které nepfesné ndzvoslovi praxe také u nds
2 pouhé nedbalosti pojmové stladuje pod heslo samo-
spravni, vztahuje se konednd a také obmezuje tieti
a nejobecnéji uZivany smysl nageho poimu samospravy
na tvary na$i trvajici samospriavy obeeni, okresui a
zemské. Jsout i »zemé« v nynéigim pojimu fstavnim
nejen skrze své snémy pro obvod svili a v mezich
piisluSnosti, nyni dle &. 11. zakl zdkona o za-
stupitelstvu Fi§ském stanoveng, tiCastuiky zdkonoddrné
moci, nybrZ zdroveii télesy samospravnymi, kterouZto
samospravue v mnohych zileitostech vykondva sdam
sném, v jinych zemsky vybor, jeni zirovei provadi
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i pravni a majetkovou kontrolu naproti uZs§im obcim,
okresnim a mistnim. Zemé, okres i obec jsou pravnické
©osobnosti, maji jako takové prava majetkova, jednaiji
skrze své orgdny vefeinym Fadem upravené, spravni
pravomoc jejich ve smérech zdkonem vytlenych vzta-
huje se na vSecky osoby, na jejich fizemi se nalézajici.
Jsou tedy podle ndzvu, nyni stile obecndji uZiva-
ného, izemnimikorporaceminebotizemnimi
svazky. I miZeme tudiZ Fici, Ze obecny, nevédecky
pojem samospravy, ktery jsme naznaCili jako osobitd
Cesky, zahrnuje troji, zdsadn& rozdilny Zivel neb troji
podstatné rozdilnou sloZku: politicky federatismus, poli-
ticky antonomismus a samospravu tizemnich korporaci
{obci), zaloZenou u nds na Fi§ském zdkon& o zikladnich
pravidlech zfizeni obecniho z r. 1862 a na podrobné&jSich
zékonech zemskych, tedy na pf. v Cechiach na z¥i-
zeni obecnim z r. 1864 a na zakon& o zastupitelstvich
okresnich z téhoZ roku. A celkem se také na uvedené tfi
obory Cesky pojem samospravy obmezuje, ano ie tak
‘hluboko vStipen v mysli a ndzory naSe, Ze v S§irSich
vrstvach neni u nads obvyklo, poiimati jako tvary samo-
spravné na pf. obchodni komory, zemédélské rady nebo
spolelenstva Zivnostenskd, dokonce pak uZ rfizné rady
8kolni — mistni, okresni a zemské — nebo daiiové ko-
mise, podle zdkona z r. 1896 o pfimych danich osobnich
z¥izené a pod., a¢ mezi témito Gtvary a obcemi je vice
podobnosti neZ mezi obecni samospriavou a svézdkon-
mnosti zemi. Lel nevytykeime tuto poimovou nejasnost
naSemu lidu prespfili§, ba ani praktickym politikiim, Ze
nepedovali o jasnéi8i poimy. NA&§ prosty, politisujici
Slovek prese vSecko nedostatené pojmové liSeni mezi
uvedenymi tiemi podstatnymi souCdstkami svého SirSiho

19
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poimu samosprdvy zachovadvd si jakysi pojem samo-
spravy v uZ§im smyslu, pravé onen, jenz se tvée dotle-
nych naSich tzemnich korporaci. Ale ten pak béfe uZ
fizné€ a tvofi si na jeho podkladd svij urcity ideal
o samosprave, jak by méla byti, co by v jeji obor mélo
néleZeti, jakd moc jejim orgdniim pfisluseti atd. Konecné
pak neni pohfichu ani ve vidé vefejnopravni néseho co
do objemu a obsahu pevné ustdlencho, neni zkrdtka vibec
Z&ddné jednotné prijaté védecké definice samospravy.
Ba slovo »samospriava« samo neni ani v tom smyslu
obecné evropskym, Ze by kaZdy z evropskych jazyki
mél vyrazu s nim se kryiictho. Tak na pf. Francouzi,
majici ov8em i véc samu mérou napofdd jeSté malou, ani
Zadného ndzvu s na$im slovem »samosprava« shodného
nemaji. Pomahaji si ndzvy o spravni decentralisaci (de-
centralisation administrative), nebo mistni spravé (admi-
nistration locale) nebo dokonce slovem »gouvernement
du pays par le pays«,' ad viecky fedené francouzskd
nazvy jsou pro véc, o niz tu jde, ndzvy naprosto nevy-
stiZznymi, nejsouce o nic presn&i§imi ne# ten §ir$i smysl,
ktery u nds se ddva slovu samosprava. V némé&iné slovo
»Selbstverwaltung« povstalo zfeim& prekladem slova
seligovernment, ackoliv se pravé zase v Angli ani
posléz dotleného ndzvu ddavno uZ neuZivd pro vieck y
Gtvary, jeZ v némeckém pisemnictvi oznaduji jako
»Selbstverwaltung« i taci spisovatelé, kteii mu davaji
dosti fizky vyklad. UZivajit Angliané pro své novejsi
utvary zastupitelskych sborit spravnich odborného ozna-
Ceni »local government« (sprava mistni).

1 OvSem prav{ Ferron (Institutions municipales et provinciales com-

parées) : Quand nous aurons la chose, nous aurons le nom - a¥ budeme
miti vic, budeme miti i nizev,
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Pricina této podivné neurditosti jest jednoducha. Vézi
ve veliké riiznosti historickych vyvoil, jeZ neisou snad
jen data starSiho a nikterak nejsou ukonéeny, vie«dosud
ie v proudu tvofeni a pretvofovani a novych ﬁtvérﬁ
stile pfibyvad. Zakladd se pficina dotlené neurditosti
ndzvoslovné ve vlivu velkych Sasovych idei, které poli-
tické mysSleni uchvacuji, ovladaji ndzory lidské o tom,
co a jak by byti mélo, vtéluji se v urlité tpravy zé-
konné a zistavuji v mySlenkidch a v utvofenych ve-
Feinopravnich zafizenich své stopy, i kdyZ samy
blednou, ustupujice jinym. A neposléze spoivd i v tom,
Ze téZ stitové podléhaji mocnému »zdkonu ndpodoby«
(loi d'imitation, jak to nazval Tarde), ktery ma tak
ohromnou vlddu jak nad jednotlivei, jejich potiebami
i jednanimi, tak nad staty a FiSemi. PrenaSeji se tedy
jisté ftvary ze stitu do statu — ale protoZe jest pii
tom fi¢tovati s danymi poméry, se zfizenimi vice méné
zakoTenénymi, povstavaji tak i pfi v8 zevni shod€ neb
pFibuznosti za¥Fizeni ideové odchylnd, vécné nikoliv plné
shiodnd. Politi¢ti hrnéifi tvofivaji asto ndadoby valné
sob& podobné, ale moc pomérit historicky vytvorenych,
nalady a schopnosti lidu, riiznost prostfedi i odchylnost
tendenci piftomnost ovlddajicich nuti je dati jim jiny
obsah. Nadobdm samym se v8ak ponechdvd totoZné
iméno. Obec na pf. jest staroddvny spolefensky tutvar.
QO #adném z tak feSenych samospravnych téles nelze fici
tak rozhodng&, Ze nebylo vytvofeno stitem, Ze bylo pFed
nim. Zevné, ryze smysing, ma naSe obec, jako mistni
sloudeni obydli a lidi, jisté totoZné, typické znaky jako
anglickd, francouzskd neb némeckd. A pfece — snad
Elovek vefeinopravni udenosti nedotéeny nad tim se za-
razi — neni obec nade jako samospravny svazek ndco



262 ROZDILY UTVARU VvV RUZNYCH STATECH.

organisaci a kompetenci totoZného s francouzskou i né-
meckou neb anglickou, a tyto li§i se od sebe navziiem.
Anglie, tento ddvny, slavny vzor »samosprivys, z niZ
tolik hesel a vzoril pfe$lo na pevninn, politické ohce v na-
Sem pojmu, kromé jistych privilegovanych mést, vibec
do druhé polovice ve&ku XIX. neméla, teprve spravni
opravy z konce minulého stoleti utvorily z farnosti (pa-
rish) obecny fitvar, nasi mistni obci obdobny. Autonomie:
na8i politické obce jest bez porovndni v&t§i neZ fran-
couzké, ano také rozhodnd vét§i neZ autonomic vesni-
ckych obci v Némecku. Ideovym zdkladem své samo-
spravy lisi se ale na8e politickd obec nyni rozhodné ode:
vSech imenovanych, jak je$t& uvidime. KdyZ uZ to plati
o takovém zdkladnim a prastarém utvary, o kterém
prosty rozum ndchylen jest za samoziejmou pfedpokld-
dati tplnou konstruktivni totoZnost v riiznych stdtech,
jak nemaji byti tichylky uZ v samém jadru ziizeni, je%
se bud tykaji dtvarf, které historicky plivodnd mély
viastni rdz stdtni, nebo takovych, jeZ naopak teprv
stit v pa8i dobé, ucinkem potieb Zivotnich, nové vy-
tvofil, nanejvy§ toho, co tu bylo, jako staviva ¢dsteéné:
pouziv! :

UZ obyceind potfeba Zivotni budi v lidech snahu,
shrnouti riizné jevy, pokud se v nich daii vystihnouti jisté
spoletné znaky, pod spoleénd oznadeni & pojmenovani,
zvIaste tykaji-li se znaky totoZné naleZitosti podstat-
nych. Tvofeni pojmil ve v&d& vychizi ze steiného
ekonomického pudu: shrnutim vEeho, co v jevech a
iejich souvislostech jest pravidelného, pod jednotna
oznaCeni usnadniti si my8lenkové ovlddani fakt. Ne-
ide-li do podfizenych zbytednosti a malicherného 3ka-
tulkovani, jest takova poimotvornd price velice plodnou,.



DEFINICE PRAVNIL. 263

prohlubuje naSe pozndni, vyjastiuje kouty skutednosti,
které by jinak zstaly temny, usnadiiuje praktické apli-
kace a viidéi mySlenky oprav. Z takovych snah povstaly
definice samospravy, a pondvad? v pfisludnych byva-
I¥ch a pfitomnych utvarech ievily se Gdstetné totoZ-
nosti znakové v rfiznych smérech, povstaly také riizné
definice podie toho, které z t&h znak® se pravé kladly
za podstatné a rozhodujici. Cim §ir$ kruh zahrneme, tim
méné miiZze byti spoleCnych znakd, &im uZzsi, tim vice se
jich naijde.

Pokud se definicemi takovymi chce opravdu jen vy-
stihnouti, co riznym, skuteéné trvaiicim atvarim
ze zietele pravniho jest spoleCno, pokud tedy v na-
Sem pfipadu takovymi defininimi pokusy snaZime se
vystihnouti typickd fakta vefeinopravni, ne-
vmésujice do nich rozlicné praktické cile, jiimZ ty
fitvary povolany byly slouZiti neb slouZiti by mély,
nejsou spory o definici samosprdvy Zadné spory zdsadni,
nybrZ pouhymi spory o védeckou fucelnost. Vyvinou se
v pouhy rozchod ndzorti o tom, co z jisté sumy skutec-
nych zievil podle jejich organisaci neb vefeinopravnich
vztahll md a 0celné muZe se shrnouti pod jednotné spo-
le€né oznaleni. PonévadZ tu jde o jevy vefejnoprdvni,
a latka definiéni se béfe z jejich prdvnich znaki, tedy
povstanou vlastné definice pravovédecké. Ale tim
valnd &ast definici samosprdavy neni ani v knihdch vé-
deckych. Nezapomeifime, Ze nejvétsi ¢ast toho, co v SirSim
neb uZ§im vyznamu v piitomné dobé nazyvame samo-
spravnymi fitvary, tvofilo a vytvofilo se pfed olima
pokoleni nové&jSich a jejich pfi¢inénim, tedy pokoleni,
kierd, bofice hradby absolutistického stdtu a wvedena
jsouce urditymi politickymi idedly, v rdmci téchto idealit
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a ve sluzb& jejich pretvofovala vefejnopravni zFizeni.
Jak a ¢im ma wréitd instituce danému, obecné poli-
tickému poZadavku neb cili hovét a slouZit, to pravé
ovlddalo mySleni a dychténi. To se bezdédne vit&luje
v definice, kladou se do nich poZadavky, pfini, ten-
dence, idedly. V rouSe definice se pak viastné vyiadfuji
maximy, t. . zdsady o tom, co a jak bvti mid. Rozumi-
mie-li pak politikou ve smyslu praktickém soubor snah
a plisobnosti, jeZ se vztahuji k npraveé a Fizeni vefeinych
zaleZitosti, miiZeme Fici, Ze definice posléz Fecencho
druhu json definicemi politickymi. A prdvé ty previddaly,
protoZe Slo o véci, jeZ byly v proudu Casovém, v proudu
tvofeni a pfetvofovdni pod panstvim jistych obecnych,
‘politickych idedlli doby a stran. Také na§ obecny pojem
samospravy, pojem na$ich praktickych politiktt od r. 1848,
pojem dnes zlidovély, jest takovou politicko u defi-
nici. Ze v neinové&jich politickych d&jinich naScho na-
roda tkvi pFiciny, pro¢ nd§ utkveély pojem samosprivy jest
pravé takovy, jaky jest, to je§tdé dale se pokusime
vysvétlit. Zde dostafiZ zatim pfipomenuti, Ze my,
pokud ide o ni$ pojem samosprdvy obci (SirSich i u#sich),
nevklddame do ného jen znaky, které json ze skutednosti
odvozovany, nybrZ spolu pFani, poZadavky, praktické
idedly, majice za to, Ze opravdovou samospriavou jest
jediné to, co témto vyhovuje. Takto si ovSem bezdiky
uzavirdme pochopeni a posouzeni mnohych ttvari ci-
zich, pfibuznym tfeliim slouZicich, které svou skladbou
i svymi ideovymi zdklady od naSich se odchyluii a utkvi-
véame v jednostrannostech, které ndm znesnadiiuii pro-
niknuti k p¥ekdZkdm, kyZeného od nds cile. Nemluvme?#
schvéln€ o n&jaké modernosti. Idey, na nichZ spodiva
naSe zfizeni samospriavy obecni, opravdu nejsou vice
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moderni, chceme-li méfitkem udiniti atvary v zevni po-
dob& obdobné, jeZ nalezdame v politicky nejvyspélei§ich
statech pFitomnosti. Le& to o sobg, a¢ vybizi k premysleni,
prece by nemohlo byti rozhodno. Vyplyva-li z naSich
narodnich potfeb politicky'ch ditvodng néco odchyliného,
nemusili bychom se vlivu svétob&iné modernosti tak
presprili§ podddvat. Rozhodnym ziistane vztah k témto
potfebdm. Jen ndm nesmi na§ pojem, z vlastni neddvné
politické minulosti Serpany, zatemilovati spravné hledigté
kritiky vzhledem ke skutednym vykontum, kalit tisudek
o moZné vykonnosti a tak. zatarasovati pravé cesty
k napravé, Bylo oviem dost povaZlivo, kdy? jeden z feg-
niki pri neddvné nejCelngjsi oslave Styficitiletého trvani
»na8i« samospriavy vSeliké zkoumani o rizné ideové
podstaté a ji ovlddané skladb& ntvari, pod pojem samo-
spravy zahrnovanych, oznalil jako »pouhé theoriec,
které Ze vlastué nemaji podstatného dosahu pro dilo na-
pravné. Odpovézme na to pfikladem. KdyZ se jednalo
v difvéiSim jednom zasedacim obdobi &eského snému
o zdkonnou fipravu postaveni tifadniki samospravnich,
pronesl kterysi venkovsky poslanec s diirazem veétu:
»Jakd pak by to byla samosprava, kdybychom si v obci
neb okresu nemohli vziti ani tfadnika, jakého chceme P«
Ten muZ mél desky pojem.samospravni v krvi a kostech.
‘On myslil v jeho duchu naprosto disledn&. Chceme-li se
poustéti do opravy tak sloZitého fstroji nic nedbajice
politick¢ idey, z niZz vyrostlo a jeZ celou jeho pravni
ipravu, pfedevsim pak zakonn€ vymezeny obor piisob-
nosti urfovala a dosud ovlada, pak bychom se vydavali
na plavbu bez kompasu a kormidla. Kdyby byl pravdiv
vyrok o »pouhych theoriich«, bezvyznamnych pro dilo
napravy, pak by obsahoval krutou vytku pro Ceské poli-
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tiky, Ze nechali, pFese v¥ecky své mocné idedly samo-
spravy, ftvary jeif i vymezeni plsobnosti jeif utkvdti
v nehybnosti uprostfed proudit ¢asovych pravé pro po-
liticky Zivot tak plodnych a poduéty bohatych, kdeZto
se zatim v§ude po Evropé pfislusné formy rozvinovaly,
pretvofovaly a obrozovaly. Pretvorovaly a obrozovaly
se v Némecku, jeZ pii vSem svém velikém fstavnim a
ohromném hospodarsko-politickém dile na8lo k tomu
dosti Sasu, pretvorovaly a obrozovaly se¢ v samé Anglii,
kterd ma samosprdvu staletou, ovSem pravé v samém
ideovém zdkladg, v celé veFejnopravni konstrukci od
nadi nyné&isi tplné odli¥nou, ale f o r my jeii v stoleti pre-
dedlém dokonale pretvorifla velkym dilem zikonodar-
nym, po etapich postupujicim.

II.
Samosprdava rakouskd a anglicka.

o

Ukol, ligiti nejdfileZit&isi veFeinoprdavni zafizeni, je#%
vEét§sim mensim rozsahem se zahrnuji soubornym ndzvem
samosprdva, byl u nds jiZ vykondn z Casti i v Sir8ich me-
zich neZli pro pouhou zdkladni orientaci praktickych poli-
tikii. Nejde o to v pFitomné stati znova jej opakovati, coZ
by ani nebylo moZno iinak neZ v rozmérech nepomérné
rozsahlych. Ctenafe, kterému jde o poudeni toho druhu,
miiZeme tedy odkédzati na domdci pisemnictvi.* Na tomto

1 BudteZ tu hlavn uvedeny studie prof. B. Riegra ,0O samo-
spravé" uvefejndné v Osvétd rodn. 1889-91 a pro uis{ kruh 1891 sou-
borng vydané, Déle sbirka predndSek r. 1897 v ,Ceském  Klubun* po=
tadanych (Solc, Pra%dk, Braf, Rieger, Trakal, Redbek), 1899
vydand s ndzvem ,Samospriva®, K tomu ,Ustavni pravo' zv&tndlého

prof. PraZd ka (2. vyddni) a nemén& i kniha Dra Vavitinka: O sidto-
pravnf povaze krdl. a zemf na ¥$ské radé zastoupenych (Knihovna Sbor-



