1L

- Dne j1. ledna 1905 podala vidda poslanecké sné-
movné novou pledlohu zdkona na zménu a doplnéni
fadu Zivnostenského (&. 2141 piiloh k stenograf. proto-
kolim poslanecké snémovny o XVII. zaseddni 1905).

‘ Osnova tato byla v podstaté jen v nékterych smé-
rech opravenym a dopln&nym ndvrhem reformy Fadu
Zivn., ktery 8. srpna Igor obchodnim komordm a’ po-
litickym Gfadfim zemskym i primyslové a pracovai
radé k dobrozddni byl poddn a kterému opét byla a-
stené podkladem vlddni predloha Badeniovskd z 20.
- prosince 1895, z ni% byly v roce 1901. vynechény pied-
pisy o délnické ochrané. ' ‘

Od viadni pfedlohy z 10le1 1895. — osnova z 8.
srpna 1gor nebyla parlamentu ani predloZena — od-
lifovalo ji neplospesnc. ze ;vysvétlujici poznémlky*
(diivody) byly k ni”vyddny teprve pozdgji, Ze nebylo
ani v textu jednotlivych paragrafi a odstaved — jak
jest pravidlem — zvld§tnim tiskem vyznaeno to, co
mé byti proti ‘dosavadnimu stavu plévmmu pfidéno -
nebo zménéno. a

Po strdnce materielni bylo lze vytykatl osnove, ze
neupravuje pouze latku, zdkonoddrstvim posud ne-
tknutou, ani nereformuje s druhé- strany soustavné a
jednotné cely 4d' Zivnostensky, nybrZ méni opét jen
noveldrné viechny vétsi Zivnostenské zdkony piedchozi,
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tak Ze se ji nyn¢jsi jiZ nepFehlednost zivnostenskoprav-
nich piedpisi jen jeité zvétsuje, ddle Ze jen malo od-
staven jest v mové osnové upraveno souvisle a proni-
kavé a konetné ze ponechdvd se v ni piili§ mnoho
mista naffzenim provddécim, jimiz se ma predpisim
jejim dostati teprve obsahu.

Vlddni osnova nedosla také pravé pfiznivého pfi-
jeti. Sjezd Zeského femeslnictva a Fivnostnictva v Praze
dne 23. dubna 1905 i manifestadni sjezd Ceského Ziv-
nostnictva z Moravy a Slezska v Pferové dne =2.4. dubna
1905 prohldsily, Ze zivnostnictvo touto vladni osnovou
nikterak neni uspokojeno, jeliko% davnym naléhavym
tuzbdm Zivnostnictva — zavedeni pritkazu zpisobilosti
i pro tovdrni podniky, vyrobky femeslnické zhotovujici,
a pro Zivnosti hostinské, zavedeni zkougky mistrovské
a obligatornich svazi spolefenstevaich — ani z daleka
nepfichézi vstfic, podobné vyslovovalo se ve svych
organech vzhledem k jinym zase ustanovenim vladni
pfediohy obchodnictvo, touZici rovnéz po pritkazu zplso-
bilosti a brdnici se s druhé strany proti obmezenim
§ 38 i proti koncesovdni obchodu s lahvovym pivem,
a konetné délnictvo protestovalo proti tomu, ze ve
- vlddni osnové nebylo ani v nejmengim piihlédnuto
k ochrané zejména price Zenské a détské, k lep8i
ochrané Zivota a zdravi délnika v dilndch maloZivno-
stenskych, ke stanoveni maximalni pracovni doby v ob-
chodech a maloZivnostech, ani ke zkrdceni pracovni
doby v podnicich tavédrnich, k rozifeni kompetence
hromad pomocnickych a pod.

Vseobecné bylo téz vytykano, Ze osnova nepokousi
se o soustfedéni vedkerych predpisii Zivnostensko-prav-
nich v jediny zakon Zivnostensky, Ze podénim jejim neslo
pry viadé up¥imné o prospéch  Zivnostnictva, nybrz
jen o .to, aby rilzné kruhy interesentd byly navzdjem
proti sob& rozetviny — ha nechybélo ani posuzovateld
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mezi pieddky Zivnostnictva samymi, Ze lépe — ne¥ celd
osnova reformni — prospéla by Zivnostnictvu tprava
celni, zlepseni pisobnosti konsulatd, pFifknuti erdrnich
dodédvek maloZivnostnikam, a reklamovéno druhdy jednak
‘Zivnostenské zdkonodérstvi zemim, jednak povinné po-
jisténi zivnostnictva na pripad stdfi a inva lidity za prispéni
stdtu, zemé a obci.

Vldda Gsty tehdejsitho ministra obchodu bar. Calla
dne 28. tmora 1903 pfi prvnim teni této piedlohy v posla-
necké snémovné uvddéla piedeviim davody, ze kterych
nenavrhuje Gplné novou kodifikaci nageho priva Zivno-
stenského a spokojuje se opét pouhou novelou. Methoda
novelatni dovoluje pry dalsi vybudovani kazdého jedno-
tlivého z onéch tfi velkych obord, je# upravuje nég

fad zivnostensky — politiky maloZivnostenské, (velko)
pramyslové a socidlni — aniz by soutasné revidovina
byti musila ostatni litka, kterd vibec nebo alespoii
dosud reformy nepotiebuje. Pravé pak v oboru malo-
zivnostenském snaZi pry se zdkonoddrstvi o soustavny
znendhly postup v souhlase s pokrokem organisace Zivno-

. stenské, s technickym, kulturnim a hospodéfskym zdoko-

nalovdnim naSeho Zivnostnictva a neni pry zde tudiz
jesté oné ustdlenosti, kterd jest nezbytnym pfedpokla-
dem zdkladni vSeobecné nové kodifikace i pouhého
prava femeslnického. M4 tedy predloZend osnova rdz
maloZivnostensky, neupravujic ani na pf. provozovny
Zivnostenské, ani délnickou ochranu a pod.

Co pak se tyde sméru svého v oboru politiky
maloZivnostenské, je osnova pokrafovdanim na drize
zahdjené — pry uspdné — novelami z let 1885 a 1807,
je—dle r&eni diivodil— »pokusem, opatfenimi zdkono-
ddrnymi podporovati a G&inné péstiti organisadni snahy
zivnosti a zdrovell vyhovéti od.wodncnym poZadav-
~kiim, k vniternému’ u&ldnkovini femesla a vychové zZpl-
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sobilého dorostu sméi‘ujicime, oviem aniz by se tim pry
do pozadi stavély nebo dokonce porudovaly Zivotni
zdjmy jinych Ciniteld pro hospodaiské prospivdni stdtu
vysoce dileZitych.

Mohla by se tedy tendence dnedni Zivnostenské
politiky vladni charakterisovati tak, %e vldda — pokud
se véc nedotykd velkopramyslu — jest ochotna k dal-
§im koncesim nynéjsimu hnuti Zivnostnickému, pokla-
dajic Gpravu pomért uvnitf maloZivnostnictva za véc
predeviim jeho samého se dotykajici.

Zakladni hlediska byla tedy prohloubeni a upev-
néni obligatorné spoleenstevni organisace Zivnostni-
ctva a racionelni zdokonaleni prikazu zpdsobilosti.
Vtomto sméru zavedenim povinné uednické zkousky
pfi Zivnostech femeslnickych, zostfenim pfedpistt o drZeni
ugtin a ndvstévé kol pokraovacich, o udileni dispensi
a. ndhradé prikazu zplsobilosti vysvédEenim dennich
skol primyslovych; v.onom sméru podporou tvofeni
spoletenstev odbornych a svazil spoleZenstevnich i sekci
odbornych, roziifenim GZeld spoledenstevnich v oboru
hospodatském a humamtmm udélenim prdva rekurs-
niho atd.

Konetné - nehledic k jinym opatfenim, jez
navrhuji se dle zkuSenosti nabytjch pii vykondvani
predpisii Zivnostenskoprdvnich — ,zvld&tni ochranu®

chtéla osnova poskytnouti oném kategoriim Zivnosten-
skym, které ,pfes véZnou namahu o zlepSeni svého
postaveni nep¥izni pomé&rh zvl4st téice trpi“; jako Ziv~
nosti hostinské a vyepnické, lxomunctw a 1emeslmck¢,
odévnictvi. ' o

Prvni &tent vlddni predlohy o reform& Zivnosten-
-ského  tadu _potalo v poslanecké snémovné dne 23.
dnora 1go3. Retnicky z zépas mezi poslanci totil se hlavng.
0 zostfeni prikazu zplsobilosti ¥emeslnické a utuZeni
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organisace spoledenstevni. Liberdlové, velkoprimyslnici,
socialni demokraté byli proti vSem zdsadnim bodim
reformy, zdstupci stfedostavovské politiky — také na
Zeské strané — kladli naopak jedté poZadavky dalsi,
s piedlohou dilem ani nesouvisici.

Dne 11. b¥ezna bylo prvni fteni Zivnostenské no-
vely v poslanecké snémovné skondeno a predioha pii-.
kézdna 48&lennému zivnostenskému vyboru, ktery viak
" — kdyZ pfedbéiné porady subkomitétu od ného zvo-
leného ani po uplynuti tfi mésicd nemély valného
vysledku — konené pod rostoucim tlakem veFejného
minéni Zivonostnického svoji zpravou ze dne'z7. Zervna
1903 (& 23096 pfil. stenogr. protok.) vzhledem pry
k objemnosti vlddni osnovy a kritké dob&, do konce
zikonoddrného obdobi zbyvajici, navrhl, aby ku pro-
jedndni predlohy vladni byl dosazen ve smyslu § 11.
zdakona z g0, Cervence 1867 & 104 F. z 18Clenny
“yybor, kteryz by zasedal i po dobu prdzdnin parla-
mentnich. K pilnému ndvrhu posl. Plagka byl ve schizi
poslanecké snémovny ze dne 4. fervence pres odpor
zejména Elderschiv, ktery vinil Zivnostensky vybor z ne-
ginnosti, i pfes upozorfiovini ministra Calla, aby urych-
lené projedndvdni nebylo na djmu jeho dikladnosti,
“usneseno, aby Zivnostensky vybor prohldfen byl za
permanentni, by tak pfedloha za letni prdzdng parla-
mentni vyborem projedndna a v podzimnim zaseddni
snémovné ke druhému cteni pfedloZena byti mohla,
K usneseni tomuto pFistoupila dne 7. ervence i sng:
movna panskd a 8. Eervence byl 18&lenny permanentni
vybor sivnostensky poslaneckou snémovnou zvolen.

Z poslanci &eskych  do vyboru zvoleni Karbus,
Kratochvil, Kulp, Sajfrt, Dr. Stojan.

Prvni meritorni schizi konal permanentni vybor
dne 17. Cervence. Za vladu prohlasil odborovy pred-
~mnosta Dr. Hasenohrl, Ze vldda netini ndmitek, bu-

a
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dou-li v revisi pojata ustanoveni Zivn. fddu s vlddni
piedlohou Gizce spfiznéné; budou-li pak na vladni
predloze predsevzaty zmény nebo dopliiky v otdzkéch
zdsadné dulezitych, Ze si oviem vlida vyhrazuje
zaujmouti konetné stanovisko teprve p¥i druhém &teni
osnovy.”) '

Tal\c. dne 18. Zervence totila se generdlni debata
pfedevsim kolem otdzky, mé-li se jedndni vyboru obme-
ziti na vladni pfedlohu, & roz§ifiti na cely fdd zivno-
stensky. KdyZz nékolik fetnikl projevilo, Ze by bylo
potfebi prenikavé reformy celého fddu Zivnostenského,
pfi nejmendim pak reformy Zetnych jeho ustanoveni,
vlddni osnovou nedotfenych, prohldsil 18. Zervence
Dr. Hasendhrl, %e vlida nechce z porad vyluZovati
nic, co je v souvislosti s Gpravou pomérl Zivnostenskych,
vyjimajic jen otdzky délnické ochrany a schvalovéni pro-
vozoven, nafeZ pfijata vlddni pfedloha za podklad de-
baty specidlni.

Referdty rozdéleny byly ve schlizi dne 18. Zer-
vence takto: obecnd ustanoveni (§ 1—13) posl. Kulp;
prikaz zplsobilosti (§ 14—14f) posl. Schneider a Pacher;
koncesni Zivnosti (§ 13—24) posl. Doboszyiski, Sajfrt
a Stojan; rozsah .a vykondvani prdv Zivnostenskych
(§ 36—61) posl. Kratochvil a Bendel; uednictvi a
Zivnostenské vyulovini (§ 75a, 97— 1o4.e) posl. Bdheim
a Hueber; spoletenstva (105—r3om) posl. Foerg a
Hauck; spolefenstevni dobro&innd zalizeni, prostedko-
vani prdce, postaveni pomocnikd ve spoleenstvech
(§ 105—130m) posl. Stojan a Karbus; prestupky a

#) -Qdb. rada Dr. ryt. FrAies kladl diiraz na pfani vlady, pro-
hloubiti porozuméni palitickych @fadli pro potfeby Zivnostnictva
a zjednati co moZnd viely kontakt mezi politickou spravou a kruhy
Zivnostenskymi, Zidal viak, aby se pfi usnadSeni hled8lo k provedi-
telnosti novych usnesen{ a velké rozmanitosti pomérd v }edumh-
vych zemich,
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tresty, Ufady a fizeni (§ 131—152) posl. ryt. Mala-
chowski. ‘

Dne 14. z4% 1905 zakondil staly vybor Zivnostensky
své prdce. V kritké tedy dob& od polou Eervence do
polou z&fi vybor projednal v prvnim &teni cely ¥ad
Zivnostensky. Vzav za podklad vlddni predlohu, neob- '
mezil se na ni, ménil i v pfedpisech, kteryjch se nedo-
tykala, a provedl dalekosihlé daldi zmény a dopliiky.
Vldda uvefejnila usneseni jeho p¥ehledné spolu s dnednim
platnym textem Fadu Zivnostenského a s ustanovenimi
vlddni piedlohy, vydala pak kromé toho pfehled dobro-
zdani a ndvrhd, které podaly obchodni komory, spoleden-
stevni svazy, odborné spolky a Ofady k referentské
osnové vladni z roku 1go1.

Chceme podati soustavny pFehled ddlezitgjsich zmén,
A

které naproti platnému Zivnostenskému #ddu navrho-
vala jednak vlddni pfedloha, jednak stdly vybor Zivno-
stensky, i s davody, které pro tyto zmény ve vlddnich
vysvétlivkach a v jedndni vyborovém byly uvddény,
a pfipojiti k tomu druhdy i své poznamky vlastni, pokud
stanovisko nafe nebylo jiZ s dostatek vyloZeno v diivéj-
$im spisku, jehoz jest toto pojednani doplitkem.*)

#) O vyvoji Zivnostenského zikonodarstvi v Rakousku a o ci-
lech reformy Zivnostenské, Dle pfednasky na informaénim kursu
pro funkeiondfe Zivnostenskych spoledenstev v Praze 1go4 napsal
JUDr. Josef Gruber, sekret. niméstek obchodni a Zivnostenské ko-
mory v Praze. Sbifrky Zivnostenskych pPednddek, kteron vyddvd
obchodonf a Zivnostenskd komora v Praze, &fs, I V Praze 1go4. —
Zpravy o jedndni vyborovém Zerpali jsme.z Gfedni »Wiener Zei-
tunge a dilem z dennfch a odbornych listd; pro stanovisko kruht
Zivnostnickych a obchodnickych byly ndm pramenem stavovské
listy »Zpravodaje v Prostgjové, »Cesky Lloyd« a »Cesky Remesinfle
v Praze, »Obchodnf Obzor« v Brng, »Akademie« v Praze, kromé
toho jedndni sjezd@ Femeslnickych a obchodnickych i schiizf dél-
nickych, Pieklady viadni osnovy novely k fddu Zivnostenskému
- wydali Toma§ Rebec a Vit Pavlik.




